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ganz persdnliches Wort sprechen. Ich glaube, dal3 sich digjenigen, die nicht
zur Enquete-Kommission gehdren, das noch ganz gut mit anhéren kénnen.
Wir begriilfen einen unter uns besonders herzlich, ndmlich Dr. Faulenbach.
Wir sind froh dartiber, dal3 er wieder da ist. (Beifall)

Wir steigen nun in die erste Reihe von Referaten ein. Es werden jetzt also drei
Referate hintereinander folgen. Danach werden wir eine erste Diskussionrunde
durchfihren. Das erste Referat wird Professor Dr. Manfred Wilke aus Berlin
zum Thema ,, Konzeptionen der KPD-Fiihrung 1944/45 fir das Parteiensystem
in der SBZ und der Beginn ihrer Umsetzung” halten. Bitte, Herr Professor.

Prof. Dr. Manfred Wilke: Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine Damen
und Herren! Der ,Aufruf des Zentralkomitees der KPD* vom 11. Juni 1945
verneinte ausdriicklich die Absicht der Partei, , Deutschland das Sowjetsystem
aufzuzwingen“. Die KPD forderte eine antifaschistische parlamentarisch-
demokratische Republik. Die SMAD lief? am 10.Juni mit dem beriihmten
»Befehl Nr.2 vier antifaschistisch-demokratische Parteien zu. Am 14. Juli
bereits wurde der von der KPD geforderte Block der antifaschistisch-
demokratischen Parteien — das waren die Sozialdemokraten, die Liberalen,
die Christdemokraten und die KPD — gegriindet. Ich halte es fir wichtig,
dar’ wir uns noch einmal diese allgemein bekannte Tatsache ins Gedéchtnis
zurtickrufen.

Die Blockpolitik der KPD 1945 lag auf der Linie der antifaschistischen
Einheitsfront-Politik, die fiir alle kommunistischen Parteien nach dem Uberfall
auf die Sowjetunion durch Hitler im Jahre 1941 galt. In ganz Europa traten
die kommunistischen Parteien as Organisatoren des nationalen Widerstandes
gegen die deutsche Okkupationspolitik auf. Das Programm der sozialistischen
Revolution trat zugunsten des Kampfes fur eine antifaschistische Demokratie
in den Hintergrund.

Als 1943 in Moskau die ,,Kommunistische Internationale” aufgel6st wurde
— und damit die kommunistischen Parteien formal unabhdngige nationae
Parteien wurden, was sie ja vorher nicht waren; davor waren sie Sektionen
einer Weltpartei —, rechtfertigte Stalin diesen Schritt mit den Erfordernissen
der antifaschistischen Bindnispolitik im Krieg.

Wenn man die KPD-Programme und Deklarationen nach 1945 liest, dann
halte ich es auch fir geboten, uns diese Sprachregelung des ,grofien
Generalissimus* aus dem Jahre 1943 ins Gedachtnis zuriickzurufen:

»Die Auflésung der ' Kommunistischen Internationale’ ist richtig, denn a) sie
entlarvt die Ligen der Hitler-Leute, dal? 'Moskau' angeblich beabsichtige,
sich in das Leben anderer Staaten einzumischen und sie zu "bolschewisieren’.
Dieser Lige ist nunmehr ein Ende gemacht worden.

b) Sie entlarvt die Verleumdung seitens der Gegner des Kommunismus in
der Arbeiterbewegung, dal3 die kommunistischen Parteien der verschiedenen
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Léander angeblich nicht im Interesse ihres eigenen Volkes, sondern auf Befehl
von auRen handeln. Dieser Verleumdung ist hunmehr ebenfalls eine Ende
gemacht worden.

c) Sie erleichtert die Arbeit der Patrioten der freiheitsdiebenden Lander zur
Vereinigung der progressiven Kréfte ihrer Lander — unabhéngig von deren
Parteizugehorigkeit und religioser Uberzeugung — zu einem einheitlichen
nationalen Freiheitdager zwecks Entfaltung des Kampfes gegen den Faschis-
mus.”

Dieinteralliierten Konferenzen von Teheran 1943 und Jalta 1945 hatten bereits
die machtpolitischen Gegensdtze zwischen den Mé&chten in bezug auf die
europdische Nachkriegsordnung offenbart. Aber die kommunistischen Parteien
blieben bei ihrer antifaschistischen Blockpolitik, um die gesellschaftspolitische
Neuordnung des befreiten Europas durchzusetzen. Wie wir ale wissen, ist
1947 mit der Bildung des Kominform und der Planung fiir den Marshallplan
die Grundlage fir diese Politik entfallen.

Vor 1989 war es nach den Worten des Tubinger Historikers Dietrich Geyer
eine strittige Frage, ,,ob die Einheitsfront- und Blockpolitik nach Kriegsende
jemals mehr war as eine fadenscheinige Camouflage des sowjetischen
Willens zur Macht, mehr as ein Mittel, um die verblindeten Parteien, voran
die Sozialdemokratie, stillzustellen und die kommunistische Diktatur nach
Mafdstdben und Zeitbegriffen durchzusetzen, die dem sowjetischen Interesse
und den jeweiligen Gegebenheiten angemessen waren.”

Nach Offnung der SED-Archive 4R sich diese gewichtige Streitfrage, die
auch die deutsche Nachkriegspolitik betrifft, entscheiden.

In diesem Vortrag mochte ich die Kommission tber erste Ergebnisse meines
Forschungsvorhabens ,, Die Griindung der SED, dargestellt aus den Akten der
KPD* informieren. Unser Projekt wird im ,, Forschungsverbund SED-Staat" an
der FU Berlin seit wenigen Monaten betrieben und vom Bundesministerium
des Inneren dankenswerterweise gefordert.

Im Zentralen Parteiarchiv der SED haben wir uns zundchst auf das Material
der in der Moskauer Emigration befindlichen Fiihrung der KPD aus den Jahren
1944/45 konzentriert. Schon die erste Sichtung der Vorstellungen und perspek-
tivischen Plane zum Sturz Hitlers durch eine deutsche Volksbewegung machen
deutlich: Diese KPD-Funktionére besal3en nur Uber den Moskauer Sender
eine operative Beziehung zu den kommunistischen Widerstandsgruppen in
Deutschland. Genaue Kenntnisse iiber die im Reich existierenden Gruppen
oder gar organisatorische Verbindungen zu ihnen waren nicht vorhanden. Im-
mer wieder wurde dartiber diskutiert, Kuriere nach Deutschland zu schicken.
Aber die Debatte Uber die auszultsenden Volksaktionen zum Sturz Hitlers
blieben formelhaft abstrakt. Und sie waren ja auch folgenlos.

Dieses Urtell gilt nicht fur die in der Sowjetunion zu dieser Zeit stattfindenden
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Vorbereitungen fur den Tag nach dem Sieg Uber Hitler, zu denen z.B. die
antifaschistische Kaderschulung von Kriegsgefangenen gehorte. Die konzep-
tionellen Diskussionen Uber die Neuordnung eines vom National sozialismus
befreiten Deutschland blieben alerdings Sache der KPD-Funktionére, die am
Anspruch festhielten, die legitime Fuhrung der KPD zu représentieren.
Wilhelm Pieck, Wilhelm Florin, Walter Ulbricht und Anton Ackermann fun-
gierten 1944 als , Leitung“. Die Politemigranten im sowjetischen Exil kamen
mehrheitlich aus den Apparaten von KPD und Kommunistischer Interna-
tionde. Im Krieg arbeiteten sie in Betrieben, kdmpften in der sowjetischen
Armee, dienten dem NKWD oder waren als Lehrer an den Parteischulen der
KPD oder an den Schulen des ,, Nationalkomitees Freies Deutschland (NKFD)*
und als Propagandisten tétig.

Diese kommunistischen Kader waren im doppelten Sinn Uberlebende. Selbst
Ulbricht gehtrte zu den etwa 10.000 kommunistischen Fluchtlingen, die
nach der Etablierung der nationalsozialistischen Diktatur aus Deutschland
vor Hitlers Kommunistenverfolgung fliehen mufdten. 1935 wurde die KPD-
Fuhrung nach Moskau verlagert. Viele Spitzenfunktionére der Partei folgten
ihr in das sowjetische Exil und wurden Opfer des stalinistischen Terrors. Pieck,
Ulbricht und Florin waren unmittelbar in die Mechanik dieses staatlichen
Terrors verstrickt. Verhaftete Politemigranten wurden in den dreilsiger Jahren
von der KPD bzw. der Komintern ausgeschlossen.

Uber Wilhelm Florin muRR gesagt werden, dal? er ab 1937 Vorsitzender der
»Internationalen Kontrollkommission® der Kommunistischen Internationale —
und in dieser Funktion unmittelbar zustandig fir die Sauberungskampagnen
in den Mitgliedsparteien der Internationale — gewesen ist.

Die Bedeutung der Moskauer Kader fur die Nachkriegsgeschichte des deut-
schen Kommunismus und fir die Konstituierung der DDR ist offenkundig.
Wir haben deshalb in unserem Forschungsprogramm zun&chst mit den pro-
grammatischen Diskussionen 1944/45 in Moskau begonnen —wurden sie doch
im Auftrag und in Abstimmung mit der sowjetischen Fiihrung vorgenommen.
Sie waren strenggenommen — wie Alexander Fischer das vor Jahren schon
gesagt hat — Teil der sowjetischen Deutschlandpolitik.

Die ergiebigste Quelle fur die Moskauer Diskussionen wahrend des Krieges
sind die handschriftlichen Aufzeichnungen von Wilhelm Pieck. Er hat
sowohl die Debatten der in den Jahren 1944/45 tagenden sogenannten
Arbeitskommission des ZK der KPD as auch die , Leitungssitzungen* der
engeren Fihrung stichwortartig notiert. Ebenso hat Pieck die Gespréche
mit dem Leiter der internationalen Abteilung des ZK der KPdSU, Georgi
Dimitroff, dem friheren Generalsekretér der Komintern, festgehalten, oder er
hat Stichworte aufgeschrieben, die er vortragen wollte.

Piecks Notizzettel wurden im Laufe der sechziger Jahre im Zentralen Partei-
archiv der SED maschinenschriftlich tbertragen. Zu diesen Materialien von
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Pieck aus den Jahren 1940 bis 1945 kommen noch die bislang unver&ffentlich-
ten Erinnerungen von Anton Ackermann und unerschlossene Nachlal3besténde
von Funktionéren hinzu, die der ,, Arbeitskommission® 1944/45 angehérten.

Ich komme nun zum Inhalt bzw. zur Konzeption. Nach dem ersten Gipfel-
treffen der , groRen Drei“- Churchill, Roosevelt und Stalin — im Zweiten
Weltkrieg, der Konferenz von Teheran Ende November 1943, war klar:
Deutschland wirde besetzt sowie interalliierter Kontrolle unterworfen werden.
Im Laufe des Jahres 1944 wirden sich die Alliierten Uber den Text der
Kapitulationsurkunde fir Deutschland und ihre Besatzungszonen einigen. Fest
stand aul3erdem die Westverschiebung der polnischen Grenze bis zur Oder.

Nach der Teheraner Konferenz war aber auch klar, dai3 die , gro3en Drei*
Uber das Schicksal Deutschlands keine konstruktive Lésung erzielt hatten.
Vor diesem Hintergrund fand am 5.12.1943 im Hotel ,, Lux" eine Besprechung
deutscher Kommunisten statt, zu der Wilhelm Pieck eingeladen hatte. Paul
Wandel referierte tUber die Frage: ,Was kommt nach Hitler?* Pieck notierte
Uber den Abschnitt “Politische Entwicklung, Parteientwicklung” folgende
Stichworte Uber die Bedeutung der eigenen Partei: ,, Rolle der KPD, fester Kern
far Sowjetunion, vorlaufig keine politische Einheitspartei, erst Klérung.”

In einer Besprechung Piecks mit Dimitroff am 13.1.44 ging es um die
»politische Orientierung in der Arbeit nach Deutschland‘. Es ist nicht
ausgeschlossen, dal3 in dieser Unterredung die Bildung der Arbeitskommission
des ZK der KPD vorbesprochen worden ist, die in der ,, Sitzung der leitenden
Genossen am 6.2.44" beschlossen wurde. Dieser Beschlul3 wurde — im
Gegensatz zu anderen Vorkommnissen in dieser Leitung — protokolliert. Die
Kommission hatte 20 Mitglieder. Es wurden acht Referate beschlossen. Den
Kanon der Referate erdffnete am 6. Mérz 1944 Florin mit ,,Lage und Aufgaben
in Deutschland".

Die Zusammensetzung der Kommission und die Themen der Referate waren
bekannt. Gestitzt auf die von der SED bis Anfang der siebziger Jahre
selektiv publizierten Dokumente mufdte Alexander Fischer davon ausgehen,
dar Wilhelm Florin vor allem tber die Blockpolitik sprach und eine Lésung
fir das zentrale Problem der KPD im Parteiensystem nach dem Krieg vortrug,
ndmlich wie der eigene Fihrungsanspruch mit konkurrierenden Parteien
vereinbart werden kann.

Fischer schrieb:

.Florin schlug in seinem Referat eine Losung vor, die sich zu einem
konstitutiven Merkmal sowjetischer Deutschlandpolitik entwickeln sollte: die
sogenannte Blockpolitik. Allen entstehenden antifaschistisch-demokratischen
Parteien und Organisationen sowie allen Gruppen und Personen, so schlug er
vor, sollte das Angebot gemacht werden, ’sich zu einem nationalen Block der
ké&mpferischen Demokratie’ zu vereinigen”.
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Schon ein Blick in die Notizen von Pieck zeigt: Florin hat auch Uber
Blockpolitik gesprochen. Aber damit wird man der Bedeutung des Referates
Uberhaupt nicht gerecht. Die damalige Nr.2 in der KPD-Fihrung gab
den Beratungen der ,Arbeitskommission” die strategische Linie vor. Florin
definierte fir die KPD am 6. Mé&rz 1944 die nationale Frage, wie sie sich nach
der Teheraner Konferenz fir die Partel darstellte.

Wir fanden im Nachlal3 von Wilhelm Florin — undatiert und ohne Uberschriften
— die Moskauer Rededisposition. Horst Laude, Mitarbeiter des Projektes, hat
dieses wichtige Dokument der deutschen Nachkriegsgeschichte in mihsamer
Kleinarbeit anhand der Pieckschen Notizen rekonstruiert.

Die Passagen aus Florins Rede, die ich jetzt vortragen werde, werden hier
heute morgen erstmals verdffentlicht. Ich denke, dal? es angebracht ist, dieses
Dokument jetzt in weiten Passagen zu zitieren, weil niemand sagen kann,
daid hier etwas interpretiert wird. Was ich jetzt vortrage, ist die authentische
Position der KPD-Fuhrung im Moskauer Exil:

»Die Hauptfrage, die auch in der internationalen Diskussion in den Vorder-
grund geriickt ist, ist die: Was soll aus Deutschland werden? In Teheran war
man sich offensichtlich darin einig, da3 die hitlerische Kriegsmaschinerie
zerschlagen werden muf3. Aber die Frage der weiteren Zukunft Deutschlands
ist doch mehr oder weniger offen geblieben.

Churchill hat gesagt, dal3 ihre Atlantikcharta fir Deutschland nicht gelten
kénne, dal3 England jedoch die Zerstiickelung Deutschlands nicht anstrebe.

Aber das Problem der inneren Gestaltung Deutschlands interessiert uns vor
alem, weil davon die duReren Beziehungen und die Zukunft Deutschlands
abhangen. Die innere Umgestaltung Deutschlands wird stark beeinflussen, wie
die Volkergemeinschaft in Europa aussehen wird.

Reaktionédre Kreise in den Vereinigten Staaten und England betrachten mit
aullerstem Miftrauen, welche Schritte die KPD macht und welche Politik
das Nationalkomitee 'Freies Deutschland’ betreibt. Ihre eigenen Pléne sind
gegen unsere nationalen und sozialen Interessen und gegen eine wirklich
demokratische Voélkergemeinschaft gerichtet. Vor uns stehen deshalb eine
Reihe Aufgaben, die alle miteinander verquickt sind.

1) Das Bundnis der drei GrolRméachte weiter zu unterstitzen und nichts zu
unternehmen, was der Reaktion in den Vereinigten Staaten und England
erlauben konnte, dieses Biindnis zum Bruch zu treiben.

2.) Dadurch gleichzeitig die Pléne der resktiondren Kréfte hinsichtlich
Deutschlands zu durchkreuzen und

3.) hinsichtlich der inneren Umgestaltung Deutschlands das Weitestgehende,
was die internationale Lage und die Kréfteverhdtnisse in Deutschland selbst
erlauben, zu erreichen.

Wenn wir dem Dréangen von Kriegsgefangenen heute nachgeben und ein
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sozialistisches Aktionsprogramm aufstellen wirden, so kénnte ein solcher
Fehler schon der Reaktion erleichtern, den Sturz Roosevelts herbeizufiihren,
was auch unser Schaden waére.

Alle unsere zentralen Programmlosungen kénnen und dirfen deshalb nur
ausgerichtet sein auf den Sturz des Faschismus, die Niederringung der
aggressiven imperialistischen Kréfte und die blrgerliche Demokratie as
Herrschaft des Volkes."

Nach dieser Darlegung der internationalen Konstellation, die eine Blockpolitik
erzwingt, geht Florin auf die innenpolitischen Ziele der KPD ein.

,Diese politische Linie ist auch vom innerdeutschen Standpunkt deshalb
richtig, weil unser Ziel nach wie vor sein mul3, die deutsche Bourgeoisie zu
spalten und den einen Teil in die nationale Front zu ziehen. Kann man damit
rechnen, dald ein Teil der deutschen Bourgeoisie eine andere Orientierung
einschlagt als die am meisten reaktiondren Krafte? Jawohl! Warum?

Reaktiondre Kreise in England und in den Vereinigten Staaten wollen
Deutschland unter ihre imperiaistische Kontrolle bringen. Sie werden dabei
von gewissen Liberalen unterstltzt, die sagen: Schaffen wir einen Westplan,
der anziehender sein muf? als der Ostplan der Sowjetunion.

Aber in Deutschland sehen einsichtige birgerliche Kreise auch, dai3 die
deutsche Industrie und der Handel nur noch einmal in einem unabhangigen
Deutschland bliihen kénne. Durch die Politik der Englander und Amerikaner
und durch das Unabhangigkeitsstreben der fortschrittlichen Kreise im Lager
der deutschen Bourgeoisie wird das Problem Ost- oder Westorientierung
aufgeworfen.

Auch in der Kriegsgefangenschaft spiegelt sich das schon wider. Die deutsche
Bourgeoisie wird durch dieses Problem gespalten. Diesen Rif3 missen wir
geschickt vertiefen und zu einem Kompromif3 ausnutzen, ohne das Biindnis
der drei Staaten zu storen.

Um diesen Ri3 heute im Lager der deutschen Bourgeoisie zu vertiefen,
sollten wir immer darauf hinweisen, dal’3 Deutschland im friedlichen Handel
mit der Sowjetunion nicht nur Rohstoffe und Lebensmittel erhalten konnte,
sondern auch in Rufdand einen breiten, aufnahmefahigen Markt. Das wollte die
Reaktion nicht. Sie wollte Eroberung und hat das Ungliick Uber Deutschland
gebracht.

Wir stellen nicht die Frage so: Ost- oder Westorientierung. Wir sagen: Frieden
und Freundschaft mit allen Nachbarn und besondere Freundschaft mit der
Sowjetunion.

Wir missen uns heute schon darauf einstellen, dal3 das Problem 'enge
Freundschaft mit der Sowjetunion morgen’ noch viel mehr ein Problem der
L ebensexistenz des deutschen Volkes und Deutschlands ist und dal? das noch
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viel scharfer als Scheidelinie zwischen Reaktion und Fortschritt hervortritt als
heute.”

Soweit die Passagen von Florin, die die internationale und nationale Konstel-
lation fur die Politik der Kommunistischen Partel im Hinblick auf Parteiensy-
stem und Staatsordnung im Nachkriegsdeutschland bel euchten.

Ich méchte nochmals darauf hinweisen, wann diese Sdtze gesagt wurden. Zu
einem Zeitpunkt, als die Westalliierten in Frankreich noch nicht gelandet sind
und die deutschen Truppen noch weit in der Sowjetunion stehen, nimmt Florin
bereits Kurs auf die weltpolitische Auseinandersetzung um Deutschland, die
nach Hitlers Sturz zwischen zwei Lagern ausgetragen werden wird.

Auf der einen Seite steht die KPD, die im Bunde mit der Sowjetunion das
nationale Lager fuhrt. Auf der anderen Seite sind es die , reaktionadren Krafte"
in Deutschland, die willens sind, um ihre Klassenprivilegien zu verteidigen,
sich mit ihren ,reaktiondren Klassenbridern® in England und den USA zu
verbunden, um Deutschland in eine ,Halbkolonie® zu verwandeln. Und dieser
Begriff ist keine Zutat von Manfred Wilke aus dem Jahre 1992, wie Sie gleich
héren werden. Florin weiter:

»Die reaktiondren Kreise in England und in den Vereinigten Staaten werden
uns diese Politik nicht leicht machen. Sie werden darauf hinarbeiten, dai3 ihre
Regierungen mit Speck und Krediten, mit geringen Reparationsforderungen
nach Deutschland gehen, um unserem Volk die Westorientierung schmackhaft
zu machen und um es mit Hilfe der deutschen Reaktion doch wieder gegen
die Sowjetunion zu mif3brauchen. Aber der Kern ihres Friedensvertrages wird
ein harter sein, der Deutschlands Unabhéngigkeit in Frage stellt.”

Ein nationales Problem hebt Florin besonders hervor, die ,Gefahr der
einseitigen Westorientierung Deutschlands*. Noch einmal Florin wortlich:

»Wir mussen verhindern, daf? die deutsche Reaktion sich an fremde Impe-
rialisten verkauft, und verhindern, da3 die Weltreaktion aus dem zusam-
mengebrochenen deutschen imperialistischen Hitlerstaat eine von englisch-
amerikanischen Trusten kontrollierte Halbkolonie macht. Also das nationale
Problem besteht fir das deutsche Volk darin, den besten Frieden zu erringen,
der die Sicherheit der Anbahnung eines neuen Freundschaftsverhaltnisses mit
der Sowjetunion verbirgt.”

Aus den zitierten Passagen wird deutlich: Die KPD-Fiihrung muf3te schon aus
Griinden der internationalen Konstellation und um die Differenzierung des
deutschen Birgertums ins Werk zu setzen, die Blockpolitik fortsetzen. Aber
das Zid bleibt unverriickbar, daf3 alle politischen Kréfte auf der Plattform und
unter FUhrung der Kommunistischen Partei vereint werden.

Florin beginnt diesen Abschnitt seines Referats mit einer kategorischen
Feststellung:
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»Deutschland ohne starke KP ist eine Gefahr fir die Sowjetunion. Bewels:
Weimarer Republik, Faschismus, Polen.”

Beim Aufbau der eigenen Partel rechnet Florin mit einer linken und einer
rechten Abweichung, denen nur die Parteifiihrung entgegensteuern kann.
Geschieht das nicht, wird ,,die nationale Einheitsfront gefahrdet”.

Grundlage dieser antifaschistischen Einheitsfront-Politik bleibt fir die KPD
natirlich die ,, Aktionseinheit* der Arbeiterbewegung. Florin:

»AUS der engen und engsten Zusammenarbeit mit den sozialdemokratischen
Gruppen und Organisationen im Lande und mit Personlichkeiten hier und
in anderen Landern muf die unzerbrechliche Einheit erwachsen, die wir
zum Sieg Uber den Faschismus und die ganze Reaktion notwendig brauchen.
Aus der engen und engsten Zusammenarbeit mit katholischen Arbeitern und
Werktétigen, mit der Intelligenz aus allen kleinbirgerlichen Lagern kann die
Partel die Einheit schmieden, die notwendig ist. Noch im Kampf fir den Sieg
Uber die Hitler-Bande muf3 die KP die Partel der Arbeiterklasse, Volkspartel,
werden. Wir kénnen heute schon nicht mehr nur Oppositionspartei sein, wir
mussen als Partei der Verantwortung auftreten, die gewillt ist, morgen mit
anderen zusammen die Verantwortung fir das Geschick unseres Landes und
Volkes auf uns zu nehmen.”

In der Diskussion zu diesem Referat wird die Existenz anderer Parteien aulZer
der NSDAP in Deutschland 1944 von Mitgliedern der Arbeitskommission
bezweifelt. Dieser Kritik widerspricht Florin in seinem Schluf3wort am
10. April 1944:

» Wir haben friher anerkannt, dal3 es oppositionelle Parteien gibt. Wir haben
anerkannt, daf3 die alten Parteien im Bewul3tsein des Volkes weiterleben. Jetzt,
wo sie beginnen, sich zu regen, wollen wir sagen, so etwas gibt es nicht. Jetzt
sagt man, wir sollen keinen Schritt tun, der die Entstehung der Parteien fordern
kénnte. Meine Antwort ist: Die Parteien werden gefordert, wenn man nicht
das Richtige tut, um sie zu entlarven, einzuengen oder in die gemeinsame
Front zu verlagern.”

Der Redner fordert die Initiative der KPD, um im Volkswiderstand gegen
den Nationalsozialismus die Fihrung zu Ubernehmen, vor alem natirlich
gegenuber der sozialdemokratischen Partei. Florin zu den spéteren Partnern
der Einheitspartei von 1946:

,Die sozialdemokratischen Parteien werden so lange existieren, wie der
Kapitalismus im Lande besteht: Ob uns das angenehm ist oder nicht, es ist
so. Aber ob sie eine grof3e Massenpartei wird — das ist die Kernfrage. Das
kénnen wir verhindern.”

Aus dem Referat von Florin ergibt sich: Die Frage der Blockpolitik ist fir
die KPD 1944 eine taktische Frage. Sie wurzelt gleichermal3en in der inter-
nationalen Konstellation und in der politischen und sozialen Differenzierung
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der deutschen Gesellschaft. Gleichwohl soll mit Hilfe der Blockpolitik der
Versuch unternommen werden, im Rahmen eines kinftigen Partelensystems
den anderen politischen Strdmungen den programmatischen Willen der KPD
aufzuzwingen, um die Ostorientierung Deutschlands nach dem Sturz Hitlers
durchzusetzen.- Ich danke Ihnen. (Beifall)

Vorsitzender Rainer Eppelmann: Herzlichen Dank, lieber Herr Professor
Manfred Wilke. Das ist ein doppelter Dank. Einmal ist es Dir gelungen, Dich
im Zeitrahmen zu halten.

Zweitens danke ich dafir, dal3 es ihm gelungen ist, eben nicht nur heutige
Erkenntnisse zu biindeln; vielmehr hat er uns tatsachlich Neues vermittelt,
was ausgesprochen interessant war.

Ich méchte nun den zweiten Referenten aufrufen. Bei ihm geht es um , Die
Wandlung der SED und ihre Rolle im Parteiensystem”. Bitte, lieber Herr
Professor Weber.

Prof. Dr. Hermann Weber: Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine Damen
und Herren! Manfred Wilke hat eben gezeigt, dal3 die deutschen Kommunisten
im sowjetischen Exil im wesentlichen an ihren alten Vorstellungen festhielten.
Das heifdt, dal? auch nach dem Bekenntnis zur parlamentarischen Demokratie,
welches die KPD bel ihrem Grindungsaufruf abgab, in ihren Vorstellungen
die stalinistischen Grundauffassungen — man kann es fast so sagen — natiirlich
weiter verwurzelt blieben.

Ein Indiz dafr ist in meinen Augen die Griindung der SED. Dafur spricht auch
die Taktik, welche die Kommunisten dann in der SED verfolgten. Mit Hilfe
der allméchtigen Sowjetischen Milité&radministration setzte die KPD in der
Ostzone die Zwangsvereinigung mit den Sozialdemokraten durch. Das heif,
die gegen die, Einheit* opponierenden Sozialdemokraten konnten — abgesehen
von West-Berlin — ihre Positionen nirgendwo vorstellen. , Einheitsgegner”
wurden verfolgt. Allerdings machten die Kommunisten andererseits den
Sozialdemokraten Zugesténdnisse, um sie in diese Einheitspartel zu bringen.

Deshalb présentierte sich die SED bei ihrer Grindung noch ohne die
typischen Wesensmerkmale einer kommunistischen Partei. Weder in der
Ideologie noch in der Programmatik gab es Festlegungen auf den Leninismus
und das sowjetische Modell. In der Organisation galt die , paritétische"
Besetzung aller Funktionen durch Vertreter beider Parteien. Die Hegemonie
im Parteiensystem wurde offiziell noch nicht verkiindet. Dies alles ist dann
1948/49 verandert worden. In der praktischen Politik der SED bestimmten
freilich die Kommunisten schon vorher.

Als es der Sowjetunion genehm war, nach dem Ausbruch des kalten Krieges
1947/48 einen Umformungsprozef in Osteuropa durchzusetzen, die Rucksicht
auf die westlichen Alliierten fallenzulassen und den von ihr besetzten Léandern
eine Staliniserung aufzuzwingen — ich erinnere an den kommunistischen




