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Die gesamtwirtschaftlichen L eistungen der
DDR-Wirtschaft in den offiziellen Dar stellungen.
Die amtliche Statistik der DDR als Instrument der
Agitation und Propaganda der SED

\orbemerkung

Die hier vorliegende Fassung der Expertise ist aus einer gekirzten Version
des vollstandigen, fir die Enquéte-Kommission erarbeiteten Textes hervorge-
gangen. Einige Darstellungen von Problemen, die mehr statistisch fachlicher
Natur sind, wurden herausgenommen, und es sind nur ausgewahlte Dokumente
dem Text als Anhang beigefugt.

Der gesamte Dokumentation umfaldt zwei Akten mit insgesamt 112 fotoko-
pierten Archivunterlagen (Aktenvorgangen), und der vollstandige Text ist um
etwa ein Drittel langer a's der hier vorgelegte Text.

Diese Buchvertffentlichung umfaldt nach diesen Vorbemerkungen die folgen-
den Teile:

e Gliederung (Inhaltstibersicht)

o Textteil mit funf Kapiteln

e Zusammenfassung der wichtigsten Ergebnisse
¢ Anhang mit

— Verzeichnissen Literatur (Abkiirzungen) und der Ubersicht lber die
Numerierung der Dokumente (nach 20 Rubriken)

— einem Verzeichnis sdmtlicher Dokumente mit Fundstellen, das von
Frau F. Sattler (Enquete-Kommission) angelegt wurde, ggfls. erganzt
um kurze Hinweise zum Inhalt

— einer Auswahl von 19 Dokumenten, die im Text im besonderen Malie
kommentiert werden (nicht alle im Text zitierten Dokumente sind in der
vorliegenden Schrift enthalten).

In der Buchfassung der Studie sind die folgenden Dokumente enthalten:

11 31 4.2 7.1 8.1 9.2 124
151 15.2 153 154 15.10 1511 15.15
15.16 16.1 17.2 19.1 19.7
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Wenn auf eines dieser Dokumente verwiesen wird, so ist das mit dem Zusatz
»Anhang" gekennzeichnet.
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besonderen Male dem Statistischen Bundesamt. Nicht nur der Amtsleitung
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waren. Aullerdem mdchte ich meinen Mitarbeitern, Frau K. Linnenbrink,
sowie den Herren K. Keysberg, A.Kladroba und C. Schemann sowie Frau
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Textes danken.

Einflhrung
a) Gegenstand und Aufbau des Gutachtens
b) Weas heifdt , Falschung“ von Statistiken?
¢) Bisheriger Stand unseres Wissens Uber die DDR-Statistik
d) Benutzte Quellen, Anregungen fir Forschungsauftrége
1 Beurteilungsmal3stébe fir das Verhalten der DDR-Statistiker
a) Berufskodex der Statistiker und Selbstversténdnis der amtlichen Statistik
der DDR
b) Die Arbeitsbedingungen fir die amtliche Statistik der DDR: die
kontrollierten Kontrolleure
2 EinfluBnahme der SED auf die amtliche Statistik der DDR
a) Ubersicht
b) Personalpolitik, Unmiindigkeit und politische Bevormundung der Stati-
stiker
¢) Die Arbeitsbeziehungen zwischen der Parteizentrale und der amtlichen
Statistik: Einzelauftrage an die SZS und deren Begutachtung durch die
Partei
d) Steuerung Uber den Verteiler und die Genehmigung von Verdffentlichun-
gen der SZS, Geheimniskramerei und die Erarbeitung von , Varianten*
zur Verdffentlichung von Statistiken
Exkurs: Nachweisbare Ver 6ffentlichungsverbote der Partei
Exkurs: Tabuthema AulRenhandel
€) Schaffung von Neben- und Kontrollapparaten zur SZS bei der Beschaf-
fung statistischer Daten und ungehinderte Nutzung von Mikrofiles der
Statistik
f) Einflunahme der Partei auf Definitionen und Methoden der Statistik so-
wie Absprachen Uber die Manipulation von statistischen Ergebnissen
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1. Eingriffe in Methoden und Definitionen: Industrielle Warenproduk-
tion und Produktivitat
2. Festlegung und Verdnderung von Definitionen: Industrieroboter
3. CAD/CAM-Arbeitspléatze
4. Wohnungsbau: Definition von fertiggestellten und neugebauten \Woh-
nungen
g) Das Ausland und die erzwungene Datenlieferung an internationale
Organisationen as Schranke fr den Einflul3 der Partel
3 Gehorsam und Féalschungsbereitschaft der amtlichen Statistik der DDR
a) Unseritse Vorschldge und Praktiken bei der Publikation von Daten
Willkiirliche Anderung der Darstellungsgesamtheit
Wahl des Basigahres
Anderung der Warenauswahl
Basisbereinigung
Falsche Puzzles aus DDR-Statistiken im Ausland
Hilfe vom DIW bei gewollten Licken und Unklarheiten der DDR-
Statistik
Exkurs. ,, Vorwartsweisende" Interpretation in Textdarstellungen von
Satistiken fur die Offentlichkeitsarbeit
b) Bewufte und mit der Parteifiihrung verabredete Félschung statistischer
Daten
1. AufRenhandel mit dem NSW 1987 und 1988 (Jahreswerte)
2. Die Schwierigkeit, Uber einen langeren Zeitraum konsequent Daten
Zu manipulieren
¢) Absprachen, die Falschungs- und Verheimlichungsabsichten vermuten
lassen
d) Kritische Uberpriifung und Weiterentwicklung von Methoden
1. Soziaproduktsrechnung nach ostlicher und westlicher Methode
2. Preisstatistik
3. Vergleiche mit der BRD: Lebensstandard und Arbeitsproduktivitét
4. Fachliche Beratung bei sonstigen statistischen Themen
€) Umgang mit Kritikern der Statistik
f) Zahlen lugen doch
Anhang zu Kapitel 3 (Tabelle)
4 Das erzeugte Bild und die Redlitét der wirtschaftlichen Entwicklung der
DDR
a) Hauptrichtungen der DDR-Forschung in der Bundesrepublik
Exkurs. Eine westdeutsche Prognose des Seges der DDR Uber die
Bundesrepublik im Wettbewerb der Systeme
b) Aufdeckung methodischer Probleme der DDR-Statistik im Westen
¢) Einschétzung der DDR im internationalen Vergleich hinsichtlich globa
ler Indikatoren
1. Arbeitsproduktivitdt und Pro-K opf-Sozial produkt
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2. Lebensstandard, Einkommen und Verbrauch
3. Kaufkraft der Ost-Mark und Preisentwicklung in der DDR
d) Laufende Berichterstattung tber die wirtschaftliche Entwicklung in der
DDR
Exkurs: Vom DIW abweichende westdeutsche Beurteilungen der Lage
der DDR-Wirtschaft
e) Fazit
5 Versuch einer Beurteilung und Schluf¥olgerung
a) Zwei Welten in Sachen Statistik
b) Welche Folgerungen kann man aus diesem Bericht fir die (amtliche)
Statistik ziehen?
Zusammenfassung
Anhang:
Literaturverzeichnis
Abkurzungsverzeichnis
Gliederung des Dokumentenanhangs
GesamtUbersicht der ziterten Dokumente
Dokumente (fur die ungekiirzte Fassung besteht die vollsténdige Sammlung
der Dokumente aus zwel Akten)

Einfiihrung
a) Gegenstand und Aufbau des Gutachtens

Das Zidl der vorliegenden Studie ist es zu untersuchen, ob die amtliche
Statistik der ehemaligen DDR vertrauenswirdig war, inwieweit sie durch
Interventionen des Partei- und Staatsapparats in ihrer Objektivitdt und Neu-
tralitét beeintréchtigt war und ob (und in welchen Bereichen) sie mit ihren
zahlenmafigen Informationen die Offentlichkeit im In- und Ausland getauscht
hat. Bel der zuletzt genannten Frage interessiert vor alem, inwieweit in der
Bundesrepublik Deutschland auf der Grundlage der amtlichen Statistik der
DDR ein falsches Bild von der DDR entstanden ist.

Das Bild, das die DDR von sich selbst gezeichnet hatte und das Bild, das
man sich in Westdeutschland hiervon machte, kann als weitgehend bekannt
vorausgesetzt werden. Was hier und im Zusammenhang mit dem Auftrag der
Enquéte-Kommission vielleicht mehr von Interesse ist und angesichts der erst
jetzt zuganglichen Quellen auch erst jetzt erforscht werden kann, ist dagegen
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die nicht unproblematische Rolle der amtlichen Statistik der DDR bei dieser
Selbstdarstellung der DDR.

Um zu Beurteilungskriterien fur das Verhalten der DDR-Statistiker zu gelan-
gen, sind im Kapitel 1 einige berufsethische Grundsétze und organisatorisch-
institutionelle Voraussetzungen zu ihrer Verwirklichung dargestellt. Dabei
zeigt sich, dal3 gegen sehr viele Grundsétze systematisch und vorsétzlich
verstof3en wurde und dal? die Arbeitsbedingungen der Statistiker so beschaffen
waren, dal3 von Objektivitédt und Neutralitét der Statistik nicht gesprochen
werden konnte.

In Kapitel 2 wird versucht, méglichst vollsténdig alle Moglichkeiten der
politischen Manipulation der Statistik aufzuzeigen. Es kann belegt werden,
dai3 sie alle von der SED genutzt wurden und dalf3 sich dies auch dahingehend
ausgewirkt hat, da3 die verdffentlichten statistischen Daten in politisch
bedeutsamen Bereichen unserids, irrefiihrend und z.T. sogar offen geféd scht
waren. Das wirft die Frage auf, wann man von ,, falschen” Statistiken sprechen
kann (vgl. hierzu Abschn. b).

Kapitel 3 dokumentiert das Verhalten der Statistiker und weist nach, daf3 (und
in welcher Form) unseritse Manipulationen von diesen mitgetragen oder gar
angeregt wurden.

In Kapitel 4 wird anhand von Aussagen Uber ausgewdahite Indikatoren wie
Arbeitsproduktivitédt und Lebensstandard untersucht, ob und inwiefern in
Westdeutschland ein falsches Bild von der DDR durch die Verwendung von
DDR-Statistiken entstanden ist.

Kapitel 5 versucht eine abschlief3ende Wirdigung des Verhaltens der Statisti-
ker abzugeben und Konsequenzen fir das Verstéandnis der amtlichen Statistik
Zu ziehen.

b) Was heifdt , Falschung“ von Satistiken?

Laien in puncto Statistik sind bekanntlich schnell dabei jede Art von Statistik
as ,Lige" zu bezeichnen. Fragt man sie andererseits danach, was eine
»Falschung” darstellt, so falt ihnen meist nur ein sehr spezieller Fal ein,
namlich der, dal3 man in Kenntnis der richtigen Daten diese bewufl3t verdndert
hat, um in der Offentlichkeit ein bestimmtes Bild von einem Sachverhalt
zu erzeugen. Dabei wirft diese Beschreibung eines Verhaltens selbst wieder
weitere Fragen auf: Hat man sich detailliert Gedanken darliber gemacht,
welcher Eindruck durch die ,Falschung in der Offentlichkeit entsteht und
welcher ohne sie entsteht, oder hat man nur wissentlich oder auch ganz
arglosin Kauf genommen, da3 die Zahlen , falsch* verstanden und interpretiert
werden konnten? Hat man Vorsorge getroffen, eine ,, Falschung” zu vertuschen,
was sicher ein Indiz fir einen vorsétzlichen Verstol3 gegen den Ehrenkodex
der Statistiker ist, oder hat man es einfach darauf ankommen lassen, dal? den
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Benutzern der amtlichen Daten diese unstimmig erscheinen kdnnten? Das
Problem, wann man von einer , Félschung* sprechen kann, berdhrt in jedem
Fall das Verhdltnis zwischen Statistik (als Lieferant von Daten) und den
Auftraggebern, mehr aber noch zwischen der Statistik und den sonstigen
Nutzern der Statistik, namlich der Offentlichkeit, die die Zahlen auswertet.
Es ist natlrlich schwierig, eine verwerfliche ,,Falschung“ abzugrenzen von
einer methodisch unsorgféltigen, sich gegen mehr oder weniger naheliegende
Fehlinterpretationen nicht genligend absichernde Statistik. Ohne Zweifel gibt
es flieRende Ubergange zwischen guter und schlechter oder gar irrefiihrender
und , falscher* Statistik und es gibt natirlich auch mehr oder weniger rigorose
Maldstdbe dafir, wie detailliert Methoden offengelegt werden miissen und
inwieweit moglichen Fehlinterpretationen von Statistikern selbst vorgebeugt
werden muf3,

Aber trotz dieser Abgrenzungsprobleme sollte man festhalten: es kann nicht
angehen, dal3 man irrefiihrende Begriffe, unklare Abgrenzungen, unzureichend
erlauterte Methoden und Definitionen as ein ,Kavaliersdelikt* betrachtet.
So etwas ist durchaus verwerflich, denn wenn schon mit Statistiken Politik
betrieben werden soll, dann sind genau das die Falschungsméglichkeiten, die
am einfachsten und undurchsichtigsten sind. Sie verlangen keine aufwendigen
Aktionen der Vertuschung, man braucht sich keine Gedanken dartiber zu
machen, ob die Zahlenangaben gegentiber anderen Angaben und im Zeitabl auf
konsistent sind und man glaubt weniger oder gar keinen Anlald fir Skrupel
haben zu missen. Gleichwohl liegt aber eine Ausnutzung der Arglosigkeit,
der Unwissenheit und Vertrauensseligkeit der Offentlichkeit vor, die nicht
verharmlost werden sollte, weil sie bewuld auf dem Vertrauenskapital der
.amtlichen* Statistik basiert und Ausdruck einer autoritdren Politik ist. In
diesem Zusammenhang ist es z. B. auch wichtig zu sehen, wie die amtliche
Statistik mit ihren Kritikern verfdhrt, auch wenn dies nicht unmittelbar
Einflul® auf die vertffentlichten Ergebnisse hat. Zu beachten ist ferner, dal3 die
Rolle der Statistik nicht nur in der Berichterstattung Uber Fakten besteht,
sondern auch darin, Fehlentwicklungen zu erkléren und (in der ehemaligen
DDR war dies in ganz extremem Mal%e der Fall) Stellung zu nehmen zu
Darstellungen der wirtschaftlichen, sozialen und 6kologischen Entwicklung
der DDR, die im Ausland oder von internationalen Organisationen erarbeitet
wurden. In solchen Féllen verlangt es das Berufsethos der Statistik, den besten
Stand des Wissens Uber Daten und Methoden zu présentieren und nicht nur
das zu sagen, was vermutlich gerne gehdrt wird.

In alen diesen Punkten, seritse Vertffentlichungen, verantwortungsvolle und
grindliche Begutachtung mit Statistiken und methodische Weiterentwicklun-
gen, die fur die amtliche Statistik wesentliche Leistungsmerkmale darstellen,
hat die Statistik der DDR keineswegs immer gute Leistungen vollbracht und
sie hat massiv gegen den Ehrenkodex der Statistik verstof3en. Das ist sicher
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zum grof3en Teil, aber auch nicht ganz, mit der Machtstruktur des SED-Staates
entschuldbar.

c) Bisheriger Sand unseres Wissens ber die DDR-Satistik

In Westdeutschland herrschte die Ansicht vor, da3 die vergleichsweise
wenigen Statistiken, die verdffentlicht wurden, korrekt seien, schon deshalb,
weil sie im eigenen Lande fir Planungszwecke verwendet wurden und
weil eine dauerhafte, konsequente Falschung unverhdtnismaldg aufwendig
gewesen ware. Von Falschung, so glaubte man, kénne al so weniger gesprochen
werden als von gezielter Zurtickhaltung bei der Verdffentlichung.

Diese u.a. vom DIW vertretene Einschéatzung klingt nicht nur plausibel, sie
wurde auch offenbar in der DDR geteilt. Gleichwohl halte ich sie nicht fir
richtig. Sie Ubersieht, dal3 in der DDR bewuf3t differenziert wurde zwischen
Material, das sehr wenigen ausgewahlten Funktionéren der Partei Ubergeben
wurde und Material, das verdffentlicht wurde. Man hat sogar bewuf3t in Kauf
genommen, dal nicht nur die Offentlichkeit, sondern auch der Staatsapparat
nur ein sehr unvollsténdiges Bild der Wirklichkeit hatten und evtl. sogar mit
falschen Daten Berechnungen anstellten. Hinzu kommt, dai3 die Benutzung
der statistischen Verdffentlichungen, auch wenn sie nur in den einfachsten
Auswertungen bestand, unterbunden wurde wenn dies der Partei nicht genehm
war. Und das Verhalten der Statistiker in der DDR war dabei keineswegs so
harmlos und politisch neutral, wie das die erwéhnte Einschétzung der Seriositét
der amtlichen Statistik vermuten |&aR3.

d) Benutzte Quellen, Anregungen fiir Forschungsauftrage

Neben zahlreichen in Ost- und Westdeutschland frei zuganglichen Schriften,
die in den Literaturangaben mit einer fett gedruckten Zahl zitiert sind (8,13
heildt Schrift Nr.8 [vgl. Literaturverzeichnis], Seite 13), wurden fir diese
Arbeit auch Unterlagen aus Archiven verwendet. Die dazu abgelichteten
Dokumente sind der Studie als Anlage beigefugt und numeriert aufgrund einer
Zuordnung des Hauptinhaltes nach 20 Gliederungspunkten [vgl. Verzeichnig]
und mit dem Zeichen D + Nummer zitiert.

Die Archive, zu denen ich Zugang hatte waren

1. Das Archiv der Parteien und Massenorganisationen der DDR, Berlin

2. Das Staatsarchiv in Potsdam und vor alem

3. Das Archiv der Staatlichen Zentralverwaltung fur Statistik (im folgenden
SZS) bzw. des spéteren Statistischen Amts der DDR.

Aus dem Archiv Nr.1 habe ich vor allem Unterlagen aus dem ,Biro

Gunter Mittag” eingesehen und einen Teil hiervon in die Dokumentation
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aufgenommen. Im Archiv Nr. 2 ist vor allem Material aus den 50er und 60er
Jahren zu finden.

Mit der staatlichen Einigung Deutschlands ist das fir die folgenden Aus
fuhrungen besonders ergiebige Archiv der SZS in das Eigentum des Stati-
stischen Bundesamtes Ubergegangen (Zweigstelle Berlin Alexanderplatz). Ich
habe hiervon nur einen verschwindend kleinen Teil eingesehen, némlich den
Schriftwechsel des langjdhrigen Leiters der SZS, Herrn Prof. Dr. Arno Donda
mit der SED (bzw. dem ZK der SED), zunéchst nur fur die Jahre 1982 und
1988 (und spéter auch fir einige dazwischenliegende Jahre).

Man kann mit ziemlicher Sicherheit davon ausgehen, dal3 sowohl was die
statistischen Daten betrifft ads auch die Art ihres Zustandekommens, noch
sehr viel Erforschenswertes in den Archiven zu finden ist.

Man muf3 alerdings auch annehmen, dal3 die Archivarbeiten, selbst wenn
sie auf breiter Basis durchgefiihrt wirden, nicht das volle Ausmal3 der Ma-
nipulationen der Statistiken aufzeigen kdnnten. Von alen Gespréchspartnern
ist mir bestétigt worden, daf3 die krassen Félle der Einflulnahme der Partei
auf die Statistik nicht oder nicht mehr nachzuweisen sind und auRBerdem
ohnehin mindlich erfolgten, was ja auch dem ,, gesunden Menschenverstand”
entspricht.

Das heilét, dal3 die hier dargestellten Manipulationen an Statistiken nur
Beispiele darstellen kénnen. Auf keinen Fall kann man daraus Schliisse ziehen
auf den Gesamtumfang derartiger Manipulationen.

In dieser Arbeit ist auch nicht auf Daten zuriickgegriffen worden. Wenn man
die inzwischen zuganglichen nichtvertffentlichten statistischen Daten heran-
zieht, werden sich vermutlich auch interessante neue Einsichten gewinnen las-
sen, die auch die wirtschaftspolitische Unfahigkeit der Partei deutlicher zeigen
(EinfluBnahme auf die Statistik ist janur ein, eigentlich nicht sehr bedeutendes
und natdrlich auch sehr unserises ., Instrument” der Wirtschaftspolitik).

Aus diesem Grunde halte ich auch das Rickrechnungs-Projekt des Statisti-
schen Bundesamtes fiir sehr niitzlich und vielversprechend, gerade auch wegen
der schon einsetzenden Legendenbildung.

Fir die folgenden Ausfihrungen waren schlief3dlich auch einige personliche
Gesprache von grofRem Nutzen und zwar u. a. mit

— Prof. Dr. Herbert Wolf (17.8.1993)

— Dr. Alfred Lachnit (18.8.1993)

— Prof. Dr. Arno Donda (5.10.1993)

(sie werden zitiert mit dem Anfangsbuchstaben des Namens).

Zu dem Gesprdch mit Prof. Dr. Donda mdchte ich einige personliche
Bemerkungen machen, die mir wichtig sind. Es ist nicht immer einfach,
personliche Eindriicke und , objektive* Fakten aus einem Aktenstudium zu



Wirtschaftsstatistik der DDR 1981

trennen. Desgleichen ist es bei einem Regime, wie es das der DDR war,
oft nicht méglich, Tater und Opfer zu unterscheiden. Das Paradoxe an dem
System ist, da3 man beides sein kann, und dal3 das System ansténdige
und rechtschaffene Menschen benutzt. Ich will mich nur selten auf das
Gespréach D berufen, weil ich es sonst as Indiskretion empfénde und ich
mdchte ausdriicklich den Wunsch aussprechen, dal3 Prof. Dr. Donda aus dieser
Studie kein Schaden entsteht. Er ist fur mich ein Mann, der viel Respekt,
Sympathie und auch Mitleid verdient. Gleichwohl darf man nicht Gbersehen,
dal die DDR-Statistik, die entscheidend von ihm gepragt wurde, ein dunkles
Kapitel der deutschen Geschichte ist, das auch erforscht werden sollte, nicht
aus Neugier, Sensationslust oder Freude an Enthillungen, alles Dinge, die
den Zeitgeist unschon prégen, sondern zum Nutzen der Statistik in einem
freiheitlichen Staat.

Zu den dunklen Seiten nur ein Beispiel. In den Akten der SZS fand ich zwei
Entlassungen von Zweigstellenleitern nach 15 bzw. 25 Jahren Dienst in der
amtlichen Statistik der DDR wegen Westkontakt: Entlassung weil die Ehefrau
und die Kinder noch postalisch Kontakt pflegten mit der repuplikfllichtigen
Schwégerin. Aber nicht nur das, Bitten um eine Entlassung aus personlichen
Grinden wurde abgelehnt, es blieb bel Entlassung wegen , Nichteignung®
durch einen geradezu paranoiden Staat mit entsprechenden Konseguenzen
fur die Altersversorgung. Bei der Beurteilung von Leitungstétigkeiten in
der DDR sollte nie vergessen werden: ,,Kein Gebiet des gesellschaftlichen
Lebens und kein Tétigkeitsbereich der Menschen kann im Sozialismus ohne
politische Einstellung, ohne Bestimmung des politischen Inhalts oder ohne
politische MalRnahmen wissenschaftlich geleitet werden. Die Politik der
Partel durchdringt alle Sphéren des Lebens und die Entwicklung unserer
Gesellschaft* (80, 37).

1. BeurteilungsmaRstabe fur das Verhalten der DDR-Statistiker

Es ist zu unterscheiden, wie man sich verhalten sollte (gemessen an dem
Selbstversténdnis der Statistik) und wie man sich unter den gegebenen Bedin-
gungen verhalten konnte. In diesem Kapitel wird versucht, auf beide Fragen
einzugehen, weil sie fir eine Wirdigung des Verhatens der DDR Statisti-
ker fundamental sind. Ohne Beurteilungsmal3stébe an der Hand zu haben,
kann man auch schlecht belegte oder evtl. nur vermutete Manipulationen
an vertffentlichten Statistiken einordnen, weshab diese Ausfihrungen der
Dokumentation vorangestellt werden.
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a) Berufskodex der Satistiker und Selbstversténdnis der amtlichen Satistik der
DDR

Das Internationale Statistische Institut (1SI), mit Sitz in Den Haag, ist
eines der wichtigsten internationalen Diskussionsforen fur Statistiker aller
Fachrichtungen. Mitte der 80er Jahre hat das Ingtitut aus Anlal3 seines
100jéhrigen Bestehens einen Berufskodex fir Statistiker ausgearbeitet, der
geeignet sein mag, um einen Beurteilungsmaldstab flr das Verhaten der
DDR-Statistiker zu liefern.

Die berufsethischen Prinzipien werden nach Zielgruppen in vier Abschnitte
eingetellt:
1. Verpflichtungen gegentiber der Gesellschaft

1.1. Beriicksichtigung unterschiedlicher Interessen

1.2. Erweiterung des Anwendungsbereichs der Statistik

1.3. Streben nach Objektivitét
2. Verpflichtungen gegenliber Geld- und Auftrag- bzw. Arbeitgebern

2.1. Klarstellung der Rechte und Pflichten

2.2. Neutrale Bewertung aternativer Methoden und Verfahren

2.3. Keine Prgudizierung der Ergebnisse

2.4. Geheimhaltung vertraulicher Informationen
3. Verpflichtungen gegentiber Kollegen/Berufsstand

3.1. Erhaltung und Stérkung des dffentlichen Vertrauens in die Statistik

3.2. Offenlegung und Uberpriifung von Methoden und Erkenntnissen

3.3. Vermittlung berufsethischer Grundsétze
4. Verpflichtungen gegeniiber dem Auskunftgebenden

4.1. Vermeidung unangemessenen Eindringens in die Privatsphére

4.2. Gewinnung der Auskunftsbereitschaft durch Information

4.3. Schutz der Interessen der Auskunftgebenden

4.4. Sicherung der Vertraulichkeit statistischer Unterlagen

4.5. Verhinderung einer Aufdeckung von identitétsbezogenen Angaben.
Man kann diesen Kodex als Ausdruck des Selbstverstdndnisses der Statistiker
begreifen und darf davon ausgehen, dal’ jedem, der wissenschaftlich oder
praktisch einige Zeit mit Statistik zu tun hat, die hier aufgeworfenen Probleme

bekannt sind. Professor Donda war Mitglied einer Unterkommission, die
mal3geblich den Text dieser Deklaration erarbeitete.

Dal? Statistiken nicht , gefélscht” werden sollen ist in den Prinzipien nicht
eigens erwahnt, vermutlich weil dies ein grober Verstol3 gegen alle Grundsétze
wére und as eine Selbstverstandlichkeit begriffen wurde. Natirlich ist dies
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auch implizit in dem Grundsatz 2.3 enthalten, wo es noch nicht einmal um die
nachtragliche Manipulation, sondern um die Zusicherung a priori festgelegter
oder erwiinschter Untersuchungsergebnisse geht.

Ahnlich wie die ISI-Declaration finden sich auch allgemeine Grundsitze
der amtlichen Statistik, die allerdings erst sehr viel spéater (1991) verab-
schiedet wurden, in einer Resolution der Konferenz Européischer Statistiker
(CES), die Ubrigens auf Initiative Polens und ausdriicklich im Zusam-
menhang mit dem Demokratisierungsprozel? in Osteuropa entstanden sind
(76). Hierin sind u. a. ein Informationsrecht der Offentlichkeit (Statistiken
durfen nicht nur fir Regierungsstellen erarbeitet werden), die Offenlegung
der fur die Statistik geltenden Verfahrens- und Rechtsordnungen und die
Selbstandigkeit der Amter bei methodischen Fragen (uber die sie auch, ge-
rade zur Sicherstellung einer sachgerechten Interpretation der statistischen
Daten berichten missen) festgehaten. Eine Tabelle, wie z.B. Uber den
Mikroelektronikeinsatz in der DDR (Tab. 2, Kapitel 2), ohne Hinweis auf
Definitionen, Erhebungen usw. entspricht nicht diesem Standard.

Der 1SI-Kodex, das UNO-Handbook of Statistical Organization (154), das
die institutionellen, organisatorischen Bedingungen fir die Garantie dieser
Grundsétze festlegt, und auch die CES-Declaration geht von einem Versténdnis
der Statistik aus, wonach

e Einzelangaben der Befragten (Mikrodaten) der Geheimhaltung (Vertrau-
lichkeit) unterliegen und nur in nichtidentifizierbarer Form in aggregierte
Daten (Makrodaten) einflief?en dirfen, wadhrend im krassen Gegensatz
dazu

o die statistischen Ergebnisse (M akrodaten) jedermann zugénglich zu ma-
chen sind, und wie ein 6ffentliches Gut, eine informationelle Infrastruktur
von deren Nutzung niemand auszuschlief3en ist, zu betrachten sind.

In der ehemaligen DDR waren beide Prinzipien jeweils in ihr genaues
Gegenteil verkehrt. Dal3 fur statistische Zwecke gewonnene Einzelangaben
der Berichtspflichtigen ungeschiitzt fur nichtstatistische Zwecke verwendet
wurden und andererseits die Verdffentlichung und insbesondere auch die
wahrheitsgemal®e Verdffentlichung statistischer Daten auf3erst restriktiv von
der Parteifiihrung, und zwar im Einvernehmen mit der SZS gehandhabt wurde,
ist zweifelsfrei beweisbar.

Es besteht sicher ein Zielkonflikt fur Statistiker, die einerseits auf Vollstandig-
keit und Richtigkeit ihrer Mikrodaten bedacht sein sollten, andererseits aber
auch nicht im Selbstversténdnis der Polizel oder Staatsanwaltschaft agieren
sollten, sondern im Bewufdtsein neutral zu sein und eine Dienstleistung zu
erbringen. Die Dokumente (D 13.1, D 13.2) belegen, dal3 sich die Statistik der
DDR in diesem Konflikt allein als verléangerter Arm der Staatsgewalt fuhlte,
was ihrer Stellung im Rahmen der Staatsverfassung auch entsprach.
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Man mul3 davon ausgehen, dal3 die | SI-Declaration den fihrenden Statistikern
der DDR bekannt war, aber ebenso natiirlich auch die dem entgegenstehenden
Prinzipien aus Fachschriften der DDR oder der UdSSR. In dem seinerzeit in
der ehemaligen DDR als ,Bibel“ bekannten Statistik-Lehrbuch von Donda,
Herrde, Kuhn und Struck wird ,die Parteilichkeit von Rechnungsfiihrung
und Statistik* (40,17) hervorgehoben und ausdriicklich betont: ,Die Offent-
lichkeitsarbeit von Rechnungsfiihrung und Statistik hat damit eine politisch
bedeutsame Funktion in unserem Staat zu erflllen”. Sie ist ,ein wichtiges
Mittel der Agitation und Propaganda. Mit Hilfe der zahlenméf3gen Information
... kénnen klar und Uberzeugend die Werktétigen . . . von erforderlichen Auf-
gaben Uberzeugt werden“. Damit ,,1assen sich auch anschaulich die erarbeiteten
Erfolge unanfechtbar darstellen” und weiter ,So kénnen auch die Zahlen
... zur weiteren Entwicklung des sozialistischen Bewulitseins bei(zu)tragen*
(alles 40, 22).

Ein friherer Leiter der SZS, Heinz Rauch hat mit aler Deutlichkeit gesagt:
,ES gibt keine Statistik schlechthin, sondern nur eine birgerliche und
eine soziadistische Statistik.* Es kommt , darauf an, dal’3 wir allen unseren
Mitarbeitern [der SZS] die fihrende Rolle der Partei der Arbeiterklasse
klarmachen" und die Aufgabe der soziaistischen Statistik ist ,, den Werktétigen
(zu) helfen die Uberlegenheit unserer sozidistischen Gesellschaftsordnung
auf allen Gebieten des Lebens gegenlber der kapitalistischen Ordnung zu
erkennen” (103).

Es Uberrascht deshalb nicht, dal3 die Statistik nicht nur as Instrument der
politischen Fihrung betrachtet wurde, sondern auch ganz dezidiert as ein
solches der Propaganda, das nicht der Wahrheit sondern dem politischen
Interesse der Flhrung verpflichtet ist. Das kommt auch in einem Schreiben
von Prof. Dr. Donda an Dr. Gunter Mittag (im folgenden auch G.M.) zum
Ausdruck (D 2.1), in dem es heildt, die Leitung des SZS kam (aufgrund
einer Kritik der Partei an ihrer Offentlichkeitsarbeit) ,zu der Auffassung,
die Statistik besser als Waffe der Agitation und Propaganda zur Information
und Mobilisierung der Parteiorganisationen und aler Werktétigen bei der
Erfillung der Plane zu nutzen* (D 2.1, S.1). Ganz offensichtlich belegt
das Dokument auch eine selektive Informationspolitik in Absprache mit
der Partei (und der Agitationskommission beim Politbiro), wonach z.B.
Journalisten in Pressegesprachen mehr als der Offentlichkeit, aber weniger
als der Parteifubrung ,zwar einen* (!) ,Einblick in die wirtschaftliche
Entwicklung“ gegeben werden darf.

Ein weiteres Beispiel fur die dominierende Rolle der Ideologie in der Statistik
war die Bevolkerungskonferenz in Budapest im Februar 1987, bei der es
offenbar innerhalb der DDR-Delegation zu einem Eklat kam (D. 2.5). Massiv
gerligt wurde ein Referat weil es ,zu fachspezifisch angelegt” und deshalb
»politisch unzureichend* war. In der DDR war es ein Grund fir ernste



Wirtschaftsstatistik der DDR 1985

Mal3nahmen, wenn sich ein Statistiker auf statistische Probleme beschrénkte
und so — gerade auf dem internationalen Forum — die ,,grof3en Mdglichkeiten
zur Darstellung der Erfolge. .. der DDR ... unzureichend genutzt* wurden.

Die ganze sog. , internationale Arbeit* der SZS stand unter dem Vorzeichen des
Klassenkampfs wenn sie nicht sogar geradezu konspirativen Zwecken diente.
Das zeigt sich deutlich am Versuch, z. B. Kontakte mit der Firma Siemens in
Westberlin zu nutzen um Informationen Uber den Stand der EDV-Technik
im Westen , abzuschopfen* (D 19.2). Propagandistisch mativiert war z.B.
auch die Weisung fir ein Pressegespréch mit einem Korrespondenten der
Sliddeutschen Zeitung Uber die Volkszdhlung 1981 der DDR (D 19.3 bis D
19.5). Interessant ist dabel zu sehen, welche Stufen die Vorbereitung durchlief
und wie im einzelnen festgelegt wurde, worlber berichtet werden sollte (z. B.
Uber die demokratische Mitwirkung der Bevdlkerung) und wortber nicht, und
wie auf ,eventuelle Fragen nach der néchsten Volkszahlung® zu reagieren
ist.

b) Die Arbeitsbedingungen fir die amtliche Satistik der DDR: die
kontrollierten Kontrolleure

Fir die gesamtstaatliche Leitung von Rechnungsfiihrung (der Betriebe) und
Statistik war die Staatliche Zentralverwaltung fur Statistik (SZS) mit ihren
nachgeordneten Bezirks- und Kreisstellen verantwortlich. Offiziell war sie ein
Organ des Ministerrats der DDR, faktisch jedoch gefiihrt vom Biro Dr. Ginter
Mittag, der abgesehen von einer kurzen ,Mittagspause” von 1973 bis 1976
(42, 102) die ganze hier interessierende Zeit Uber as Politbiromitglied und
Sekretdr des ZK's der SED fur Planung und Finanzen oder algemein fir die
Wirtschaft zustéandig war.

Unmittelbarer Ansprechpartner des Leiters der SZS war lange Zeit Gunter
Ehrensperger. Der von mir eingesehene Schriftwechsel des Leiters der SZS
zeigt, dal? fast taglich Schreiben, Informationen, Berichte an die genannten
Funktionére der SED gesandt wurden und die SZS ganz offensichtlich zu ei-
nem Grof3teil mit der Erledigung von speziellen Auftragen und Anfragen (z. B.
auch zu Meldungen aus der westlichen Presse) oder auch mit Ausarbeitungen
fir Reden von Spitzenfunktiondren befaldt war (Beispiele finden sich in den
Dokumenten D 1.6, 6.1, 10.2 und 10.5).

Zu den Aufgaben der SZS gehorte neben der Erarbeitung von Informationen
und Analysen flr zentrale Fiihrungsorgane die Durchsetzung der 1968 bis 1971
geschaffenen einheitlichen Regelung fir Rechnungsfiihrung und Statistik, die
offensichtlich nicht ohne Schwierigkeiten bei der Schulung der ,,Kader® bis
hin zur Ministerebene und bei der Uberzeugungsarbeit ablief (D 2.2). Darunter
falt nicht nur die — fur westliche Beobachter befremdliche — Zustandigkeit fur
das Rechnungswesen (einschl. Berichtswesen und Informationstétigkeit) der
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Betriebe, die Durchsetzung einheitlicher Definitionen, Systematiken, Bewer-
tungsvorschriften usw. sowie die Durchfiihrung von Erhebungen und Aufberei-
tungen, sondern auch ,, Festlegungen zur Gestaltung der Analysetétigkeit” (84,
25), so dal3 in der DDR im Grunde nicht jeder die vertffentlichten statistischen
Daten so auswerten durfte, wie es ihm beliebte.

Die erwahnten Schwierigkeiten bei der Durchsetzung des Prinzips der Einheit
von Rechnungsfihrung und Statistik, die im Dokument D 2.2 aus dem Jahre
1968 dargestellt sind, finden sich angedeutet auch in dem Lehrbuch von Donda
(40, 18-24).

Sie sind nur begreiflich, wenn man bedenkt, daf? die Durchsetzung von ,, Rech-
nungsfihrung und Statistik“ nichts anderes war als eine ,, Vervollkommnung*
der Befehlswirtschaft. Dazu paldt es Ubrigens auch, daf3 hier (Dokument D
2.2), wie auch in vielen anderen von der SZS der Partei zugeleiteten Vorgan-
gen von Verantwortlichkeiten, Rechenschaftsberichten und Nachforschungen
von Einzelfdllen die Rede ist und dald der von Donda abgegebene Bericht
seinerseits wieder im Biro Mittag begutachtet und kritisiert worden ist (D
2.3).

Einer verbreiteten Auffassung zufolge ist anzunehmen, dal? eine Statistikbe-
horde, die in so erheblichem Mal%e Kontrollfunktionen ausiiben kann, auch
eine Gewahr dafir hat, dal3 die von ihr ermittelten Daten richtig sind. Es soll
im folgenden gezeigt werden, dal’3 dem nicht so ist.

Es ist weiter eine verbreitete Ansicht, da3 eine Behorde, die ihrerseits
nur ein Kettenglied in einer Befehlshierarchie darstellt, fir den MiRbrauch
der Statistik nicht verantwortlich zu machen ist. Auch das ist, abgesehen
von der juristisch-moralischen Problematik des Befehlsnotstandes, erheblich
differenzierter zu betrachten. Es gibt geniigend Belege fir eine Art von
Kumpanei zwischen der SZS und den Ubergeordneten Stellen und es [aR sich
zeigen, dal3 selbst in relativ ideologiefernen Fachfragen mit vorauseilendem
Gehorsam unqualifizierte und parteiliche Stellungnahmen erarbeitet wurden.

2. EinfluBnahme der SED auf die amtliche Satistik der DDR
a) Ubersicht

Die EinfluBmdglichkeiten der Partei waren gegeben durch die Personalpolitik
(vgl. b) und die Art der Arbeitsbeziehung zwischen SZS und Partei, die
darin bestand, daR sich die Partei praktisch um alle Vorgénge in Wirtschaft
und Gesellschaft aber auch im Amt selbst bis ins Detail kimmerte, die
SZS extensiv fur Hilfsarbeiten, Begutachtungen und Recherchen heranzog
und ihrerseits wieder die Informationen der SZS Uberprifte und begutachtete
(vgl. c). Ein weiteres Instrument (vgl. d) zur Steuerung der SZS war
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die Handhabung des Informationsmonopols der Partei, die Praxis detailliert
vorzuschreiben, wer welche Information erhalten sollte (die Vorschriften
Uber ,Verteiler”, die Nomenklatur Uber die Geheimhaltungsstufen usw.)
und vor allem die Verfahrensweise bei Verdffentlichungen der SZS. Eine
Disziplinierung der Statistiker war auch moglich durch die verstérkte Bildung
inoffizieller statistischer Informationskandle von Partei und Staat (vgl. €). Der
politisch brisanteste Hebel der Partei war natiirlich die direkte Einflu3nahme
auf Definitionen und Methoden der Statistik, beginnend mit der milderen Form
der Kritik bestehender Methoden bis hin zur Anordnung (ohne Begriindung),
wie kinftig zu verfahren ist und bis zur Durchfiihrung disziplinarischer
Mal3nahmen (vgl. f).

In diesem Kapitel wird versucht, die Methoden, mit denen die Partei mehr
oder weniger massiv auf die Arbeit der Statistiker Einflud genommen hat
aufzulisten und, soweit das moglich ist, zu dokumentieren. Die Liste ergab
funf Einflukandle (Abschnitte b bis f) und dagegen eine, almahlich immer
bedeutsamer gewordene Grenze der Macht der SED bei der Manipulation der
Statistik: das Ausland (vgl. Abschn. g).

Gegenstand dieses Kapitels sind Einwirkungen der Partei auf die Statistik. Es
gibt aber auch zahireiche Vorgange, bei denen es zumindest den Anschein
hat as gehe die Initiative zum Verstol3 gegen Grundsétze der Statistik von
der SZS aus, sei es aus vorauseilendem Gehorsam oder aus anderen Griinden.
Solche Erscheinungen sind in Kapitel 3 dargestellt.

b) Personalpolitik, Unmiindigkeit und politische Bevormundung der Statistiker

Es ist bekannt und braucht nicht im einzelnen dargelegt zu werden, dal? die
SED die Personapolitik aller staatlichen Stellen und so auch der SZS fest im
Griff hatte. Einstellungen, Beférderungen, Verdnderungen des Arbeitsgebietes
usw. waren nur mit Zustimmung der Partei méglich. Im Archiv der SZS konnte
ich viele Vorgange dieser Art finden, Schreiben von Donda, in denen Mitar-
beiter des Amtes beurteilt wurden und z. B. , klassenbewuf3te” Absolventen
der Parteihochschule zu Auszeichnungen vorgeschlagen wurden.

Dal3 die Partei bis ins kleinste Detail auch das Handeln der Menschen in
Behorden bestimmte war zwar im Westen bekannt und wurde auch nach dem
Zusammenbruch der DDR von vielen Birgern der DDR deutlich geschildert.
Gleichwohl war ich nach dem Studium der Akten der SZS doch Uberrascht
Uber das Ausmald der Unmindigkeit auch hochrangiger Amtspersonen.

Sie war ganz besonders dann erheblich, wenn Auslander mit Mitarbeitern
des Amtes in Kontakt traten oder wenn die Mitarbeiter das Amt im Ausland
vertreten sollten. In den Akten der SZS finden sich zahlreiche Anfragen, wie zu
reagieren sei auf eine Kontaktaufnahme auslandischer Stellen. Es war fast die
Regel, dal3 die Partel jede Zusammenarbeit untersagte. Nicht selten wurde auch
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im Sinne eines vorbeugenden Gehorsams reagiert und gleich vorgeschlagen,
Einladungen nicht zu folgen (D 1.2 als ein Beispiel) bzw. Zahlenangaben nicht
dem Ausland zur Verfliigung zu stellen (D 1.3).

Die Teilnahme an Veranstaltungen im Ausland muf3te von der Partei genehmigt
werden. Das ist versténdlich angesichts dessen, was bereits an Ende von
Kap. 1, Abschn. b) Uber die internationale Arbeit gesagt wurde. Es mufdte
eine Direktive Uber das Verhaten der DDR-Delegation erarbeitet werden,
in der im einzelnen festgelegt wurde, was zu welchem Tagesordnungspunkt
gesagt werden durfte und worliber nicht geredet werden durfte, und es
mufite nach Rickkehr in die DDR Uber die Tagung Bericht erstattet werden.
Waéhrend des Auslandsaufenthaltes war die jeweilige DDR-Auslandsvertretung
eingeschaltet.

Aber nicht nur auslandische, auch inlandische Auftritte der amtlichen Statistik
der DDR wurden von der Partel as Politikum begriffen. Wie sehr die
Partei dabei die Statistiker as politisch unmiindig, inkompetent oder gar
unzuverlassig einstufte wird aus einer Hausmitteilung des ZK der SED
ersichtlich, die an Deutlichkeit kaum zu Uberbieten sein dirfte (D 1.1
[Anhang]) und in der es darum geht, ob , Genosse Donda’ gemal einer
Anfrage des Presseamtes, die an ihn gerichtet wurde, mit Zahlen an die
Offentlichkeit herantreten darf:

» Wir sind der Auffassung, dal3 die Statistik . . . keine Informationen herausgibt.
Die Genossen der Statistik sind nicht in der Lage, die politisch-ideologischen
Auswirkungen im Zusammenhang mit Nachrichten Uber einzelne Betriebe,
Industriezweige, Erzeugnisse usw. einzuschézen. Zum anderen mufd auch
berticksichtigt werden, da3 (ber bestimmte Gebiete nicht berichtet werden
darf.”

Bemerkenswert ist dann aber auch der gleich darauf folgende Satz:

.Die Kenntnis darliber ist bei den Genossen der Statistik nur teilweise
vorhanden”.

c) Die Arbeitsbeziehungen zwischen der Parteizentrale und der amtlichen
Satistik: Einzelauftrage an die SZS und deren Begutachtung durch die
Partei

Wie bereits erwdhnt war die SZS ein zentrales Staatsorgan, das zudem wie
D 1.6 zeigt, nicht sonderlich hoch angesiedelt war, sie war aber tberwiegend
mit Auftrégen der Partei befal3t und wurde von der Partei als Befehlsgeber
auch bis ins Detail Uberwacht und gegéngelt. Der Leiter der SZS mufdte fir
die Partei neben regelmafigen Arbeiten zur Statistik und Planabrechnungen
auch zahllose ad hoc-Ausarbeitungen machen.

In den Unterlagen finden sich durchaus eine grof3e Zahl von Informationen
der SZS an das ZK, die Fakten enthielten, die fir das ZK sicher nicht
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erfreulich waren. Man darf annehmen, dal3 auch diese Berichte, mit den
zusammengestellten Daten vom ZK Uberprift und begutachtet wurden.

Das ZK hat die SZS auch oft zu Gutachtertétigkeiten in methodischen Fragen
herangezogen. Das Dokument D 10.2 ist ein Beispiel dafur, wie die SZS auf
spezielle Anfrage des ZK angebliche Widerspriiche bei statistischen Schllissen
durch statistisch-methodische Bemerkungen aufzukléren hatte. ES ging um
die Vertréglichkeit von Aussagen Uber die relativen (Vergleich DDR/BRD)
Wachstumsraten mit den relativen Niveaus der Arbeitsproduktivitét. Aus der
Vorlage der SZS geht hervor, dal3 man den Rickstand der DDR bei der
Produktivitdt mit ca. 30% einschétzte. Die Ausfihrungen der SZS weisen
mit Recht darauf hin, dal3 es ein seritser Vergleich der Arbeitsproduktivitét
verlangt, die Nettoleistung (Zahler der Produktivitét) zweier Lander mit den
gleichen Preisen zu bewerten (vgl. auch 164).

Wie sehr das ZK der SED und nicht etwa der Staatsapparat oder auch
nur eine etwas breitere Plattform der Partei der eigentliche Auftraggeber
und Nutznie3er der SZS war, kommt auch darin zum Ausdruck, dafd es zu
Exklusivinformationen an G.M. kam (ohne Einbeziehung anderer Spitzenfunk-
tionére). Ein Bericht Uber Automatisierungsvorhaben (D 9.1) ist ein Beispiel
hierfir. Er mufdte fur die Parteifihrung, die nach auf3en nur Erfolgsmeldungen
verbreitete, ziemlich vernichtend wirken. Man beachte, daf? dieser Bericht aus
dem Jahre 1968 stammt. Angesichts des erst in den achtziger Jahren immens
gewachsenen Einflusses von G.M. kann damit gerechnet werden, daf3 solche
Vorgange in spéteren Jahren noch haufiger vorkamen.

Ein interessantes Dokument, das die Nachpriifung der SZS-Berichte durch das

ZK demonstriert, ist D 5.3 aus dem Jahre 1966 weil es nicht nur zeigt, wie

offenbar bis ins Detail von Textformulierungen Donda ein Befehlsempfanger

des ZKs war, sondern auch weil gezeigt wird, dal3

o die Statistik gezwungen wurde, ein vorgegebenes Bild zu erzeugen, das
Ubereinstimmen mufld mit Einschdtzungen, die das Sekretariat des ZKs
abgegeben hat und etwas , konstruktiv und vorwartsweisend* zu zeigen,
auch wenn das die Zahlen mdglicherweise gar nicht hergeben?;

o die Statistik gezwungen wurde etwas zu tun, was nicht ihre Aufgabe
ist und auch nicht sein darf, ndmlich Einzelfédlle (z. B. Betriebe) lobend
herauszustellen oder al's hemmend zu denunzieren.

Bemerkenswert ist an dem Dokument D 5.1 aus dem Jahre 1971, dal? bei
Abweichungen der Angaben der SZS von anderen Quellen bzw. von bereits
in Parteigremien bekanntgegebenen Zahlen die Partel offenbar von der Ver-
mutung ausgeht, die Zahlen der Statistik miif¥en denen der Partei angegli-
chen werden, nicht umgekehrt. Dal3 in der Tat bei Nichtlbereinstimmung

2 Beispiele fur solche , vorwéartweisende* Formulierungen sind in Kap. 3 Abschn. a (Exkurs) zusam-
mengestellt.
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statistischer Feststellungen mit Erklérungen, die von der Partel abgegeben
wurden, die als , Statistiken” verdffentlichten Zahlen eher den Vorstellungen
der Partei angeglichen wurden statt umgekehrt Erkl&rungen zuriickgenommen
oder modifiziert wurden, war wohl gangige Praxis. Esist auch belegbar, wenn
man spétere Quellen heranzieht, z.B. die Vorschldge Dondas fur die Ver-
offentlichung von Wachstumsraten des Nationaleinkommens (erstes Halbjahr
1988) betrachtet (D 14.1 ein hnlicher Vorgang ist D 14.4). Auch hier ergaben
sich mehr oder weniger erhebliche Abweichungen (z. B. Plenum: 13,6% und
Pressebericht: 10,8%) zwischen Ergebnissen der SZS und Aussagen eines
Plenums des ZK“s der SED und es ist interessant, wie damit verfahren
wurde:

» FUr das Nationaleinkommen wurde im Plenum eine Wachstumsrate um 4
Prozent ausgewiesen. Unsere Berechnungen ergeben fir das erste Halbjahr
1988 eine Steigerungsrate des Nationaleinkommens um 4,5 Prozent. Wir
schlagen vor, im Pressebericht die Zahl des Plenums zu verwenden, da nach
unseren Berechnungen dieses hohe Wachstumstempo im zweiten Halbjahr
nicht beibehalten wird* (D 14.1, S. 2).

Bel diesen 4,5% handelt es sich dem Halbjahresbericht (D 11.3) zufolge um
5,3 Mrd. M der DDR. Folglich sind ein halbes Prozent weniger immerhin ca.
589 Mill. M, aso uber eine halbe Milliarde M.

In einer Pressemitteilung as Ergebnis der Statistik 4% statt 4,5% Wachstum
auszuweisen, stellt natiirlich eine Falschung dar, denn es wird ja als amtliches
Ergebnis fur die abgelaufene Halbjahresperiode dargestellt. Es werden nicht
4% dtatt 4,5% ausgewiesen mit dem Argument, dald die genaue Zahl so
exakt ohnehin nicht feststellbar ist, sondern alein deshab, weil sich die
Partei entsprechend festgelegt hat. Die amtliche Statistik hat das Ergebnis
auszuweisen, was sie mit sorgfétigster Anwendung der Methoden erhélt. Sie
sollte nicht diese Zahlenangabe veréndern, und das erst recht nicht, wenn es
alein gilt, politisch nicht genehmen Erwartungen vorzubeugen.

Offensichtlich hat sich das DIW weitgehend an die Zahlen des Presseberichtes
gehalten, obgleich das Institut in FuRnoten immer wieder zu erkennen
gibt, dal’3 es eigene Berechnungen anstellt. So wird z.B. in 225, 362 fir
das Wachstum des produzierten Nationaleinkommens im ersten Halbjahr
1988 4,1% ausgewiesen (statt 4 oder 4,5% gem. D 14.1) und noch deutlicher
wird es bei der Warenproduktion im Bereich der Industrieministerien. Die SZS
ermittelte 4,5%, die Partei gab in ihrem Plenum 4% an, Donda schlug 4% vor
(D 14.1) — die gleichen Zahlen wie beim Nationaleinkommen — und das DIW
verdffentlichte (225, 362) auch 4%.

Wenn es gilt, Fehlinterpretationen und Mif3brauch amtlicher Zahlen vorzubeu-
gen, dann ist eine Kommentierung und weitere Analyse der Zahlen angebracht,
nicht aber eine Manipulation der Daten. Man kann davon ausgehen, dal3 auch



Wirtschaftsstatistik der DDR 1991

das der SZS bekannt war. Darauf weist auch die folgende Passage in einem
anderen Dokument hin (D 14.2 vom 14.12.1988):

»Im Jahr 1988 wurden wichtige Zielstellungen des Gesetzes Uber den
Volkswirtschaftsplan in der Industrie nicht erreicht ... Wir halten ein
Aufzeigen der Hauptursachen fir das Nichterreichen der Leistungs- und
Effektivitatsziele fur notwendig, da mit Reaktionen des Klassengegners
zu rechnen ist, die zu Spekulationen gegen die DDR mifbraucht werden
kénnten.”

Anders als im Beispiel mit der Senkung einer an sich positiv zu beur-
teilenden Wachstumsrate lag hier offenbar ein Fall einer nicht durch Zah-
len“korrekturen” zu beschdnigenden Negativentwicklung vor, bei der Donda
dann durchaus den richtigen Weg der zusétzlichen Kommentierung von Zahlen
vorschlug.

d) Seuerung Uber den \erteiler und die Genehmigung von Ver&ffentlichungen
der SZS, Geheimniskrémerei und die Erarbeitung von ,, Varianten zur
Veroffentlichung von Statistiken

Die SED hatte die unbegrenzte Gewalt Uber die amtliche Statistik vor allem
auch dadurch, dal3 sie die offentliche Verbreitung statistischer Daten voll
nach ihrem Ermessen steuern konnte. Diese Macht war nur begrenzt durch
die zunehmenden Informationswiinsche internationaler Organisationen, die
deshalb auch die Partei immer mehr in Verlegenheit brachten (vgl. unten
Abschn. g).

Im Westen wird das Thema ,, Geheimhaltung” fast ausschliefdlich unter dem
Aspekt des Datenschutzes der Befragten diskutiert. Bekanntlich hat dies im
Zusammenhang mit der Volkszahlung 1987 die GemUiter in der Bundesrepublik
auf das Heftigste bewegt (87). Fir das ganz anders gelagerte Phanomen
der Geheimhaltung von Statistiken durch den Staat oder gar durch eine
Monopol-Partei fehlt fast jedes Problembewultsein. Was ein ,Maulkorb® fir
die amtliche Statistik (auch im Unterschied zu einem Maulkorb fir die Presse)
wirklich bedeutet, ist den wenigsten bewufdt und kaum jemals zu Ende gedacht
worden.

Zum Selbstverstandnis moderner amtlicher Statistik gehort die Offentlichkeit
statistischer Ergebnisse nicht weniger als das Bemihen um Objektivitat,
Neutralitédt und Korrektheit. Es ist ganzlich verfehlt, die Verheimlichung
von Statistiken fur weniger bedenklich zu halten as die Félschung von
Statistiken.

Offensichtlich gab es auch innerhalb des Politbiros deutlich Abstufungen.
Das zeigt der Vorgang D 9.5, in dem das Politbiromitglied Kurt Hager bat,
dem Gen. Prof. Dr. Reinhold Daten zu Uberlassen fir eine wissenschaftliche
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Zusammenarbeit mit den Sowjets. Donda fragte daraufhin Mittag, ob er dem
Wunsch Hagers entsprechen durfte.

Die Geheimhaltung von Daten war seit jeher eine ,Krankheit® der DDR-
Statistik (Gespréch D). In den Akten des Staatsarchivs in Potsdam finden sich
viele Briefe aus den frilhen 50er Jahren, nicht nur von Westdeutschen oder
von ,einfachen* DDR-Burgern, sondern auch von Organen von Staat und
Partei der DDR oder von prominenten Vertretern der amtlichen Statistik des
Auslands (z. B. Gini, Italien) mit der Bitte um die Uberlassung von Daten
(D 9.7 — D 9.13). Aber fast ale Bitten wurden abgelehnt. Nur ein geradezu
groteskes Beispiel hierzu:

Ein Herr F. bat am 6.7.1951 um die Einsichtnahme in die Produktionsstati-
stik des Statistischen Reichsamt aus dem Jahre 1936 mit unterwirfigen For-
mulierungen (D 9.7): ,Es ist durchaus verstéandlich, dald3 zum Schutze der
Wirtschaft der DDR generelle Einsichtsverbote in die Statistik erforderlich
sind, doch ..." oder ,Sollten sich trotz meiner mihevollen Argumentation
nicht ale Zweifel zerstreut haben, so bitte ich, mir doch wenigstens
die entsprechenden Werte fir Westdeutschland einsehen zu lassen” usw.
Seine Bitte wurde abgelehnt ,,da das Materia fir uns leider nicht greifbar
ist“. Das war offensichtlich gelogen, wie die handschriftliche Notiz zur
Vorbereitung des Antwortschreibens zeigte: ,ca. 1800 Fragebdgen sind
vorhanden (Muster T17). Das Einsehen und Abschreiben des ... wirde
unsere Ifd. Arbeiten stéren”. Es gab damals Ubrigens auch eine , zentrale
VerschluRabteilung der Regierungskanzlei fir Verschluf3sachen® wie aus
einem anderen Schreiben zu erfahren war.
Es gab innerhalb der SZS verschiedene Stufen der Geheimhaltung. Dies
war um so wirkungsvoller, als das allgemeine politische Klima dazu fihrte,
daR die Bereitschaft grol3 war, Statistiken ganz generell als Staatsgeheimnis
zu betrachten.
Die Geheimhaltungsstufen, die in der SZS und innerhalb anderer Amter
angewandt wurden, waren in der Reihenfolge zunehmender Vertraulichkeit
und verschérfter Uberwachungsvorschriften (Gesprach L):

NFD = nur fir den Dienstgebrauch
VD = vertrauliche Dienstsache
VVS = vertrauliche VerschlufRsache
GVS = geheime Verschlul3sache.

Als Faustregel konnte man sagen, je hdher aggregiert, komplexer und analyti-
scher die Zahlenzusammenstellung war, desto hoher war die Geheimhaltungs-
stufe.

Die EinfluBnahme der Partei Uber den Verteiler wurde im Laufe der Jahre
immer rigider gehandhabt. Die SZS mufdte einen Vorschlag fir den Verteiler
vorlegen, der dann zu genehmigen war. Fur ale brisanteren Berichte wurden
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verschiedene Varianten vorgelegt, die unterschiedlich tiefe Einblicke in die
Sache erlaubten. Das Dokument D 3.1 aus dem Jahre 1968 ist ein gutes
Beispiel fur diese Praxis. Es zeigt, dal3 man schon damals nicht nur mehrere
Textvarianten erarbeitete, sondern auch den Umfang der Information abstufte
in
1. Textinformation (vier Spitzengenossen)
2. Zahlenbericht

a) Gesamtbericht

b) Ausziige.

Man muR3 davon ausgehen, da3 damals gegen Ende der Ulbricht-Ara das
Thema Automatisierung, um das es in diesem Dokument (D 3.1) geht, von
besonderer politischer Tragweite war. Unter diesem Aspekt hatte die bereits
erwdhnte Exklusivinformation von Donda an G.M. (D 9.1), die genau dieses
Thema betraf, durchaus ein gewisses Gewicht.

Bei alen verdffentlichten statistischen Angaben wurde eine detaillierte text-
liche Uberarbeitung von Mitarbeitern des ZK vorgenommen. Wie sehr man
dabei ins Detail ging, ist dem Dokument D 5.1 zu entnehmen. Auffallend
ist an diesem schon etwas dteren Papier von Anfang 1971, da3 ganz offen-
sichtlich ale etwas kritischer anmutenden Formulierungen ,, vorwartsweisend”
geandert wurden. Man sollte bedenken, dal3 es das Ubergeordnete Ziel der
Satistik ist, ein zutreffendes Bild von der Realitdt zu zeichnen. Sie tut dies
auf verschiedene Weise. Zahlenangaben sind nur ein Mittel zu diesem Zweck,
wenngleich das im engeren Sinne ein typisches Mittel der Statistik ist. Die
textliche Kommentierung von Methoden und Ergebnissen gehort auch dazu.
Unterdriickung von Zahlenangaben, mangelhafte Erlduterung von Methoden
und einseitige textliche Kommentare sind somit auch Manipulationen von
Statistiken im weiteren Sinne.

Ein krasses Beispiel, das letztlich auf den Vorschlag hinauslauft, fur die
Offentlichkeitsarbeit frisierte Zahlen herauszugeben, findet sich im Dokument
D 9.2 [Anhang]. Hierauf wird am Beginn des Kapitels 3 noch einmal
eingegangen. Interessant ist an diesem Beispiel nicht nur, dal3 der amtlichen
Statistik von einem Kombinat falsche Zahlen gemeldet wurden, sondern
dal offenbar von der SZS in Absprache mit dem zustdndigen Ministerium
Zahlen verdffentlicht wurden, die inkorrekt, zumindest aber mifversténdlich
waren und daf’ entsprechende Berichtigungen bzw. kommentierende Hinweise
ausschliefdlich in ,internen Materialien der SZS* (Hervorhebung von mir)
angebracht wurden.

Es hat immer wieder in Westdeutschland und offenbar auch in der DDR
die Auffassung gegeben, dafd kritische Zahlenangaben zwar unterdriickt
wurden, aber die wenigen verdffentlichten Daten im Rahmen der ihnen
zugrundeliegenden Definitionen und Methoden korrekt waren, und zwar vor
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alem aus folgendem Grund: weil sie in der verdffentlichten Form auch
innerhalb der DDR fir weitergehende Analysen verwendet wurden.

Dieses Argument steht und fallt damit, dal3 Staat und Partei bei einer
vertffentlichten Zahl keine andere Zahlenangabe als diese zur Verfligung
stand und dal? man nicht die paradoxe Situation in Kauf nehmen wollte,
dad auch grofle Teile des Staatsapparates auf der Basis falscher Zahlen
Analysen vornahmen. Wie sehr beides westlichen Beobachtern aufgrund ihrer
an westlichen Verhdltnissen gebildeten Denkgewohnheiten plausibel erschien,
zeigt das folgende Zitat vom DIW:

Es wird ,..hdufig der Einwand erhoben, dal} die von amtlichen Stellen
der DDR verdffentlichten Zahlen schon deshalb nur bedingt verwendbar
seien, weil sie von der SED-Fihrung als Propagandainstrument eingesetzt
wurden. Dai3 dieser Einwand fir die kurzfristige Berichterstattung z. B. in den
jahrlichen Planerfiillungsberichten berechtigt ist, 1&1% sich in der Tat an einigen
Beispielen nachweisen, es spricht jedoch fir die Korrektheit der Statistiken,
daid wirtschaftspolitische Entscheidungsunterlagen, Modelle und Prognosen
in der DDR hauptsachlich unter Verwendung des verdffentlichten Materials
erarbeitet wurden. Die Verwendung der amtlichen Statistiken erscheint somit
vertretbar.” (37, 102).

Es mag sein, dal in der Tat der grofde Teil des verdffentlichten Materials
korrekt war. Ein Beweis, dal3 alle Angaben korrekt waren, ist mit solchen an
westlichen Verhaltnissen orientierten Plausibilitétserwagungen jedoch nicht zu
erbringen. Wie spéter in dieser Studie gezeigt wird, war diese Vermutung in
der Tat nicht zutreffend.

Dagegen spricht auch, da3 —wie die Dokumente zeigen — durchaus Varianten
der statistischen Information bestanden und daf3 das Interesse der SED-
Fihrung an ,,Modellen und Prognosen* anderer Stellen (die mir nicht bekannt
sind) nicht sonderlich grof3 war. Man nahm durchaus die paradoxe Situation in
Kauf, daid viele, auch mal3gebliche Leute, sich nur ein unvollsténdiges (oder
auch falsches) Bild vom Wirtschaftskreislauf machen konnten.

Exkurs: Nachweisbare Vertffentlichungsverbote der Partei

In der DDR war es der SZS offenbar von der SED verboten, Daten
Uber AuRenwanderungen oder Selbstmorde zu verdffentlichen (64, 309).
Ferner zeigt unsere Dokumentation, dal3 ,zahlenmafige Entwicklungen
der Abiturstufe an den erweiterten Oberschulen” auf Geheild von Margot
Honecker nicht verdffentlicht werden durften (D 4.1). Beweishar ist auch,
da3 Mittag selbst die Weisung erteilte, beginnend mit dem Statistischen
Jahrbuch (StJB) 1975 im AufRenhandel nur noch der Umsatz (Export + Im-
port), nicht Export und Import getrennt) auszuweisen, sowie der Nachweis
des AuRenhandels nach Léndern einzuschrénken (D 4.2 [Anhang], bzw.
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aufgrund , zentraler Festlegung®, wie esin D 17.3 heift). Das Politbiro hat
ferner offenbar die (voriibergehende im StJB 1983) Nichtverdffentlichung
der Beitrége der Wirtschaftsbereiche (Branchen) zum Gesellschaftlichen
Gesamtprodukt angeordnet (D 17. 3).

Exkurs: Tabuthema AufRenhandel

Zu den typischen Tabuthemen gehdrten offenbar (78, 13) vor allem die
Aulenwanderungen, die Beschéftigten im sog. X-Bereich (Volksarmee,
Polizei, Uranerzbergbau, Rustungsbetriebe, Staatssicherheit), die vom DIW
Mitte der 70er Jahre auf etwas Uber eine halbe Millionen Personen geschétzt
wurden (164, 27) und ganz besonders der AulRenhandel.

Weil dlerdings die Rickschliisse, die aus Aulienhandelszahlen allein zu
Ziehen gewesen wéren doch recht begrenzt waren, gab es wohl in erster
Linie ideologische Grinde fir die Heimlichtuerei auf diesem Gebiet.
Ideologie und Wirklichkeit klafften hier anscheinend besonders weit
auseinander:

1. Die Zusammenarbeit im RGW war keineswegs so harmonisch und
eindeutig vorteilhaft fir die DDR. Es gab Interessengegensétze, die
Idee eines gemeinsamen Marktes scheiterte (65, 179, 15, 147), wegen
stagnierender Umsétze waren verstarkt Westimporte nétig (,, Import-
abldsung“) und deshalb auch Exporte um jeden Preis zu Lasten der
Investitionen (65, 30) bis hin zur unsinnigen eigenen Ersatzteilfertigung
fUr importierte Anlagen.

2. Ein grof3er Teil des AuRenhandels wurde auf3erhalb des Plans v.a. auch
zwecks Umgehung der COCOM-Liste durch den berihmten DDR-
Devisenbeschaffer Schalck-Golodkowski abgewickelt. Das machte zeit-
weise 30% der Einfuhren aus dem und 20% der Ausfuhren in den
Westen aus (65, 183f). Man wollte nicht zu erkennen geben, dal? die
Erldse, wie Schirer (117) zugab, auch zu einem grofien Teil fir den
Konsum der Spitzenfunktiondre ausgegeben wurden.

3. Die Propaganda gegen den Westen, insbesondere gegen die Bundesre-
publik wére unglaubwirdig geworden, wenn erkennbar gewesen wére,
dal3 der Westen trotz abnehmender Kreditgabebereitschaft das Regime
okonomisch eher unterstiitzt als geschadigt hat (14, 77).

€) Schaffung von Neben- und Kontrollapparaten zur SZS bei der Beschaffung
statistischer Daten und ungehinderte Nutzung von Mikrofiles der Satistik

Zu den Grundsétzen der Rechnungsfiihrung und Statistik gehorte urspringlich
auch das Verbot der Doppelerhebung (40, 26ff). Es wurde gerade als
eine besondere Leistung dieses Systems hervorgehoben, dal3 damit der
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Zersplitterung des Berichtswesens ein Ende gemacht wurde. Gleichwonhl
war die fachliche Zentralisation, d. h. die Monopolstellung der SZS bei der
Bereitstellung statistischer Daten schon immer durchbrochen gewesen. Es gab
grundsétzlich

1. das zentralisierte Berichtswesen der SZS und

2. das fachspezifische Berichtswesen der Ministerien.

Inwieweit diese Bereiche stets sduberlich getrennt waren oder aber Dop-
pelerhebungen und Querverbindungen bei der Bearbeitung von Daten oder
Berichten existierten, ist nicht ohne weiteres aufzukléren. Recht unklar blieb
mir z.B. die Rolle der SZS bei der politisch streng as VerschluRsache
angesehenen Umweltstatistik.

Die Partei hatte nicht nur unbeschrénkt Zugang zu den Mikrodaten der
Statistik, sie und andere Teile des Staatsapparates hatten auch selbsténdige
Datenerhebungen durchgefiihrt, mit denen zu einem gewissen Umfang die
Angaben der SZS kontrolliert werden konnten. Es begann (fir das folgende
Gespréch L) mit sog. , Fallberichten* Giber einzelne Betriebe, die kaschierte
Doppelerhebungen waren. Eine weitere selbstandige Datenquelle, neben der
amtlichen Statistik, waren alle zehn Tage abzugebende Dekadenmeldungen,
die von der SZS d's ,, Dekadenberichte” zusammengefaldt und der Partei zuge-
leitet wurden (die Archive sind voll von solchen Berichten). Die Dekadenmel -
dungen Uber Produktion, Export usw. gingen u. a. an die Industrieministerien,
die aber auch noch andere Datenquellen hatten. Grof¥ere Betriebe hatten einen
sog. ,,Dispatcher”, der Tagesmeldungen Uber die mengenmafige Produktion
weiterleitete, Havarien meldete usw.. Anders as beim ,, Hauptbuchhalter* gab
es keine offizielle Beziehung zwischen der Statistik und dem Dispatcher. Man
darf davon ausgehen, dal3 die Ministerien einen recht detaillierten Einblick,
zumindest in das (mengenmalfige) Produktionsgeschehen hatten, und zwar
unabhéngig von der Statistik. Das gleiche dirfte fur die Partei gelten, Uber
deren Informationskand e aber weniger bekannt ist.

f) Einflunahme der Partei auf Definitionen und Methoden der Satistik sowie
Absprachen Uber die Manipulation von statistischen Ergebnissen

Zu den spektakuldren Eingriffen der Partel in die Statistik gehdrt nattrlich
das Vorschreiben von Methoden und Ergebnissen der Statistik. Grundsétzlich
bieten sich in diesem Zusammenhang wohl nicht viel mehr Méglichkeiten an
als diese:

1. Aufforderungen an die Statistiker, auf bestimmten Gebieten Methoden zu
wahlen, die bestimmte von der Partei gewlnschte Ergebnisse erwarten
lassen oder Ablehnung und Unterbindung von Methoden der Statistik, die
nicht oder nicht mehr die Ergebnisse liefern, die die Partei haben méchte;

2. Vorschriften, wie bestimmte Erhebungstatbesténde zu definieren sind, so
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dal3 die entsprechenden Zahlungen zu den politisch gewlinschten grof3en
oder kleinen Zahlen fuhren (die bereits bekannten Beispiele dafir sind
die weit gefaldten Begriffe , fertiggestellte Wohnungen*, ,, Industrieroboter”
oder ,CAD/CAM-Anlage") und

3. Anweisungen, dal3 korrekt ermittelte Zahlenangaben fir die Veroffentli-
chung um bestimmte Betrége nach oben oder unten zu , korrigieren” sind.

Fir alle drei Eingriffsméglichkeiten lassen sich Beispiele finden.

1. Eingriffe in Methoden und Definitionen: Industrielle Warenproduktion,
Produktivitat

Das Dokument D 3.1 zeigt deutlich, dal? Donda offenbar in einem Gespréch
mit Mittag im Herbst 1968 den Auftrag erhielt, Fortschritte bei der , Schwer-
punktaufgabe” , komplexe Automatisierung” besser statistisch nachzuweisen.
Offensichtlich sollte ein ,, Automatisierungsgrad” definiert werden, der nicht
nur die Einsparung von Arbeitskréften zum Ausdruck bringt. Dabei wurde
ihm auch vorgeschrieben, das statistische Meldewesen auf dem Gebiet der
Automatisierung stérker zur Kontrolle von Einzelféllen auszubauen (was an
sich ja nicht Aufgabe der Statistik sein kann). Im Tagesordnungspunkt 2
dieses Gespraches (davon Seite 2 im Dokument D 3.1) wurde ihm vorge-
schrieben, in den AulRRenhandelsdaten die UdSSR gesondert auszuweisen und
weitere Erhebungsmerkmale zu untersuchen, denn die UdSSR , kann doch
nicht in der Analyse genauso wie Entwicklungsiénder behandelt werden®.
Andererseits sollten aber Betriebe mit gleich grofiem Planerfillungsgrad aber
unterschiedlichem geplanten und tatsichlichen Wachstum gerade nicht in
einen Topf geworfen werden. Bel der Abrechnung neuer Anlagen wurde
schliefdlich vorgeschrieben, dal3 ,ein ausreichender Probelauf berlicksichtigt
werden” mui3. Im Ergebnis hat das natlrlich die Auswirkung, dal3 die Zahlen
Uber Fehlinvestitionen geringer werden, denn wenn man auch eine Anlage,
die erst nach Jahren mit Ach und Krach zum Laufen gebracht wird, noch
as planmafig betrachtet, dann bleiben nicht mehr so viele Félle Ubrig, die
man noch als Fehlinvestitionen bezeichnen kdnnte. Interessant ist schliefdlich
auch die Anweisung hinsichtlich der Messung der Arbeitsproduktivitét (TOP
3 des Gespréches), in der eine Veranderung der Methoden angemahnt wurde
dergestalt, dal3 mehr Einblicke in die relative Position einzelner Branchen oder
auch der DDR insgesamt im Vergleich zum Ausland mdglich werden.

Ich halte dies nur fir ein Beispiel von ganz sicher in grof3er Zahl zu findender
Unterredungen ahnlicher Art. Es wurde von mir so ausfihrlich beschrieben,
weil es deutlich macht, von welcher Art die Auftrége der Partei an die Statistik
waren; das Primére ist offenbar, was die Statistik im Ergebnis zeigen soll, der
Weg, der beschritten werden mul3, um zu den Ergebnissen zu gelangen, ist
sekundér.
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Der Ubergang zwischen dieser Art der EinfluRnahme und dem Vorschreiben
von Definitionen (und damit auch des Weges, der zu beschreiten ist) ist
natiirlich flie3end. Der folgende Vorgang, der in den Unterlagen ausfihrlich
dokumentiert ist, ist nicht nur interessant, weil er belegt, in welch ungewdhn-
lich heftiger Form Donda gemaldregelt wurde, sondern auch weil er zeigt,
wie mit sachfremden Erwégungen eine bisher angewandte Methode und ein
bisher verwendeter Begriff (die industrielle Warenproduktion IWP) verandert
wurden.

Der in den Dokumenten D 8.1,2 und 3 beschriebene Vorgang ist m.E. ein
massiver Eingriff in die methodische Unabhangigkeit einer Statistikbehérde.
Er fihrte u.a. zur Empfehlung des ZK’s der SED: ,Dem Vorsitzenden des
Ministerrats wird empfohlen, den Leiter der Staatlichen Zentralverwaltung fir
Statistik...disziplinarisch zur Verantwortung zu ziehen* (D 8.1).

Das Problem, um das es hier ging, ist schwer zu verstehen, wenn man die
Begriffe der DDR-Statistik und ihre Funktion fur die Wirtschaftslenkung nicht
kennt. Man mul3 wohl grundsétzlich unterscheiden zwischen Kennziffern,
deren Nutzen vor alem in

1. der Bilanzierung von Aufkommen und Verwendung von Produkten und
Leistungen, aso fur die Planung zu sehen ist und

2. Kennziffern wie die Eigenleistung oder die Nettoproduktion, die geeignet
sind zur Messung und Beurteilung der Leistungsfahigkeit der Betriebe.

Zur ersten Gruppe gehéren die Kennziffern Bruttoproduktion (BP) und
industrielle Warenproduktion (IWP). Die IWP unterscheidet sich von der BP
durch die Bestandsanderung unfertiger, noch nicht absatzfahiger Produkte. Die
IWP sollte im Prinzip die zum Absatz bestimmte Produktion darstellen.

Die Kombinatshildung ist eine vertikale Integration, d. h. ein Zulieferer (etwa
Betrieb B 1) wird mit dem Betrieb B 2 auf der nachgelagerten Produktionsstufe
zu einem Kombinat K (quasi B1 + B2) zusasmmengefald. Der Teil der IWP
von B 1, der an B 2 geliefert wurde ist jetzt kombinatsinterner Umsatz und
nicht mehr eine Produktion fur den Absatz, also keine IWP mehr. Aus diesem
Grunde konnte die IWP durchaus weniger steigen als die Bruttoproduktion.
Aber genau das war der Stein des Anstof3es.

Was Donda tat, indem er das Konzept der IWP beibehielt trotz dieser
Konsegquenz der Kombinatsbildung, wurde ihm von der Partei vorgeworfen,
weil es zu unerwiinschten Ergebnissen fuhrte. Es war voll im Einklang mit
dem Konzept der IWP und der statistischen Literatur.

Aber es ist ihm offenbar wohl nicht gelungen, der Partel klar zu machen,
dai3 die IWP eine Kennziffer fir die Mengenplanung ist und nicht ein
Mal? der Nettoleistung einer produzierenden Einheit und dal3 sie deshalb
auch nicht Grundlage der Produktivitdtsmessung sein kann (84, 3, 172,
209). Typisch fur die Politisierung der Statistik ist nicht nur der Umstand,
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da3 sich die Partei anmaldte, statistische Begriffe zu andern, weil sie
deren Implikationen offenbar nicht verstand®, sondern auch wie das
geschah: So heif¥t es in D 8.1, dal3 Unzufriedenheit in Betrieben und
oOrtlichen Partei- und Staatsorganen geherrscht hétten, und dal® Donda,
zur Rede gestdlt, ,Unsicherheiten* gezeigt habe. Man muf3 allerdings
berticksichtigen, daf? die Diskussion um das Konzept IWP nicht nur aus
statistischen Griinden gefiihrt wurde, sondern ein allgemeines Problem der
Planungsmethode und Reformdiskussion betraf (Gesprach W).

Das Machtwort der Partei fuhrte dazu, dald as neue IWP das betrach-
tet wurde, was unter dem Namen ,industrielle Produktion“ (nach dem
Vorschlag der SZS), d. h. die bisherige industrielle Warenproduktion plus
kombinatsinterne Umsétze definiert wurde?.

So wurde von G.M., Honecker (D 8.1) gegentiber verkiindet, die Produkti-
ondleistung und die Arbeitsproduktivitét sei von der SZS , falsch* berechnet
worden, sie sei tatsachlich héher und Donda gab ebenfallsin einem Brief an
Honecker vom 16.12.1971 (D 8.3) klein bei: ,, Ferner ist auch der Absatz der
K ombinatsbetriebe an andere Betriebe desselben Kombinats in die Planung
und Abrechnung der industriellen Warenproduktion einzubeziehen®.

2. Festlegung und Verénderung von Definitionen: Industrieroboter

Bekannt geworden ist in der westlichen Presse (zumindest nach der ,, Wende"
in der DDR) die von der Parteifihrung durchgesetzte sehr weit gefaldte
Definition des Begriffes , Industrieroboter”. Darliber ist auch von DDR-
Funktionéren in Interviews gesprochen worden. Nach Aussage von G. Schirer
konntein der DDR ,,auch eine Melkmaschine al's Roboter abgerechnet werden*
(117). Donda brachte das gleiche Beispiel in dem verdffentlichten Interview
(42).

Hinsichtlich der Definition der Industrieroboter ist das Dokument D 7.1 aus
dem Jahre 1982 aus heutiger Sicht vor allem aus drei Griinden interessant:

1. Die Enthillungen Uber dieses Definitionsproblem in Interviews nach dem
Zusammenbruch der DDR mdgen im Westen wohl den Eindruck erzeugt
haben, dal? dies ales erst Ende der 80er Jahre stattfand (als erkennbar

3 Herrn Prof. Dr. H. Wolf verdanke ich den Hinweis, daf3 diese Diskussion um Produktionsbegriffe
nur zum Teil auf statistische Probleme bezogen war. Zum wohl gréferen Teil war es auch die breit
angelegte Diskussion um Grundlagen der Planwirtschaft und der Wirtschaftsreformen zur damaligen
Zeit.

4 Interessant ist dabel das Motiv der Partei: Mit dieser Anndherung des Begriffs der IWP an die
Bruttoproduktion erscheinen Produktion und Produktivitét hoher. Als ca. 20 Jahre spéter infolge
einer Verbesserung der ,,Materialeffektivitat" die Nettoproduktion stérker anstieg als die Brutto- oder
Warenproduktion wurde umgekehrt die Nettoproduktion zur beliebtesten Kennziffer der Partei , weil
sie ein besonders rasantes Wachstum auswies* (78, 11).
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wurde, dal? der DDR der grof3e technologische Sprung nach vorne nicht
gelungen war) und nicht schon bereits zu Beginn der 80er Jahre.

2. Der geradezu konspirativ anmutende Schriftverkehr Uber eine Kon-
ferenz der UNO-WirtschaftssKommission fir Europa (ECE), in Genf
(25.11.1982), 143 den Eindruck aufkommen, dal3 die SZS gar nicht vorher
Uber eine UNO-Definition Bescheid wufdte (zumindest nicht Uber die in
Genf erarbeitete). Auch die bereits beschriebene Konfliktsituation wird
deutlich: Die DDR wollte einerseits nicht an der Studie mitarbeiten (weil
sie dann ja auch die ,richtigen” Zahlen an die ECE hétte liefern miissen),
andererseits wollte sie aber auch nicht , als ein entwickelter sozialistischer
Industriestaat in diesem Materia“ nicht in Erscheinung treten. Man befand
sich aso in einer Zwickmihle,

3. Die Peinlichkeit war wohl auch deswegen so grof3, weil die Unterschied-
lichkeit der Zahlen nach DDR Mal3stab (17.268 Roboter) und nach UNO-
Mal3stab (1.005) gewaltig war, namlich 1:17.

Bei der Abgrenzung von Begriffen wie ,,Mikroprozessortechnik® und ,,In-

dustrieroboter” hat sich die DDR offenbar gegen andere Lander im RGW

(wohl auch gegen die UdSSR) fir eine weite Definition ausgesprochen. Das

zeigt sich m. E. deutlich in einem Schreiben Dondas an Ehrensperger vom

23.5.85 (D 7.3), in dem es heif3t, dal3 nur dank der , hartnéckigen Diskussion

der DDR-Vertreter* bei Gesprachen von RGW-Experten in Moskau am 22.—

26.4.85 eine Kompromi(3inie gefunden werden konnte, mit der die DDR neben

»proze¥flexiblen Industrierobotern noch weitere von ihr so genannte ,, Robo-

ter" unter den Sammelbegriff ,, Industrieroboter und Manipulatoren® ausweisen

konnte. Was ist mit ,,Manipulationen* gemeint? In der ADN — Meldung (D

7.1) heildt es: ,einfache automatische Manipulatoren, die fur die Ausfihrung

neuer Aufgaben mechanisch umgertstet werden*. Offensichtlich sind also

Manipulatoren genau der Differenzbetrag von 17268—1005=16263 also 94 %

der 17268 Geréte, die am 31.8.82 von der DDR-Statistik ,, Industrieroboter und

Manipulatoren oder gar nur , Industrieroboter* genannt worden sind.

3. CAD/CAM-Arbeitsplatze

Im Juni 1977 beschlof3 eine Tagung des ZK’s der SED die Mikroelektroni-
kindustrie as , einen vollig neuen Industriezweig in der DDR aufzubauen*
(7, 234). Angeblich waren Ende 1986 in der DDR bereits 24.700 solche
CAD/CAM-Arbeitsstationen in Betrieb (7, 283) und nach dem hier zitierten
Schulbuch des Faches ,, Geschichte® in der DDR aus dem Jahre 1989 ergab
sich die folgende Statistik der Tab. 2.1.
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Tab. 2.1: Anteil der Maschinen mit mikroelektronischer Ausriistung an der Gesamtproduk-
tion 1981 und 1985 in v.H.

1981 1985
Plast- und Plastverarbeitungsmaschinen 45 75
Spanabhebende Werkzeugmaschinen 11 72
Polygraphische Maschinen 27 60
Textilmaschinen 12 45

Quelle: 7, 284

Wenn man den nicht recht klaren Tabellentitel des Schulbuches, der hier
Ubernommen wurde, richtig interpretiert, dann heif das wohl, dal3 ca
3/4 der Maschinen, die fur die Plastikherstellung und -verarbeitung
1985 hergestellt wurden (oder im Einsatz waren?) mit einer wie auch
immer definierten Mikroelektronik ausgertstet war. Das Buch enthélt
viele derartige Aussagen und auch Abbildungen zur Automatisierung,
Robotertechnik, Mikroelektronik usw., ohne dald an irgendeiner Stelle
Definitionen von diesen Begriffen zu finden wéren.

Diese Aussagen stehen in einem ungeheuer grofRen MilRverhdltnis zur
Redlitét, insbesondere auch im Vergleich mit der Bundesrepublik. Aus-
gehend von den Daten der Tab. 2.2, die auf amtlichen Daten der jetzt
gesamtdeutschen Statistik beruhen (65, 169), kann das Geschichtsbuch
(also Tab. 1) nur krasse Lugen verbreitet haben.

Tab. 2.2:  Produktion und Einsatz von Mikroelektronik-Produkten
a) Produktion von NC- und CNC-gesteuerten Werkzeugmaschinen (Stiickzahlen)

Jahr BRD DDR BRD = 100
1970 762 339 44,5

1989 10614 1657 15,6
Zunahme + 1293% + 389% 30

b) Einsatz von NC- und CNC-Werkzeugmaschinen in der Volkswirtschaft 1985

BRD DDR BRD = 100
64000 3500 55

Wenn nach Tab. 2.2 b) in der Bundesrepublik etwa 18 mal so viele mikro-
elektronische Arbeitsplétze bestanden haben, dann mifte die der Industrie
der DDR schon ungewohnlich wenig Maschinen gehabt haben, wenn gem.
Tab. 2.1 angeblich im Jahre 1985 etwa 50—60% der Arbeitspl&tze entsprechend
ausgeristet waren.

Interessant ist aber auch Teil @) der Tab.2.2. Die Wachstumsrate der
Produktion war danach in der DDR noch nicht einmal ein Drittel (30%)
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derjenigen der BRD (389% im Vergleich zu 1293%). Der Riickstand gegentiber
der Bundesrepublik vergrolierte sich also zusehends.

Man muR diese in der DDR verdffentlichen Tabelle 2.1 (aus 7) auch vor
dem Hintergrund der in D 7.6 gegebenen internen Informationen sehen.
Danach war die Ausstattung der Berufstdtigen mit EDV-Anlagen 1986 in
der BRD ca. 13 mal so grofld wie in der DDR oder die Ausstattung mit
NC- und CNC-Maschinen 1986 je 100.000 Beschéftigten verhielt sich etwa
wie 8:1 (im Dokument 111 zu 14). Es sollte also bekannt gewesen sein
(zumindest der Parteifiihrung), daf? die Angaben im Schulbuch (das wegen
der ,Wende* kaum noch zum Einsatz gelangte) wohl unrealistisch waren.
Bemerkenswert ist Ubrigens angesichts des technol ogischen Riickstands der
DDR, daR diesem Papier (D 7.6) gemald die Ausstattung der DDR mit
prozef3flexiblen Industrierobotern 1986 133 betrug und danach héher asin
den USA (112) war. Das dles erscheint doch wenig glaubhaft. Dabei ist
noch nicht einmal von ,, Industrierobotern und Manipulatoren* die Rede.

Auch bel der Abgrenzung von CAD/CAM hat sich offensichtlich Donda
per sonlich und zwar auch gegen Einwénde des Ministeriums fir Wissenschaft
und Technik sowie gegen die SPK fir eine weite Definition eingesetzt. Aus
den Dokumenten D 7.4 und D 7.5, beide Briefe an G. M. vom gleichen Tag
und bezogen auf den gleichen Vorgang (Probeerhebung Uber Bestand und
Zugange von CAD/CAM Arbeitsstationen) geht dies deutlich hervor. Daraus
folgt auch:

1. in die Definition hat sich G. M. personlich eingemischt (,unter Beachtung
der von Dir gegebenen Hinweise") und G. M. hat auch Uber die Definition
zu entscheiden (, Wir bitten um Bestétigung der Definition zu CAD/
CAM");

2. der Begriff wurde ausgeweitet hinsichtlich
a) des Einsatzgebietes (nicht nur materielle Produktion) und

b) der Aufgabenstellung (nicht nur Produktion sondern, &dhnlich wie
bei , Industrierobotern“ auch Lenkung und Kontrolle der Produktion
im weitesten Sinne, d.h. ale mdglichen betrieblichen Funktionen
wie auch Rechnungsfuhrung und Statistik sind damit ,Design“ oder
»Manufacturing” im Sinne von CAD oder CAM).

Danach ist jede dialogorientierte rechnergestiitzte Arbeit, z. B. die Anwendung
eines Tabellenkalkulationsprogramms bei ,, Bilanzierungssystemen® auf3erhalb
der materiellen Produktion (z.B. im Bank — oder Versicherungswesen) als
Anwendung der CAD/CAM — Technik deklariert worden. Dabei wird selbst
zugegeben, dal? die Definition so weit gefalt wurde, dal3 ,die Uberwiegende
Mehrzahl aller Anwendungsfélle von Biiro — und Personalcomputer” in diesen
Begriff eingeschlossen sind und dal? damit ,, die spezifische Qualitét der CAD/
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CAM Technik* a's Element einer automatisierten Produktion ,, verwischt* wird
(D 7.4).

4. Wbhnungsbau: Definition von fertiggestellten und neugebauten Wohnungen

Ein bereits frih bekannt gewordenes Beispiel fur eine fehlerhafte bzw. sogar
bewufdt verfaschte Verdffentlichung von Daten war das des Wohnungsbaus.
Durch die palitisch erzwungene, zu weit gefaléte Definition von ,, Wohnungen*
waren die Zahlen ab 1971 Uberhoht. Berichtigungen sind bereits im Statisti-
schen Jahrbuch der DDR 1990 vorgenommen worden.

Eine ,Félschung” ist auch hier nicht durch eine bewufte , Korrektur* an den
erhobenen Daten entstanden, sondern durch eine unzuléssige Ausweitung des
der Erhebung zugrundeliegenden Begriffs (éhnlich wie bei den , Industriero-
botern*).

Dal3 hier Zahlen geschént wurden liegt daran, dal3 der Wohnungsbau lange
vernachlassigt worden ist, dann aber mit dem Machtantritt Honeckers zum
Kernstlick der Soziapolitik erkléart wurde. Man woallte die ,, Wohnungsfrage
als soziaes Problem* bis 1990 gel6st haben (65, 259).

Auf hochste Weisung des ZK der SED und des Ministerrats (u. a. Beschllisse
vom 28.3.74 und 28.9.78) gab es ,Manipulationen . ... Sie verkérperten das
Wunschdenken der Partei. So wurde im Oktober 1988 von der ,, Partei- und
Staatsfiihrung* die Ubergabe der dreimillionsten seit 1971 fertiggestellten
Wohnung gefeiert” (65, 259, 78, 12f). Tatséchlich waren es aber 1,9 Millionen
Wohnungen, die in diesem Zeitraum gebaut wurden. Zum Ausmal’ der
Fehlangaben vgl. Tab. 2.3.

Tab. 2.3:  Ausmal der Uberhéhung der Daten zum Wohnungsbau 1971 bis 1988 (141,
45)

tiberhéhter realer Uberhshung
Nachweis Nachweis
Fertigstellungen 3.059.792 1.950.179 56,9%
dar. Neubau 1.915.959 1.725.941 11,0%

Die unzuléssige Ausdehnung des Konzepts ,, Wohnungsbau“ bestand im

einzelnen in der Einbeziehung (141, 46f):

e modernisierter Wohnungen in die Anzahl der fertiggestellten Wohnungen
(der Einbau eines neuen Fenstersin einer bestehenden Wohnung ist ja nicht
die Fertigstellung neuen Wohnraums)

¢ von Gemeinschaftsunterkiinften (z. B. Heimplétze, Plétze in Feierabendhei-
men) nach BeschluR des Ministerrats vom 28.3.74.

Die Unkorrektheit der Wohnungsdaten ist in der DDR propagandistisch ge-

nutzt worden und offenbar im Westen auch nicht aufgefallen. In westdeutschen
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Abb. 2.1:  Wohnungsbau in der DDR-Statistik vor und nach der Wende

Quelle: Daten des Statistischen Jahrbuchs der DDR 1989 und 1990
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Schriften ist zwar festgestellt worden, dal’ der Wohnungsbau der DDR einen
relativ (verglichen mit der BRD) geringen Anteil an den Bauinvestitionen hatte
und schon daher anzunehmen war, dal3 der Neuzugang an Wohnungen in der
DDR absolut und relativ geringer war alsin der Bundesrepublik (151, 86). Man
wulte aber nicht, dal’ die entsprechend geringen Zahlen fir die fertiggestelIten
Wohnungen und (darunter) die Neubauten, die den Statistischen Jahrblichern
bis 1989 zu entnehmen waren noch tUberhdht waren.

Thalheim zitiert die Uberhthten Zahlen fur die Jahre 1971 bis 1976, die
bei den Fertigstellungen zwischen 14% und 36% Uber den spéter (StJB 90,
141, 43ff) berichtigten Zahlen lagen (151, 87), wies aber bereits darauf hin,
daR der Begriff der Modernisierung ziemlich dehnbar ist. Dal3 hier Mif3brauch
der Statistik betrieben wurde konnte deshalb vermutet werden, weil der
Anteil der Neubauten an den Fertigstellungen mit etwa 70% in der DDR
relativ gering war (in der BRD Uber 90%), also extensiv ,, Modernisierungen*
gemeldet wurden (151, 88). Auch das DIW zitierte die falschen Zahlen. Der
»Zahlenspiegel® der Bundesregierung wurde weitgehend mit Angaben des
DIW erarbeitet. Um nur ein Beispiel anzugeben: Danach wurden 1976 in
der DDR 103.091 Wohnungen neu gebaut (27, 48). Es handelt sich also um
die falsche Zahl, die richtige betrug 99.558. Die Differenz betraf damals noch
nur die nach ECE-Methodik nicht zu z&hlenden Plétze in Feierabendheimen
(141, 48).

Die Uberhthten Zahlen des Wohnungsbaus sind auch in (halb)wissenschaftli-
chen Buchern der DDR verdffentlicht worden: ,Von 1971 bis 1975 wurden
609.000 Wohnungen (ibergeben, darunter 400.000 Neubauwohnungen® (5, 37,
91). Die Zahlen des Statistischen Jahrbuchs 1989 ergaben in der exakten
Summe 608.666 Fertigstellungen und 399.586 Neubauten, digjenigen des
Jahrbuchs 1990 der DDR dagegen 476.954 und 397.851.

g) Das Ausland und die erawungene Datenlieferung an internationale
Organisationen als Schranke fir den Einfluf3 der Partel

Nicht von innen, von Birgern der DDR und wohl auch nicht von der SZS,
sondern vom Ausland wurde die SED bei ihrem hemmungslosen Mif3brauch
der Statistik in die Schranken verwiesen. Diese Feststellung ist symptomatisch
fur die gesamte Vorgeschichte des Zusammenbruchs des SED-Staates. Es
wird ja nicht sdlten in den zahlreichen nach der ,Wende" erschienenen
Darstellungen der 6konomischen Fehlentwicklung in der DDR (z. B. 42, 82)
behauptet, dai’ diese vor allem durch die AulRenwirtschaft (AuRenhandel und
Auslandsverschuldung) zustande gekommen sei. Als Insel hétte die DDR wohl
langere Zeit weiter bestehen konnen, wobel die Wirtschaftspolitik dann wohl
immer mehr das Produkt von selbst verschul detem Wunschdenken mit fal schen
statistischen ,, Daten“ geworden wére.
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Das westliche und zunehmend auch das 6stliche Ausland hat auf eine weiche
Manier diesen Weg immer schwerer begehbar gemacht. In Kapitel 1 und 3 ist
an vielen Stellen leicht erkennbar, wie aul3erordentlich stark die amtliche Sta-
tistik und die sie leitende Monopolpartei durch die Anforderung statistischer
Daten seitens internationaler Organisationen in Bedrangnis gebracht wurde. Es
verdient einmal festgehalten zu werden, dal Transparenz in Sachen Statistik
auch eine Methode der Demokratisierung sein kann. Es wird einerseits as
Verdienst Honeckers gewertet, dald dieser der DDR eine internationale Geltung
verschafft hatte. Allerdings war andererseits der Preis dafir sehr hoch und erst
allmahlich erkennbar. Er bestand u. a. auch darin, sich in die Karten schauen
zu lassen, womit auch die Verheimlichung und Manipulation von Statistiken
als Methode zur Sicherung der Macht der SED immer schwieriger wurde.

Die internationale statistische Zusammenarbeit der DDR war grundsétzlich
nicht auf Gegenseitigkeit angelegt. Die DDR versuchte sich einseitig Vorteile
zu verschaffen durch offenen Zugang zu Daten des Gegners, aber gleichzeitig
diese Mal3stébe fir sich nicht gelten zu lassen.

Die einseitige Herangehensweise war auch typisch fir die Mitarbeit in der
UNO oder in anderen internationalen Gremien, in denen auch westliche
Léander mitwirkten. Die DDR flhlte sich an internationale Standards in puncto
Statistik, selbst wenn sie ihnen zugestimmt hat, keineswegs gebunden. Das
zeigt sich deutlich bei:

e ihrer Aulenhandelsstatistik, die auf Weisung von G. M. (aus dem Jahre
1976, D 4.2) nur Umsétze meldete,

e bei der konstanten Weigerung eine Zahlungshilanz preiszugeben und
besonders kra3 natiirlich bei

e der Falschung von Statistiken (Kap. 3).

Es wurde mit Recht im Westen moniert, dald die DDR trotz der KSZE-
BeschlUsse ihre Verdffentlichungspraxis eher noch eingeschrankt hat (D 16.1)
und es war, wie viele Schriften belegen, die Unzufriedenheit des Westens
mit dieser Verfahrensweise der DDR in der SZS bekannt. Man kann wohl
auch nicht sagen, dal3 diese restriktive Verdffentlichungspraxis (trotz des
Unmuts des Westens) alein Weisung der Partei war, sie war wohl auch
gestiitzt auf die Zustimmung der mal3gebenden Statistiker. Warum hatte sich
z.B. Donda in seinem Schreiben an G. M. vom 30.12.1987 (D 17.8) nicht
nur gegen die Verdffentlichung der Zahlungshilanzstatistiken ausgesprochen
sondern auch vorgeschlagen, dai3 die im Entwurf der Deklaration zum Wiener
KSZE-Folgetreffen stehende Forderung, nach vermehrter internationaler Zu-
sammenarbeit um ,, Disparitdten®, also Unstimmigkeiten in den Auf3enhandels-
statistiken aufzudecken ,, etwas weniger zwingend formuliert werden” sollte?
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3. Gehorsam und Falschungsbereitschaft der amtlichen Satistik der DDR

Gegenstand dieses Kapitels ist die Mitwirkung der amtlichen Statistik bei
mehr oder weniger gravierenden Unkorrektheiten in statistischen Vertffent-
lichungen. Auf die Schwierigkeiten der Abgrenzung des Falschungstatbe-
standes sowie der Frage der Vorwerfbarkeit des Verhatens einer letztlich
von der Partel gelenkten Behorde ist bereits in der Einflhrung eingegangen
worden. Zentralisierung und Kommandowirtschaft fihrten im Falle der DDR
»2ur straff organisierten Verantwortungslosigkeit” (90, 15). So gesehen hat
niemand ,Schuld® und es ist danach mifdg, zwischen Manipulationen der
Partei (Kap.2) und (vorauseilendem) Gehorsam der Untergebenen (Kap. 3)
zu unterscheiden. Ich halte diese extreme Auffassung nicht fir angemessen.
Es muR m.E. deutlich gesehen werden, da3 die amtliche Statistik in der
DDR ihren Sachverstand eingebracht hat um mit z.T. harmlos erscheinenden
Manipulationen, z.T. aber auch mit krassen Falschungen der Daten das Regime
Zu stutzen.

a) Unseriose Vorschldge und Praktiken bei der Publikation von Daten
1. Willkirrliche Anderungen der Darstellungsgesamtheit

Die SZS bewegte sich nicht nur mit , vorwértsweisenden Textvorschlagen
am Rande der Seriositdt, sondern auch mit den Zahlendarstellungen, die sie
selber vorschlug. Es ist unserids, beispielsweise (vgl. D 9.2 [Anhang]), das
Wachstum der Nettoproduktion (NP) und der industriellen Warenproduktion
(IWP) im Bereich des Schwermaschinen- und Anlagenbaus von 1987 bis 1988
ohne Kommentar fiir die Offentlichkeitsarbeit ohne ein bestimmtes Kombinat,
das offenbar unkorrekt gemeldet hat, mit NP: + 55% und IWP: + 3,9%
anzugeben und gleichzeitig vorzuschlagen ,in alen internen Materiaien der
SZS (nicht fir die Offentlichkeitsarbeit) diese Verfahrensweise durch eine
FuRnote kenntlich...zu machen” und die Zahlen einschlief3lich des Kombinats
mit NP: + 2,4% und IWP: + 0,8% auszuweisen (vgl. D 9.2, S.2). Wie sich
aus den stark divergierenden Zahlen ergibt und daraus, daf3 fir das nun auf
einmal weggelassene Kombinat die Wachstumsraten NP: -7,5% und IWP:
-9,8% waren, hatte dieses Kombinat 1987 einen Anteil von 23,8% am NP
(insgesamt) und 22,6% an der IWP. Eine Einheit, die 1987 gut ein Finftel zur
Nettoleistung einer Branche beitrug, kann man nicht einfach ohne Kommentar
in den Produktionszahlen weglassen.

2. \Wahl des Basigahres

Eine recht harmlos anmutende Manipulation statistischer Daten ist ohne
Zweifel die Wahl eines unpassenden Basigahres bei Mef3zahlen und Indizes.
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Jeder statistische Laie weil3, dal3 man hiermit enorme Effekte erzielen kann,
ohne dal3 dies im engeren Sinne eine , Falschung” darstellt. In den Unterlagen
der SZSfindet sich ein Schreiben von Donda an Stoph vom 29.06.1988, in dem
Donda vorschlagt, lange Reihen nicht, wie im Politbiro bisher akzeptiert, auf
1950 zu basieren, sondern (zumindest bei wirtschaftlichen Daten) auf 1949:

»Vvon Bedeutung ist auRerdem, ... dald die Wachstumsraten bezogen auf das
Jahr 1949 wesentlich héher sind as auf das Jahr 1950. Die Berechnung der
Steigerung von Hauptkennziffern ergibt beispielsweise folgende unterschied-
liche Ergebnisse fiir das Jahr 1987“. Es folgt dann diese Ubersicht:

Basisahr Basigahr
1949 1950
auf das
prod. Nationaleinkommen 10,5 fache 8,6 fache
Industrieproduktion 15,4 fache 12,2 fache

Das Ergebnis ist einfach darauf zurtickzufihren, dal3 das Nationaleinkommen
von 1949 auf 1950 um Uber 20% stieg (in Preisen von 1985 von 24.917 auf
30.352 Mill. M laut StJB 1990, S. 13), wéhrend die durchschnittliche j&hrliche
Wachstumsrate in den folgenden Jahrfiinften war:

1950/55 13,1%
1955/60 7,1%
1960/65 3,5%

(errechnet mit den Daten des StJB 90). Es ist damit ganz offensichtlich,
dal schon 1950 und erst recht 1949 kein ,,Normaljahr* war und deshab
gerade nicht als Basigahr in Frage kommen sollte. Das ist ein triviaer
Zusammenhang, der auch in Dondas Lehrbuch wie folgt beschrieben wird:

»1st beispielsweise bei der Untersuchung der Industrieproduktion kapitalisti-
scher Lander der Ausgangspunkt ein Krisenjahr mit niedriger Produktion. . . .,
so wird man eine Uberhdhte Einschétzung des durchschnittlichen Wachstum-
stempos erhalten* (40, 207).

Ein Brief an Stoph ist sicher nicht der Ort fir Scherze und Taschenspielertricks.
Esist vielmehr anzunehmen, dal3 hiermit ernsthaft etwas gezeigt werden sollte.
S0 heifdt es in Dondas Brief weliter:

»Mit den publizierten Fakten der DDR kann im Vergleich mit der BRD
nachgewiesen werden, dal3 die Auswirkungen des Krieges auf die DDR
wesentlich gréfer waren und es komplizierter war, unter den Bedingungen der
Spaltung Deutschlands und der entstandenen Disproportionen die Wirtschaft
in der DDR aufzubauen.”

Wenn mit groflen Wachstumsraten tatséchlich auf so einfache Weise grofie
Leistungen nachgewiesen werden konnten, dann miften auch kleiner wer-
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dende Wachstumsraten kleiner werdende Leistungen bedeuten und z. B. die
Leistungen der DDR nach dem Mauerbau geringer geworden sein als vorher,
wie dies die oben errechneten durchschnittlichen jéhrlichen Wachstumsraten
in verschiedenen Finfjahresperioden zeigen.

Der oben kritisierte Vergleich mit dem Basigahr 1949 war nicht einfach
eine bloRe Zahlenspielerei, sondern hat in die Politik eingewirkt. Erich
Honecker hat bel seiner Festansprache zum 40ten Jahrestag der DDR von
solchen Vergleichen viel Gebrauch gemacht. Ein Beispiel: ,, 1989 werden 279
Milliarden Mark Nationaleinkommen erzeugt, elfmal soviel wie 1949. Auf
das Zehneinhalbfache stieg die Arbeitsproduktivitédt. In der Industrie erhdhte
sich die Produktion in diesem Zeitraum sogar auf das Achtzehnfache.” (zitiert
nach 30, 19)

3. Anderung der Warenauswahl

Eine Datenmanipulation ohne Verénderung ermittelter Zahlen, also ohne
direkte , Falschung”, die sehr beliebt war und die sicher von manchen noch
as harmlos eingestuft wird, ist die folgende Methode (die im Prinzip zu der
unter Nr. 1 genannten Methode gehdrt):

e bel Produktionszahlen wurden in einem Entwurf an G.M. nur solche
Waren aufgelistet, bei denen die mengenmafige Produktion gestiegen
ist. Waren, deren Produktion gesunken ist, wurden besonders kenntlich
gemacht, und dann in den Verdffentlichungen nicht erwdhnt (so ist
z.B. in D 17.3 expressis verbis von , Nichtverdffentlichung wegen des
Produktionsriickgangs* die Rede),

e die anaoge Verfahrensweise bei der Preisstatistik war die laufende Ande-
rung der Warenauswahl in verdffentlichten absoluten Preisangaben, so
dald in der Liste nur solche Waren erschienen, deren Preis gesunken oder
wenigstens gleich geblieben ist.

Fur die zuletzt genannte Taktik finden sich auch Belege in den Akten. So heil3t

es z. B. in eéinem Brief Dondas an G.M. (vom 27.05.1988): ,, Die Auswahl der

Industriewaren, fir die im Statistischen Jahrbuch der DDR Einzelhandels-

verkaufspreise ausgewiesen werden, ist in Ubereinstimmung mit dem Leiter

des Amtes fur Preise verandert worden. Die vorgeschlagene Nomenklatur
demonstriert die beschlossene Politik stabiler Verbraucherpreise fir Waren
des Grundbedarfs und sichert zugleich den Ausweis einer reprasentativen

Auswahl von technischen Konsumgutern. Auf diesem Gebiet haben ,, L ligen*

natirlich besonders kurze Beine, denn Anderungen der Nomenklatur kann

man leicht nachvollziehen, indem man jeweils zwel Statistische Jahrblicher
gegeniberstellt.

Ein Beispiel fUr eine solche Gegentiberstellung ist ein Vergleich der ,, Einzel-

handel spreise ausgewahlter Waren" in den Statistischen Jahrbiichern der DDR
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1987 und 1988. Nur einige Artikel der entsprechenden Tabelle werden hier
aufgezahlt:

im StJB 87 aber im StJB 88 aber

nicht mehr im StJB 88 noch nicht im StJB 87
Kleinkinder-Schniirstiefel Kinderbett, -tisch, -roller, -laufgitter
Herrenstral3enanzug Herrenkurzsocken

Damenstriimpfe, Damenstrumpfhose* Damenstrumpfhose* *
Herrenstrickjacke, -pullover, -anzugshemd Trainingsanzug fir Erwachsene
Bettbezug (Linon) Bettlaken (Baumwolle)
Kleinschreibmaschine Plastikeimer
Stereo-Kompakt-Anlage Streichhdl zer

insgesamt 22 von 27 Artikeln insgesamt 28 von 33 Artikeln

*) Dederon Silastik 18M
**) Feinsilastik 14M
Bel den verbleibenden jeweils 5 Artikeln des Statistischen Jahrbuchs 1987
und 1988 ist eine Vergleichbarkeit (zumindest teilweise) gegeben. Als
noch vergleichbar wurden z. B. eingestuft Haushaltswaschvollautomat VA
561 (StJB 87) und Waschmaschine, Vollautomat mit Programmeinstellung
(StJB 88) mit dem gleichen Preis.
Woher kommt die Neigung, bei der Preisstatistik zu manipulieren? Die
Stahilitdt der Preise war ein politisches Tabu. Preisreformen bargen immer
die Gefahr eines politischen Umsturzes (15, 88) und die erste Erfahrung mit
Preiserhthungen in der DDR war der Volksaufstand vom 17.6.1953, der seit
dem wie ein Trauma wirkte (15, 122).

4. Basisbereinigung

Wenn eine Wachstumsrate gegeniiber dem Vorjahr grofer werden soll als sie
tatséchlich ist, dann ist das nattrlich auf einfache Weise rechnerisch dadurch
moglich, dal3 man den Vorjahreswert verringert. Man nannte dies in der DDR
»Basisbereinigung”. Eine andere Manipulation ist die ,, Planprézisierung”, d. h.
die Reduktion der Planwerte so, dal3 man bei gleichen Ist-Zahlen zu einer
hoheren Planerfillung gelangte. Das sind quasi Fachausdriicke, die wohl vielen
DDR-Birgern bekannt sind. Man findet sie in D 14.3, einem Papier, das im
Ubrigen deutlich macht wie wichtig es offenbar den Planern und Statistikern
war, daR die , festgel egte Wachstumsrate gesichert wird”. Esist Ausdruck eines
Wachstumsraten-Fetischismus der u. a. auch die Anwendung der Basisbereini-
gung ,.im volkswirtschaftlichen Interesse” rechtfertigt. Im Dokument D 14.6
wird deutlich, da3 allerdings eine unkoordinierte Manipulation dieser Art auch
Verwirrung schaffen kann. Wenn es ,,aus politischen Griinden fir zweckmalfig
erachtet wird . . . Entwicklungsraten auf der Grundlage korrigierter Basiswerte
auszuweisen” so ist das an sich nur dann bedenklich, wenn es nicht abge-
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sprochen ist und nicht in anderen Berechnungen berlicksichtigt wird. Eine
Bedenkenlosigkeit im Umgang mit dieser ,Basisbereinigung* spricht auch
aus einem Brief Dondas v. 10.3.87 (D 14.5), in dem er berichtet, daf3 er in
zwel Punkten , festgelegte" Basisbereinigungen berticksichtigt habe in einem
anderen das aber nicht mehr tun kdnne, weil der Vormonatswert bereitsin Genf
vorlége. Das wird in dem Schreiben bedauert, aber es wird auch ein Ausweg
gezeigt: Zahlenlieferungen fir einen Monat oder mehrere aussetzen und dann
prifen ,,welcher Ausgleich zwischen den Indizes der Monate zweckmaligist.
Das funktioniert gut, wenn ein Riickgang nur voribergehend ist.

5. Falsche Puzzles aus DDR-Satistiken im Ausland

Zu den wohl eher harmlosen Tricks, mit denen die DDR offenbar durchaus
mit Erfolg Verwirrung bei den ausldndischen Nutzern ihrer Statistik erzeugt
hat, gehort die ,selektive Preisgabe einiger Informationen®. Sie kann in
Verbindung mit verbal ausgestreuter Information und mit zu erwartenden
naheliegenden Fehlinterpretationen im Westen als recht geschickt bezeichnet
werden. Ein Beispiel hierfir ist die in den Akten der SZS befindliche Notiz
des US-amerikanischen Wharton-Instituts und die Stellungnahme von Donda
hierzu (D 16.1 [Anhang]). Das Ingtitut klagte u. a. dariiber, dal3 ,,in Gesprachen
mindestens drei unterschiedliche SchétzgréRen fir die Exporte und Importe in
harter Wahrung im Jahr 1981 Ubermittelt* (Hervorhebung von mir) wurden,
darunter eine mit einem geringen Handelstiberschuf3. In der Stellungnahme
von Donda heifdt es hierzu: die Zweifel an einem Exportiiberschuld mit den
kapitalistischen Industrieléndern konnten sich nicht auf das Statistische
Jahrbuch (StJB) der DDR 1982 stiitzen. Ein Exportiiberschul ist ihm nicht
zu entnehmen, womit Donda bei genauer Betrachtung, die aber fir den
Westen nicht ohne weiteres nachvollziehbar war, auch Recht hatte. Das
StIB verdffentlichte die Zahlen der Tab. 3.1 Uber den Aullenhandel mit dem
nichtsozialistischen Wirtschaftsgebiet (NSW).

Tab. 3.1.: AuRenhandel der DDR mit dem NSW in Mill. VM

Jahr AH-Umsatz Ausfuhr Einfuhr Saldo

1970 11.257,3 5.019,0 6.238,8 -1.219,8
1975 22,5485 9.420,3 13.128,2 -3.708,2
1980 40.291,0 17.413,6 22.877,4 -5.463,8
1981 44.383,0 22.290,1 22.092,9 +197,2

Quelle: StJB 1982, 230

Die Salden, die man sich aus den Angaben leicht errechnen kann, zeigen,
dafd nach Jahren des Defizits offenbar erstmals ein Plus erwirtschaftet worden
ist. Der Gedanke mag naheliegend sein, daf3 die Kategorie NSW gleichzuset-
zen ist mit ,harter Wéhrung“. Dies ist aber falsch. Der Fehlschluf kann auch
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entstehen, wenn man die Tabelle Ubersieht, in der der AulRenhandelsumsatz
(Summe von Export und Import, ohne diese zu trennen, was an sich schon
eigenartig anmutet) differenziert wird nach , Entwicklungsldnder* (EL) und
»kapitalistische Industrielénder* (KIL), bzw. wenn man sich davon leiten [a3,
dal? der Anteil der EL am Umsatz mit dem NSW mit knapp 15% insgesamt
relativ gering ist (Tab. 3.2)

Tab. 3.2:  Aullenhandelsumsatz der DDR in Mill. VM (NSW differenziert)

1980 1981
1) EL 7.331,2 6.542,3
(2 KIL 32.959,8 37.840,7
(3) Summe 40.291,0 44.383,0
(1) invH von (3) 18,2 14,7

EL = Entwicklungslander KIL = Kapitalistische Industrielénder
Quelle StJB 1982, 230

Man sollte hierbei beachten: der genannte Fehlschlu kam wohl gelegent-
lich im Westen (z.B. in den USA, worauf sich ja auch das Dokument
D 16.1 bezieht) zustande, in der DDR war dagegen unter Fachleuten
bekannt, dal?3 die Kategorie ,NSW* beide Léandergruppen, KIL und EL
umfald. Das gleiche gilt fur den Umstand, da3 zum Handel mit dem
NSW auch z.T. der Handel mit der Sowjetunion gehotrte, dann ndmlich,
wenn er in Transferrubel abgewickelt wurde. Auch das war fur westliche
Beobachter ungewohnlich, nicht aber fir DDR-Burger. Darauf nimmt auch
Schirer in einem Interview (117) Bezug. Allerdings kamen der DDR diese
MiRverstéandnisse wohl sehr gelegen und man unternahm deshalb auch
nichts um sie zu korrigieren.

In der Notiz von Donda sind die Umsétze der Tab. 3.2 differenziert nach
Export und Import. Diese nicht dem Jahrbuch zu entnehmenden Daten sind
voll kompatibel mit denen des Jahrbuchs, wenn man einen Umrechnungsfaktor
von ca. 3,32 fur die Umrechnung von US $ in VM ansetzt, der sich auch
aus einem Vergleich mit spéteren Jahrblichern ergibt. Die Zahlenangaben der
Stellungnahme finden sich in der Tab. 3.3.

Tab. 3.3: Differenziertere Auf3enhandelsangaben fir 1981
gem. D 16.1 in Mill. US $ (in Klammern: in Mill. VM)

Handel mit Export Import Saldo

EL 12683 (4.210,8) 702,3 (2.331,6) +566 (+1.879,2)
KIL 5.445,6 (18.079,4) 5.952,2 (19.761,3) —506,6 (-1.681,9)
insges.(NSW)  6.713,9 (22.290,2) 6.654,5 (22.092,9) +594  (+197,2)

Gesetzt den Fall, die Angaben in D 16.1 sind richtig (eine Annahme, die
keineswegs selbstverstdndlich ist, wie Kap. 3, Abschn. b zeigt), so ist im
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Statistischen Jahrbuch 1982 der DDR nicht gelogen worden. BloR die dann
auch zutreffende Aussage von Donda, der ,, erzielte Exporttiberschul® resultierte
ausschliefdich aus dem Handel mit Entwicklungsldndern” ist mit den Angaben
des StJB 1982 nicht nachvollziehbar, andererseits aber ein nicht unwichtiges
Detail. Erst in spéteren Jahrbiichern (z. B. den beiden letzten von 1989 und
1990) findet man die Angaben, die eigentlich interessieren, namlich der Handel
in harter Wéhrung. Sie weisen in alen interessanten Fallen Negativsalden aus
(Tab. 3.4) im Unterschied zu +197,2 (was sich mit den Angaben des StJB
1982 errechnen 1a3). Wie man sieht, stimmen sie mit Dondas Angaben in D
16.1 voll Uberein.

Tab. 3.4:  AulRenhandelsangaben fir 1981 im StJB 89 und '90 in Mill. VM (in Klammern
umgerechnet in Mill. US $)

Export Import Saldo
(Mill. US$)
insgesamt 65.927,0 (19.857,5) 66.999,9 (20.180,7)
darunter: westl.
Industrielénder 18.079,4  (5.445,6) 19.761,3 (5.952,2) -506,6
darunter: EG-
Lander 10.929,6 (3.292,0) 11.078,3 (3.336,8) —44.8

Die Umrechnung von VM in US $ ist natlrlich bei alen Léndern, die nicht
zu den ,westlichen" (oder friher , kapitalistischen") Industrieléndern zéhlen
(inshesondere bei den RGW-Léndern) problematisch.

Die sog. ,Vautamark" ist Uberhaupt ein Verdunkelungsmandver grof3en
Stils. Der Gegenwert in ,Mark der DDR" oder in einer harten Wéahrung
ist meist nicht bekannt und der Umrechnungsfaktor war schwankend und
geheim. Das DIW schreibt: ,Die VautaMark (VM) ist eine kinstliche
Recheneinheit zum Ausweis des Aullenhandels der DDR. Die Relation der
VM zur Binnenwdahrung ist nicht bekannt. Gegentiber anderen Wahrungen
wird die Relation Uber den Transfer-Rubel ermittelt” (224, 58). Wegen der
Probleme der Interpretation einiger Ausfihrungen der SZS (Dokumente D
16.2 bis 16.4) habe ich Herrn Dr. Lachnit vom Statistischen Bundesamt um
Erlauterungen gebeten (vgl. D. 16.5).

Dal3 gerade auf dem Gebiet des Aullenhandels seitens der DDR die Sachlage
vernebelt wurde und sogar Daten gefélscht wurden, ist einerseits versténdlich
(wegen der politischen Brisanz des Themas), andererseits aber auch erstaun-
lich, denn Exporte (Importe) der DDR kdnnen durch Importe (Exporte) der
Partnerlander gegengerechnet werden. Allerdings gibt es hierbel deutlich Gren-
zen (hierzu finden sich gerade in D 16.1 interessante Hinweise von Donda),
so dal3 ein gewisser Spielraum bestand, den man natlrlich ausnutzen konnte,
wenn man — wie hier dargestellt — Intransparenz durch Lickenhaftigkeit der
Information schuf. Der Spielraum, der trotz der Statistiken der Partnerlander
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blieb, war sogar so grof3, dal3 sowohl die Sowjetunion als auch die DDR
von sich behaupten konnten, dal? ihr bilateraler Handel Exportliberschiisse
aufwies. Auch die Mengenangaben (z.B. bei Rohéllieferungen) wichen in
beiden Landern voneinander ab (vgl. hierzu ausfihrlich 224, 59). Dal3 die
DDR Zahlen Uber Mengen im Export mit Erddlprodukten gegeniiber dem
NSW manipuliert hat geht aus D 15.2 hervor, aber darliber, was die Importe
aus der UdSSR betrifft, ist mir nichts bekannt geworden. Das DIW vermu-
tet, daid die ,Losung eines lange bestehenden Rétsels' (Uberschiisse beider
Lander, der DDR und der UdSSR) darin bestehen kdnnte, dal? die UdSSR,
weil z.T. in Devisen bezahlt werden mufite, zum NSW gerechnet wurde (224,
59). Man darf wohl zusammenfassend davon ausgehen, daf3 es auch ohne
offensichtliche Félschung der DDR-Statistik gelungen ist, Intransparenz oder
gar Fehlinformation zu erzeugen durch

e Weglassen entscheidender Steinchen in einem Puzzle,

e Verwendung vernebelnder Kategorien, wozu z. B. die , Valutamark®, aber
auch die Abgrenzung sozialistischer und nichtsozialistischer Wirtschafts-
gebiete gehodrten.

Erst alméahlich gegen Ende der 80er Jahre und wohl auch dank der

zunehmenden Offenheit der sowjetischen Statistik wurde es vermutlich immer

schwieriger, dieses Spielchen zu spielen®. Aber spétestens zu dieser Zeit hat

man nachweisbar zu noch drastischeren Methoden gegriffen.
Ein anderes Beispidl fur das Weglassen von Steinchen im Puzzle ist die
Statistik des Staatshaushalts (65, 133f). Man vermied es , eine Durchre-
chenbarkeit der Einnahmen und Ausgaben zu erméglichen, indem jeweils
nur die Hauptpositionen verdffentlicht wurden. Diese hatten grof@enteils
eine ideologische und propagandistische Bedeutung®. Das Zusammenfiigen
der Steinchen zu Gesamteinnahmen und -ausgaben und auch im Zeitabl auf
zu Zeitreihen war mithin absichtlich unméglich gemacht worden. Hinzu
kommt auch in diesem Fall, dai3

o ,oftmals eine Anpassung der Abrechnungsdaten an die Plandaten
erfolgte”,

e Haushaltsangaben zur Sicherheit und zur Verteidigung selbst ,in da
mals geheimgehaltenen Abrechnungsunterlagen .. .verzerrt dargestellt
worden* sind und

5 Eskann nicht genug betont werden, daf3 der AuRenhandel nur ein Beispiel fiir diese Verschleierungen
ist. Ich habe grundsétzlich, z.T. recht ausfuhrlich nur dann Verfahrensweisen der DDR-Statistik
beschrieben, wenn ich sie mit Unterlagen der beigefiigten Dokumentation belegen konnte und diese
Unterlagen sind sicher —wie gesagt — nur die Spitze des Eisberges. Ein Verwirrspiel wurde in vielen
anderen Bereichen Uber viele Jahre auch betrieben, ohne dal3 auch dies hier dargestellt wird. Und das
war auch offensichtlich und bekannt, wobei auch sicher nicht zu unrecht bdse Absicht vermutet wurde.
Soist z. B. die ganze Preisstatistik irreftihrend gewesen. Methodische Grundlagen bestimmter Indizes
sind nie ausreichend beschrieben worden. Was die korrekte Behandlung von Qualitatsveranderungen
betrifft, so waren immer Zweifel angebracht.
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e manche Positionen aufgrund der Besonderheiten einer Planwirtschaft
geschickt kaschiert werden konnten (z. B. die innere Verschuldung des
Staates als Verschuldung der staatlichen Betriebe) (65, 138).

6. Hilfe vom DIW bei gewollten Liicken und Unklarheiten der DDR-Statistik

Zu den ,unseridsen Praktiken®, wie es in der Uberschrift dieses Abschnitts
heil}, derer sich die SZS oder die diese Behdrde bestimmenden Politiker
bedienten, gehorte auch der Umgang mit fuhrenden Personlichkeiten der
Wirtschaft, Politik und Wirtschaftsforschung des ,, Klassengegners®.

Wenn man bisher noch nicht geglaubt haben sollte, dal3 Unklarheiten in
Statistiken und Weglassen von entscheidenden Stiicken in einem Puzzle
eine bewulRte Strategie der SED waren, dann sollte man das Dokument D
19.1 [Anhang] genauer betrachten. Darin findet sich ein Brief von Frau Dr.
Cornelsen (DIW) an Donda vom 23.12.1985 und dessen Reaktion hierauf in
Form eines Briefes an das ZK der SED vom 2.1.1986.

Esist bekannt dal’ das DIW eine fuhrende Rolle unter den westdeutschen Insti-
tuten im Umgang mit der DDR-Statistik spielte und u. a. auch die Materialien
zum Bericht Uber die Lage der Nation stets mal3geblich beeinfluldt hatte. Daraus
folgt auch eine besondere Verantwortung im Umgang mit offiziellen Daten der
DDR. Das DIW hat auch in zahlreichen Verdffentlichungen durch methodische
Randbemerkungen den Eindruck erweckt, dal? es sich dieser Verantwortung
bewufdt ist und DDR-Daten kritisch Uberprift. Wenn dann aber die , Linie"
dieses Ingtituts von einer Abteilungsleiterin selbst wie folgt beschrieben wird:
»Wir vertreten grundsétzlich die Meinung, daf3 die amtlich veréffentlichten
Zahlen aus der DDR zuverléssig sind* dann ist dies nicht unbedenklich.

Diese Linie ist nicht nur im Lichte der in dieser Studie ausgebreiteten
Archivunterlagen, die damals im Westen natirlich nicht bekannt waren,
problematisch, sie konnte auch as Signal an die SZS und deren alein
politisch bestimmte Offentlichkeitsarbeit gedeutet werden. Hinzu kommt
daR offensichtlich, wie Dondas Schreiben vom 2.1.85 an Ehrensperger zeigt,
Frau Dr. Cornelsen nicht nur durch die diskrete Behandlung eines Telefonats
»€ine Diktion fand, die den Interessen der DDR entspricht”, sondern dai3 sie
auch mit den Freihafenldgern ein Stichwort lieferte, bzw. akzeptierte, das von
Donda dankbar aufgegriffen wurde. Denn anders ist doch wohl der folgende
Satz schwer verstéandlich:

»,Damit wird von einem renommierten Wirtschaftsinstitut aus einem kapita-
listischen Land nach meinem Wissen erstmals eine plausible Erklarung fir
die — von uns gewollten — nicht eindeutigen bzw. vollstandigen Angaben Uber
den AuRenhandel der DDR gegeben auf die ggf. durch uns zuriickgegriffen
werden kann®.

Bemerkenswert ist daran nicht nur der Einschub ,,von uns gewollten” sondern
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auch die Freude darlber, da3 man mit dem Segen eines renommierten
westlichen Ingtituts auf ein Argument zurlickgreifen kann. Dabei scheint das
Argument nicht notwendig stichhaltig zu sein (und ist der DDR selber ja wohl
auch nicht eingefallen), wenn man, wie nachfolgend in dieser Arbeit gezeigt
wird, in der DDR bei Export- und Importmengen gerade im Bereich Erddl und
Erddl produkte ziemlich ungeniert einmal 500 kt abzog, ein anderes Mal 200
kt addierte (so z. B. in D 15.11 [Anhang]) ohne Uberhaupt von Freihafenlégern
Zu reden.

Ich méchte ausdriicklich betonen, dal3 ich einen Aktenvorgang wie den
des Dokuments D 19.1 nicht gesucht, sondern zuféllig gefunden habe. Die
politische Tragweite des dokumentierten Vorgangs einzuschédtzen méchte ich
auch anderen Uberlassen. Allerdings stellen sich bei der Lektire des Briefes
von Frau Dr. Cornelsen doch einige recht naheliegende Fragen:

1. War dies ein Einzelvorgang oder hat es auch vorher und nachher schrift-
liche Kontakte zu statistischen Fragen gegeben, mit dem Austausch von
Interpretationen und methodischen Hinweisen?

2. Wie sah der urspringliche Ansatz des DIWs vor der , Hintergrundinfor-
mation“ aus und in welcher Art wurde er revidiert? Worin bestand die
Hintergrundinformation?

3. Welche Untersuchung ist mit der ,grof3en vergleichend ... angelegten
Untersuchung Uber die DDR" gemeint, mit der das DIW offenbar 1986
beschéftigt war und bei welchen Problemen wurde eine ,Klarung“ im
Gesprach mit Donda fur nitzlich empfunden?

4. Weas hat beide Seiten (Donda und Cornelsen) dazu bewogen, die dem Brief
vorangegangene telefonische Auskunft so diskret zu behandeln?

5. Wie konnte das Wort , zuverlassig® von der DDR verstanden werden?
Nach meinem Empfinden impliziert das erheblich mehr als die wiederholt
ausgesprochene Vermutung, dal3 die DDR-Statistik nicht bewuf3t gefél scht
worden ist.

Es wére sicher auch notwendig, wenn man den Vorgang anaysieren will,
zu prifen, wie grol3 die Abweichungen zwischen den OECD- und den
DDR-Statistiken waren, ob es den beschriebenen Import und anschlief3enden
Reexport Uber Freihafenléger der DDR gegeben hat und wenn ja, ob dieser
hinreichend bedeutsam war, um tGberhaupt den gréfden Teil der Abweichungen
zu erkldren. Das ist ja gerade dann keineswegs selbstverstandlich, wenn die
DDR-Seite ganz bewufd mit Angaben operiert, die nicht eindeutig und nicht
vollstdndig sind und ihr dieses Argument noch nicht vorher eingefalen ist.

Die Linie des DIW wurde selbst — wie gesagt — von Gunter Mittag dankbar
aufgegriffen. In seinem Rechtfertigungsbuch ,Um jeden Preis* schreibt G.
M., der Uber Jahrzehnte die SZS bhis ins Detail beherrscht hatte und es nun
wirklich besser wissen miife nur wenige Zeilen tber die DDR-Statistik: keine
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eigene Bemerkung zum Thema Falschung, ausschliefflich unter Berufung auf
einen Zeitungsartikel (Berliner Morgenpost vom 29.10.1989) von Frau Dr.
Cornelsen: ,,Damit entkréftet eine BRD-Expertin die Mar von der bewuf3ten
Falschung von Zahlen® (96, 342).

Die Fragen des Energieverbrauchs und insbesondere der Rohdlexporte aus
der Sowjetunion, auf die das Dokument D 19.1 wohl Bezug nimmt, waren fir
die Beurteilung der wirtschaftlichen Lage der DDR ganz offensichtlich von
sehr grofer Bedeutung und es hat hierliber auch stets grofRe Unklarheiten im
Westen gegeben, wie nachfolgend gezeigt wird.
In einem Aufsatz von J. Bethkenhagen aus dem Jahre 1989 (16a) ist von
einem ,Kunstgriff* der DDR die Rede, wonach diese trotz , deutlicher
Reduzierung des Heizélverbrauchs (rd. 5 Mill. t) . . . ihre Importe von Rohél
aus der UdSSR nicht entsprechend” einschrénkte. Die DDR , exportierte
vielmehr die eingesparten Mengen gegen Dollar in westliche Lander”
und konnte so nicht nur ihre Raffineriekapazitéten weiterhin auslasten,
»sondern auch noch Transfer-Rubel in Dollar 'verwandeln™ (16a, 357).
Diese Darstellung geht von der Feststellung aus, die DDR habe ,, zusétzlich
zu den handelsvertraglich vereinbarten 17,1 Mill. t rd. 2,5 Mill. t p.a zu
aktuellen Weltmarktpreisen* aus der UdSSR importiert ,,und gegen Zahlung
in konvertibler Wahrung* verkauft.

»Diese Hypothese grindet sich auf die jingsten Verdffentlichungen im
Aulenhandel 5jahrbuch der USSR, die von den Daten in der DDR-Statistik
abweichen:

Rohdlimporte der DDR aus der UdSSR in Mill. t

1986 1987
UdSSR-Statistik 194 19,8
DDR-Statistik 171 171

Als Erkldrung bietet sich an, dal3 die DDR die Differenz nicht als Import
aus dem sozialistischen Wahrungsgebiet verbucht hat, weil sie dafir mit
Devisen bezahlt hat." (16a, 357)

Man kénnte nun, da die tatsdchlichen Verhdtnisse in der DDR zu der
damaligen Zeit besser nachvollziehbarer sind, prifen, ob die Vermutung
von Bethkenhagen richtig war. Nach Auskunft von Frau Haendcke-Hoppe-
Arndt war sie wohl nicht zutreffend, zur damaligen Zeit aber durchaus
plausibel. Es bestand im Westen Unsicherheit dariiber, ob der angesichts der
EnergiesparmalRnahmen der DDR als sehr groR eingeschétzte Olimport der
DDR aus der UdSSR in dem Ausmal3 von 19 Mill. t wirklich erforderlich
war. Es wurde as Uberraschung empfunden as nach der Wende von
fihrenden Funktiondren der DDR (Mittag 96, Schirer 63a, b) erkléart
wurde, dal3 die Kirzung der Erddllieferungen aus der UdSSR die DDR doch
entscheidend getroffen hat. Eine so starke Abhangigkeit von Olimporten
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und ein so hoher inlandischer Olverbrauch in der DDR wurde offenbar im
Westen nicht vermutet.

Andererseits war bekannt, dal3 die DDR um jeden Preis Devisen beschaf-
fen mufte, so dal3 ein solcher ,Kunstgriff* nicht unplausibel war. Man
mufite aber unterscheiden, ob die Devisenbeschaffung Uber Erddl (per
»Drehgeschéft*) oder, was wohl Uiberzeugender erschien und auch nach-
tréglich durch die Fakten eher gestiitzt ist, Uber Erdoélprodukte erfolgte
(so Haendcke-Hoppe in 45b, 73).

Wie auch immer die DDR tatséchlich agiert hat, bzw. ihre Aktionen nach
auRen kaschiert hat, es dirfte zumindest das gesichert sein. Das Thema
Energieverbrauch, Import von Erdél und Export von Erddlprodukten war
von grof3er Bedeutung fir die Position der DDR as Schuldnerland. Vor
diesem Hintergrund sind wohl auch die ,,Korrekturen* an den Import- und
Exportmengen bei Rohdl und entsprechenden Produkten im Handel mit dem
NSW zu sehen, diein D 15.2, 15.3 und 15.11 dokumentiert sind. Ob esin einer
Situation der Unkenntnis und Verwirrung Uber bestimmte statistische Daten
(und evtl. deren Manipulation) ratsam war, auf Vermutungen weitreichende
Folgerungen zu stiitzen sei, dahingestellt. Jedenfalls folgert Bethkenhagen,
dai dieser ,, Kunstgriff* dazu beitrug, die infolge der faktischen Zahlungsunfa-
higkeit Polens und Rumaniens ausgel 6ste ,, Vertrauenskrise westlicher Banken
... inrelativ engen Grenzen" zu halten und es der DDR erleichtert habe ,,ihr
Schuldenproblem in der ersten Halfte der achtziger Jahre zu 16sen”, was im
Lichte heutiger Kenntnisse allerdings eine gewagte Folgerung war (16a, 357,
vgl. dagegen 45b, 67, 76).

Offensichtlich sind also im Dokument D 19.1 Fragen aufgeworfen, die von
einer weiterreichenderen Bedeutung sind, als man zunéchst bei einer Lektire
der Schreiben vermuten kénnte.

Es ist bemerkenswert, wie in der DDR Begegnungen mit ,, Klassengegnern®
detailliert in Akten festgehalten wurden und dabei stets die politischen
Aspekte im Vordergrund standen. Auch in D 19.7 [Anhang] finden sich
gewisse Einschétzungen westlicher Besucher der DDR (Prof. Dr. Kloten und
Dr. Cornelsen) durch einen hohen Funktionér der DDR. Bei einer Wirdigung
des Inhalts dieser Notiz wird man sich wohl fragen missen, was in den
Augen der DDR ,,.Bemihen und Sachlichkeit* bedeutet, die man Frau Dr.
Cornelsen attestierte, ihrem ehemaligen Chef Prof. Dr. Thalheim jedoch
deutlich absprach.

Exkurs: ,, Vorwéartsweisende” Interpretationen in Textdarstellungen von
Satistiken fir die Offentlichkeitsarbeit

Aufgabe der Statistik ist es, einen Gesamteindruck einer Situation oder
Entwicklung zu geben. Die zahlenméfige Darstellung ist nur ein —wenngleich
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das typisch statistische — Mittel hierzu. Es wird oft vergessen (offenbar mehr in
der damaligen Bundesrepublik als in der ehemaligen DDR), dal3 die textliche
Kommentierung ein wichtiger Bestandteil der statistischen Arbeit ist. Deshalb
hat sich auch das ZK hierbei das letzte Wort vorbehalten und die Vorschldge
der Statistiker hatten dies zu beriicksichtigen.

Das Dokument D 5.4 ist geeignet, einmal zahlenmalige Feststellungen und
darauf bezogene Textvorschldge zu vergleichen. Es enthdlt hierzu reichlich
Beispiele (auch fur die sog. , vorwéartsweisenden Formulierungen®), wovon
einige nachfolgend aufgelistet werden:

Realitét Textvorschlag

(zitate aus D 5.4) (Zitate aus D 5.4)

Nichterfillung grofer »publizieren, obwohl in einzelnen Félen mit
Teile des Plans Reaktionen des Klassengegners zu rechnen ist”
Sel bstkostensenkung: es ,wird sichtbar, dal3 weitere Reserven zur
Plan 2,3%, Ist nur 1% Senkung der Kosten zu erschliefRen sind*
Produktion der chemi- »Fur die Erhéhung der Leistungskraft ... wur-
schen Industrie, Plan: den Mal3nahmen ... eingeleitet"

+11,9%, Ist: +2,6 %

»Der Beitrag von Wissen- »Der Ertrag aus . .. wissenschaftlich-techni-
schaft und Technik ... hat schen Spitzenleistungen . .. kann weiter er-
sich gegentiber 1986 ver- héht werden*

ringert"

geplante Senkung der Vorschlag ,,auf diese Problematik ... nicht
Energieintensitét nicht einzugehen”

erreicht

Rickgang des Export- absolute Werte publizieren

wachstums

Man kennt diese Herangehensweise aus dem Verfassen von Zeugnissen
oder Geschéftsberichten von Unternehmen, aber es ist nicht Ublich, solche
Formulierungskiinste von der amtlichen Statistik zu verlangen. Auch in den
Dokumenten D 14.7 und D 14.8 ist leicht zu erkennen. nach welchen Kriterien
die Offentlichkeitsarbeit erfolgte:

e wenn keine Steigerung feststellbar war (z. B. bei Exporten in D 14.8), oder
angekndigte Planvorhaben nicht realisiert wurden (z. B. Erneuerungsgrad),
ging man zu absoluten Zahlen Uber,

e waren unangenehme Grolen (Exportriickgang gegentiber dem NSW in
D 14.7) nicht zu verheimlichen (z.B. weil hiertiber ,auf Grund der
Partnerlanderangaben in den westlichen Medien bereits informiert” wurde),
S0 ging man in Pressemitteilungen darauf gar nicht ein.

In der Offentlichkeitsarbeit wurden auch ungeniert gefalschte Daten
verwendet. Das Dokument D 14.8 ist mit D 15.7 zu vergleichen. Der fir die
Offentlichkeitsarbeit (Pressemitteilung) verwendete AuRenhandelsumsatz



2020 Peter von der Lippe

von 83 Mrd. Valutamark (VM) erscheint in D 15.7 as 83170 Mill. VM
nach einer Korrektur des Importiberschufles gegentiber dem NSW von —
224 zu einem Exportiberschu® von + 776 Mill. VM. Der tatsichliche
AuRenhandelsumsatz war nicht 83 sondern 79 Mrd. VM.

b) Bewufe und mit der Parteifihrung verabredete Falschungen statistischer
Daten Uber den Auflenhandel

Fir Nichtstatistiker besteht der spektakulérste Fall einer Falschung von Sta
tistiken natirlich in der nachtraglichen Anderung von Daten, mdglichst auch
noch mit Hinweisen auf Vertuschungsaktionen. So ein krasser Mifbrauch der
Statistik durfte zumindest in einem Fall, namlich bei den Aufenhandel sdaten
m. E. aus den Akten der SZS hervorgehen. Ein grof3er Teil der hierzu der
Enquete — Kommission vorgelegten Dokomente (der Nr. 15) ist hier deshalb
auch in den Anhang aufgenommen worden.

1. Aufenhandel mit dem NSW¢é 1987 und 1988 (Jahreswerte)

Der AuRBenhandel mit dem nichtsozialistischen Wirtschaftsgebiet (NSW) war
seit jeher von hdchstem Geheimhaltungsgrad. In den Akten des Biiros Mittag
fand ich einen Brief von Donda an Mittag (6.7.1967), in dem Donda Uber eine
(auch im Vergleich zur BRD) unzureichende Exportentwicklung der DDR mit
dem NSW klagte. Die Information war ausschlieffdlich nur fur funf weitere
Personen bestimmt (Ulbricht, Honecker, Stoph, Mittag und Jarowinsky). In
den Akten der SZS finden sich zahllose Unterlagen, die zumindest den
Eindruck erwecken, dal? auf diesem Gebiet der internationalen Offentlichkeit
gegenuber vorsétzlich gelogen wurde.

Die im folgenden kommentierten Aktenvorgange sind alle in die Doku-
mentation [Anhang] aufgenommen worden.” Dabei handelt es sich um das
bereits erwdhnte Papier D 15.1 vom 26.10.1988 und um die Dokumente D
15.2 vom 20.01.1988, D 15.3 vom 3.11.1988 und D 15.4 vom 14.12.1988.
Gemeinsam ist alen diesen Vorgangen, dal es sich um Vorschlége handelt,
welche Zahlen tUiber den Auf3enhandel der DDR dem RGW und der UNO zu
Ubergeben sind und dai diese jeweils mit den Genossen Fenske und Schalck
abgesprochen waren und dem ZK der SED zur Zustimmung vorgelegt
wurden.

6 NSW = nichtsozialistisches Wirtschaftsgebiet

7 Das gilt zundchst fur diesen Abschnitt und fir das Archivmaterial von 1988, das ich nicht
vollstandig bearbeitet und in die Dokumentation aufgenommen habe. Ich habe spéter in einem
zweiten Unterabschnitt dieses Abschnitts weitere Archivunterlagen zum Jahre 1987 gesammelt und
dargestellt.
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In D 15.2 wird ein Exportiiberschuf? in das NSW 1987 durch Erhéhung der
Exporte und Verringerung der Importe nachtréglich erhéht (von 1,15 auf 1,35
Mrd. VM. Dabei ist zu beachten, dal? aus dem Schreiben hervorgeht, dai3 dies
bereits die zweite ,,Korrektur® der Zahlenangaben ist und der , tatséchliche"
Exportiberschul -1,95 Mrd. VM, aso ein Importiberschuld war). In D 15.1
wurden die Exporte erhtht, so dal? aus einem Importiberschuld (-1193) ein
Exporttberschu? (+107) wurde. Das Dokument D 15.3 bezieht sich auf
die gleichen Zahlen wie D 15.1 und ist wenige Tage spéter verfald (und
an G.M. statt an Ehrensperger gesandt), es zeigt aber, da3 den Angaben
von D 15.1 offenbar bereits Datenmanipulationen der Halbjahresergebnisse
vorausgegangen sind, die in D 15.1 nicht erwdhnt worden sind. Auch hier
wurde ein Importiberschu zu einem Exportiberschuld korrigiert“. Das
Problem bestand darin, dal? diese Korrekturen halbwegsin Einklang zu bringen
waren mit bereits an internationale Organisationen weitergel eiteten, ebenfalls
bereits gefdschten Daten. Das zuletzt genannte Dokument D 15.4 umfal3t
einen weiteren Berichtszeitraum (Jan. — Dez. 1988 statt Jan. — Sept. 1988).
Hier zeigt sich im besonderen Mal3e der Fluch der bosen Tat. Die tatséchlichen
Jahresergebnisse 1988 zeigen eine geringflgige Erhdhung der Exporte in
das NSW (von 23633 auf 23700 aso um ca. 0,3%) alerdings auch ene
betréchtliche Erhdhung der Importe aus dem NSW (von 25583 auf 27100,
also um 5,9%). Da dlerdings die Exportzahl fir 1987 bereits geféscht war
(28033 statt 23633) hatte man die grofde Mihe, eine Zunahme der Exporte
und weiterhin einen Exportiberschul? zu konstruieren, der einigermal3en
glaubhaft war. Die offensichtliche Falschung der Zahlen fir 1987 ist umso
dreister, als im Archiv der SZS eine Mitteilung tber den , Auf3enhandel und
seine Effektivitdt 1987 vorliegt, aus der eindeutig hervorgeht, dal? es beim
Export (selbst in das sozialistische Wirtschaftsgebiet) erhebliche Einbul3en zu
beklagen gab. Waren wurden nicht abgenommen, Termine nicht eingehalten
usw.

Die verwirrende Situation, die in den genannten Dokumenten beschrieben
wird, mag etwas Ubersichtlicher werden, wenn man die nachfolgende Tabelle
betrachtet (Tab. 3.5).

Tab.3.5: AuRenhandel der DDR mit dem NSW in Mill. VM

tatséchliche Zahlen gemeldete Zahlen
Zeitraum Export Import  Saldo Export Import  Saldo
1987 23633 25583 —1950 28033 26683 +1350
1.HJ.88 10740 11048 —308 12210 11760 + 450
1.1.-30.9.88 16415 17608 —1193 17715 17608 + 107
1988 23700 27100 —3400 27300 27100 + 200

vgl. auch Hinweise bei Tab. 3.9
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Wie die Tabelle zeigt, wurden ,, Korrekturen* um bis zu 18,6% (Exporte 1987)
vorgenommen.

Viel interessanter als die Zahlen selbst sind jedoch die Argumente mit denen
hier Falschungen gerechtfertigt wurden.

So heifdt es z. B. , Im Interesse des Ausweises eines Exportiiberschusses’ (D
15.3) oder dhnlich: , Zur Sicherung eines...Exportiberschusses* (D 15.2). Die
Zahlenangaben waren auch so zu veréndern, dal3 man mit dem Ergebnis ,, einer
vertretbaren Exportentwicklung” aufwarten konnte. (D 15.3). Recht verwegen
erscheint mir auch die offenbar ganz willkirliche Kiirzung des Exports von
Erddl produkten um 500 kt zur ,, Gewahrleistung einer ausgeglichenen Relation
zwischen dem Import von Erddl...und dem

Export von Erdolprodukten”, was den mengenmafigen Exportiberschuld ge-

geniiber dem NWS um 500 kt verringerte und dal3 diese Absenkung einfach

,bei der Position Heizol erfolgen” sollte.
Es ist nicht zu ersehen, ob dieser Manipulation der Mengenangaben auch
eine dazu passende Manipulation der Wertangaben (Mengen mal Preis)
entsprach. Dieses Papier (D 15.2) ist Uberhaupt voller Widerspriiche. Ein
gleich grofier Export (AufRenhandel sumsatz) gegentiber dem sozialistischen
Wirtschaftsgebiet ist einmal 102,7%, ein anderes Mal 101,3% (oder beim
Aulenhandelsumsatz einma 100%, einmal 99,4%) des Vorjahreswertes
(). Wie schliefdich das Dokument D 15.3 zeigt, ist 1988 offensichtlich
genauso wie 1987 eine Absenkung NSW Exporte von Erdélprodukten um
500 kt vorgenommen worden. Durch solche Manipulationen wurde also im
Interesse ausgeglichener Zahlen der mengenméfige Exportsaldo 1987 um
fast 70% (von 722 auf 222) und 1988 (Zahlen bis 01.09.1988) um knapp
Uber 70% gegeniiber dem wahren Wert nachtraglich gesenkt worden.

An dieser Stelle heifdt es ausdriicklich: ,,Unter Beachtung der fir 1986 ge-
meldeten Angaben und Beibehaltung der bisher vorgeschlagenen Entwick-
lungsraten miif¥e dazu... oder ,,Durch diese Verfahrensweise wirden keine
Widerspriiche zu alen im Pressebericht verdffentlichten Angaben Uber den
AuRenhandel auftreten” (D 15.2) oder ,,Abgeleitet von den Erfahrungen der
Vorjahre ist eine mdglichst geringe Erhéhung der tatséchlichen Angaben die
Voraussetzung, um auch zukinftig glaubwiirdige Ergebnisse veréffentlichen zu
konnen* (D 15.1) und schliefflich Dondas Hinweis darauf, dal? die Partnerlén-
der im NSW die Angaben der DDR bis zu einem gewissen Grade Uberprifen
kénnen:

»Beim Vorschlag . .. wurde davon ausgegangen, dafd der tatséchliche Import-
Uberschuf3 erheblich angestiegen ist und dieser Tatbestand durch Export- bzw.
Importangaben der Partnerlénder nachvollzogen werden kann. Aus diesem
Grund und unter Berticksichtigung der Forderungen nach Erweiterung der
Vertffentlichungen auf dem Gebiet des Aul3enhandels, halte ich es nicht fir
maoglich, mit einem noch héheren Korrekturbetrag zu arbeiten.” (D 15.3)




Wirtschaftsstatistik der DDR 2023

Am Beispiel der Zahlen fir 1988 |af sich leicht zeigen, dai offensichtlich mit
den geféschten Zahlen in der 6ffentlichen Diskussion gearbeitet wurde, nicht
nur in der UNO und im RGW, sondern auch im Inland und in Westdeutschland.
Um die folgenden Zitate besser verstehen zu kénnen, seien noch einmal in
Tab. 3.6 die Zahlen des Dokumentes D 15.4 zusammengestel|t:

Tab. 3.6: AulRenhandel der DDR 1988 in Mill. VM

Export Import Saldo

(1) soz. Wirtschaftsgebiet 62100 59200 +2900
(unverandert gemel det)

(2) NSW gemeldet 27300 27100 + 200

(3) Summe (1)+(2) 89400 86300 +3100

(4) NSW tatsachlich 23700 27100 —3400

(5) Summe (1)+(4) 85800 86300 — 500

Dal falsche Exportzahlen in das NSW wohl selbst von hochrangigen
Funktionédren geglaubt und weiterverwendet wurden, zeigt auch das folgende
Interview mit G. Schirer (117), dem Chef der Plankommission:

»Frage: Dann basieren auch die zuletzt Anfang 1989 gemeldeten Exportiber-
schiisse auf frisierten Zahlen?

Antwort: Drei Milliarden Mark Exporttberschul? in Valuta-Mark haben wir
gemeldet. Nur ein Bruchteil davon waren echte Devisen, die wir im Handel
mit westlichen Landern erzielt haben. Der Léwenanteil der Summe entstand,
weil wir den Exportiberschuld aus dem Geschéft mit der Sowjetunion
hineingerechnet haben. Wir haben den Rubel unzul&ssigerweise in Valuta
umgemiinzt. Der Saldo in unserer Exportbilanz war also gelogen.”

Mit den drei Milliarden VM war offenbar der Betrag von 3.100 Mill. VM
gemeint und mit dem ,Bruchteil® der Betrag von +200. In Wahrheit war
der Bruchteil aber wohl eher -3.400 Mill.VM, d. h., die DDR hat nicht drei
Milliarden VM erlost, sondern Uber drei Milliarden VM Devisen aufwenden
mussen. Angesichts dieses Vorganges halte ich die zitierte Argumentation
des DIW, wonach die vertffentlichten Zahlen wohl deshalb korrekt sein
mif¥en, weil die Staatsorgane der DDR selbst hiermit gerechnet hétten, fur
ausgesprochen blaudugig. Vorausgesetzt, dald Schiirer tatséchlich das sagte was
er wufdte und kein besseres Wissen verheimlichte, so scheint es doch eher so
zu sein, dal? man bedenkenlos auch hochrangige Funktiondre mit falschen
Zahlen rechnen lief3,

Von einem Exportiberschul? gegentiber der westlichen Welt ist auch in der
Literatur die Rede. So wird z.B. in 82, 53 (eine nach der Wende von
DDR-Okonomen herausgegebene Schrift) behauptet, der Exportiiberschul? im
NSW habe 1987: 0,7 und 1988: 0,1 Mrd. US $ betragen und er habe sich erst
1989 in einen Importtberschul? von einer Mrd. US $ verwandelt. Offenbar sind
auch hier die gefélschten Zahlen ibernommen worden. Die Grofenbeziehung



2024 Peter von der Lippe

0,1: 0,7 entspricht in etwa den falschen Angaben +200 (D 15.3) und +1350 (D
15.2) von Donda. Vergleicht man die Angaben von 82, 53 mit den richtigen
Zahlen der beiden SZS-Papiere, so hétte es wohl eher 1987: -0,2 und 1988:
-0,3 Mrd. US $ heil3en miissen.

Das westdeutsche DIW wies in Wochenberichten von Februar (224) und

August (225) 1989 die folgenden A uRenhandel ssalden der DDR mit dem NSW
in Mrd. VM aus:

1987:  +3,3 (224, 54), +3,26 (225, 362)
1988:  +3,0 (224, 54), +3,01 (225, 362)

Fir 1987 war ja die vermutlich richtige Zahl 1,914-1,95 = -0,036 im
Unterschied zur weitergereichten falschen Zahl 1,914 + 1,35 = 3,264.

Und 1988 galt: richtig -0,5 und falsch +3,1 Mrd. VM (die Zahl 3,01 Mrd.
VM, bzw. 3.014,6 Mill. VM findet sich im StJB 89, vgl. Tab. 3.7). Wie man
sieht, hat das DIW die gefélschten Zahlen Gbernommen.

Ausgesprochen amiisant ist auch die folgende Geschichte: ,Die Aul}enhan-
delsstatistik der DDR entspricht nicht den weltweit Ublichen Standards. Das
Institut der deutschen Wirtschaft stellt deshalb Daten der DDR-Statistik Be-
rechnungen der UNO gegenuber* (155, 30). Das laRR natirlich nur dann
eine Verbesserung erwarten, wenn die Daten der UNO andere wéren as die
(falschen) Daten, die der UNO von der DDR geliefert worden sind. Das scheint
aber nicht der Fall zu sein, denn in dem zitierten Artikel heil3t es weiter,
dafd man die Angaben in Valutamark in US-Dollar umgerechnet hat. ,, Danach
exportierte die DDR im Jahre 1988 fir 32,2 Milliarden Dollar, der Wert ihrer
Importe lag bei 31,1 Milliarden Dollar* (155, 30). Rechnet man 2,776 VM =
1 US $, so erhélt man genau die falschen Zahlen 89,4 Mrd. VM Export und
86,3 Mrd. VM Import von Tab. 3.6, aso ein Saldo von +3,1 Mrd. VM (1,1
Mrd. US $) statt -500 Mill. VM (-180 Mill. US $). Es mag niitzlich sein, sich
noch einmal die GréRenordnungen zu verdeutlichen:

+11Mrd. US$ satt —0,18 Mrd. US $

um sich klar vor Augen zu halten, dal3 es sich hier nicht um ein paar kleine
»Korrekturen“ handelt.

In den beiden letzten Statistischen Jahrbiichern der DDR (von 1989 und
1990) wurden flr 1988 Zahlen verdffentlicht, die in Tab. 3.7 zusammengestel It
sind. Danach scheint man sich erst 1990 bereitgefunden zu haben, die
Falschangaben zu berichtigen.
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Tab. 3.7 AuRenhandel der DDR 1988 nach den letzten Statistischen Jahrblichern der
DDR

Export Import

St JB '89 St JB '90* St JB '89 St JB ' 90*
insgesamt 90175,8** 141096,1 87161,2%* 144710,3
darunter west- 68436,5 76834,3
liche Industrie-
lander
darunter EG- 457119 47372,8
Lander

*) Angaben in , Valutagegenwert*: Nach dem StJB 1990 gilt 1DM = 4,4 Mark Valutage-
genwert und der Valutagegenwert sei nicht mit der Valutamark (VM) vergleichbar.
**)in Mill. VM; daraus ergibt sich ein Saldo (Exporttberschuf®) in Héhe von 3.014,6 Mill.
VM (was etwa den 3,1 Mrd. VM der Tab. 3.6 entspricht) und geringfligige Zuwéachse
gegenuber 1987.
Aus den Angaben der Tab. 3.7 ergeben sich laut StJB 1990 Importiiberschiisse
(Exportdefizite) gegentiber westlichen Industrieléndern und EG-L éndern, aber
interessanterweise auch ein Exportdefizit fir den gesamten Auf3enhandel in
Hohe von -3614,28 Valutagegenwert (= 821 Mill. DM) wahrend man ein Jahr
vorher (StJB 89) ja noch einen Exportiiberschuf? fir 1988 angegeben hatte®.

Rechnet man dbrigens die Angaben des StJB 90 zum Westhandel in
DM um, so zeigt sich, dal? offenbar die AulRenhandelssituation der DDR
gegentber westlichen Industriel&ndern ab 1986 prekéar wurde. Die Angaben
des StJB 89 erlauben so detaillierte Betrachtungen nattirlich nicht (wie ja
auch Tab. 3.7 zeigt).

Tab. 3.8: Export in und Import aus westlichen Industrieléndern umgerechnet in Mill. DM
nach dem StJB 90

Export Import Saldo

1986 13.548 12.466 -1.082
Veranderung zum Vorjahr -16,4% +6,8%

1987 13.406 14.640 -1.234
Veranderung zum Vorjahr -1,0% +17,4%

1988 14.205 16.360 -2.155
Veradnderung zum Vorjahr +6,0% +11,7%

1989 15.554 17.462 -1.908
Verénderung zum Vorjahr +9,5% +6,7%

Von Exportiiberschiissen in das NSW kann nach Tab. 3.8 ab 1987 offenbar
Uberhaupt keine Rede sein. Gleichwohl hat die SZS, wie die Dokumente

8 = 141096,1-144710,3
9 90175,8-87161,2 = 3014,6
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zeigen, fur 1987 und 1988 solche Exportiberschiisse (auch internationalen
Organisationen) gemeldet und diese Zahlen sind wohl auch geglaubt wor-
den.

2. Die Schwierigkeit, Uber einen léngeren Zeitraum konsequent Daten zu
manipulieren

Ich habe vor dem Hintergrund der soweit dargestellten Datenmanipulationen
Prof. Dr. Donda gefragt, ob es bei der Weitergabe von Daten an die UNO oder
den RGW , Falschungen* gegeben habe. Dies wurde entschieden verneint. In
weiteren Akten aus dem Jahre 1987 (Dokumente D 15.5 bis D 15.15) fand ich
dann recht merkwirdige Formulierungen, wie etwa diese: der Handel mit dem
SW ,soll so ausgewiesen werden, wie er tatsachlich realisiert wird“ und , Es
wird gewéhrleistet, dai die vorzunehmenden Korrekturen im Handel mit dem
NSW durch die Organe des RGW und der UNO nicht nachprifbar sind* (beide
Zitate in D 15.15). Solche Formulierungen machen wenig Sinn, wenn man
sich vornimmt jeglichen Handel so auszuweisen, wie er tatsichlich realisiert
wurde.

In den folgenden Abschnitten a) bis d) habe ich mich bemiht, den Hergang
der Korrekturen aus den Dokumenten D 15.5 bis D 15.15 zu rekonstruieren
und z. T. aufgrund von Prozentangaben die wahren Werte zu bestimmen.
Vergleiche hierzu auch die mehrseitige Tabelle im Anhang zum Kapitel 3,
die in Abschnitte @) bis d) in gleicher Weise gegliedert ist wie der folgende
Text.

a) Das erste Quartal 1987

Nachdem man bereits im Vorjahr die Exporte bzw. Importe gegeniiber dem
NSW kréftig um gut 36% bzw. 56% nach oben korrigiert hatte (,um
ein Wachstum gegeniiber dem 1. Quartal 1985 auszuweisen®) entstand das
Problem, dal3 danach die Exporte bzw. Importe gegenliber den gemeldeten
Werten um 30 % bzw. 27 % gesunken wéren, wahrend sie sich tatséchlich
um -4,9% bzw. +13,7% verandert haben. Es war deshalb auch 1987 eine
Korrektur nach oben nétig, wobei man zunéchst mit 1,87 Mrd. VM und dann
mit 1,5 Mrd. VM rechnete. Das flhrte zu einer noch vertraglichen Abnahme
der Exporte, bzw. Importe gegentiber dem NSW um -10, bzw. -4% (statt -30
und -27%).

b) Das erste Halbjahr 1987

Hier entstand das Problem, dal3 ein (natirlich , korrigierter*) AulRenhandels-
Uberschul von +776 aufgrund der vorlaufigen Zahlen von G. M. bereits
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bestdtigt wurde und dal3 deshalb erneut eine Korrektur (oder wie es in D
15.8 heil}, eine , Prézisierung") nétig war ,bei Gewahrleistung der benétigten
Angaben zur Entwicklung und zum Saldo* (D 15.8). Hétte man die bisherigen
Korrekturen von 2600 und 1600 beibehalten, dann hétte man gegeniiber dem
NSW die folgenden Angaben machen miissen:

Export und Import jeweils ca +36,5 %, Saldo + 750

Mit den neuen Korrekturen (2200/1100) ergab sich aber

Export +20 % und Import +31,2 %, Saldo +850
was wohl etwas besser den vorlaufigen Werten vom 30.6.87 entsprach
Export +24 % und Import +31,4 % sowie Saldo +776.

Bemerkenswert ist allerdings, dal3 die Zunahme der Exporte so infolge der
die milderen Korrektur [2200/1100] in den endguiltigen Ergebnissen geringer
Zu sein scheint as in den vorlaufigen (20 gegentiber 24 %), wéahrend sich
die beiden tatséchlichen Ergebnisse ja vor alem , durch auRerordentlich hohe
NSW-Exporte aulBerhalb des Planes im Monat Juni“ (D 15.8), die nicht
vorherzusehen waren unterschieden. Der groliere Anstieg der Exporte war
aber schwer darstellbar, weil die vorlaufigen Werte ja durch eine etwas
deftigere Korrektur (2600/1600) verfélscht waren. Hétte man andererseits
diese urspriingliche Korrektur (2600/1600) belassen, dann wére das Ex-
und Importwachstum mit jeweils ca. 36,5% wohl etwas zu hoch und der
AuRenhandelssaldo mit nur +750 statt +850 etwas zu niedrig erschienen.

Esist auch hier wieder interessant, zu sehen, wie sich die Wachstumsraten
verhalten hétten, wenn man nicht Kkorrigiert hétte: Betrachtet man als
tatséchliche Werte jeweils die endgiltigen von D 15.8 dann zeigt sich,
dal3 die Exporte in das NSW um ca 4% gestiegen sind. Weil man aber
1986 eine erhebliche Korrektur der Exporte und Importe nach oben mit
ca 36,5% des Wertes vorgenommen hatte, war man wohl gezwungen
auch 1987 die Angaben nach oben zu korrigieren (wenngleich weniger
betréchtlich) weil sonst der Eindruck entstanden wére die Exporte seien
um ca. 22,5% gestiegen und die Importe nur um ca 13,7 % gesunken
(wahrend in Wahrheit ja wohl beide Werte gestiegen sind, néamlich um ca.
4,0% und 19,6 %).

Auch die Korrektur fir das erste Halbjahr 1987 geschah im ,, Interesse des
Ausweises eines Exportiiberschusses und unter Beachtung der Entwicklung
zu den gemeldeten Angaben im Vorjahr* (D 15.11 und 12). Schliefdlich
wurde auch in der Halbjahresrechnung ,,zur Gewahrleistung einer ausge-
glichenen Relation zwischen dem Import von Erdél aus dem NSW und
dem Export von Erddlprodukten in das NSW* (Anschreiben im D 15.8)
eine Mengenreduktion beim Heizél um 350 kt vorgenommen ganz dhnlich
wie oben bereits dargestellt fir die Jahresrechnung 1988.




2028 Peter von der Lippe
c) Der Zeitraum Jan. bis Ende Sept. 1987

Aus dem Dokument D 15.9 ergibt sich zunéchst, dal’ der Auf3enhandel mit dem
NSW mit -579 (weil mit dem SW: +2044 und insgesamt: +1465) abschlof3.
»,Damit auch per 30.9 ein Exportiiberschu? gemeldet werden kann ,,wurden
Korrekturen wie im ersten Halbjahr (2200/1100) vorgenommen, so dal3 per
Saldo ein UberschuR entstand (+521 mit dem NSW und +2565 insgesamt),
der offenbar auch der UNO und dem RGW gemeldet werden sollte.

Weiter ergibt sich aus diesem Dokument, daf3 offenbar 1987 und auch
schon 1986 der UberschuRR der Exporte von Erddlprodukten gegeniiber
dem Import von Erddl (jeweils gegeniiber dem NSW) durch entsprechende
Korrekturen mengenmafdg um nicht wenig (ndmlich um ca 70% )
verringert wurde um zu einer ausgeglicheneren Relation und zu etwa
»gleichen Grolenordnung” wie im Vorjahr zu gelangen. Man beachte die
Korrektur um 204,1 um zu einer glatten Zahl zu gelangen, wahrend sonst
recht runde Zahlen (wie etwa 200, 500 oder 350) als Korrekturen angeboten
werden.

Das wohl bemerkenswerteste Papier, das mir tiberhaupt zu Gesicht kam ist ein
handschriftlicher Aktenvermerk Uber eine Intervention von Ginter Mittag
(D 15.10 [Anhang]), wonach dieser offenbar den vorgeschlagenen Aktivsaldo
von +521 Mill. VM (der ja schon eine ,Korrektur® von -579 darstellte) nicht
akzeptierte und den Ausweis eines Exporttiberschusses von +910 Mill. VM
verlangte. Der Text der Aktennotiz lautet:

Genosse H. Neumann hat mich am 30.10.87 beauftragt tber folgendes den
Leiter der SZS, Gen. Prof. Donda zu informieren: Der im Schreiben des
Leiters vom 16.10.87 zu den AuRenhandelsangaben fir RGV [gemeint
wohl: RGW] und UNO ausgewiesene Exportiberschuf3 per 30.9.87 in Héhe
von 521 Mio VM wurde von Gen. Dr. Mittag nicht bestétigt. Entsprechend
einer Entscheidung von Gen. Dr. Mittag ist ein Exportiberschuf3 von 910
Mio VM auszuweisen.”

Interessant ist nicht nur wie G.M. gerade auf 910 gekommen ist, sondern
auch, wie Gen. Donda die mit dieser Entscheidung verbundenen notwendigen
Verénderungen vornahm. Im Dokument D 15.11, das ansonsten identisch
ist mit D 15.9 findet man handschriftliche Korrekturen, wonach einfach die
Importe um ca 2% auf 17893 herabgesetzt worden sind und die Exporte
unverandert gelassen wurden. Aullerdem sieht man, dal’3 Donda offenbar am
gleichen Tag sich um 1150 und 13 Uhr mit genau den Genossen abgestimmt
hatte, die in der Aktennotiz genannt waren. Wie man schliefflich am Dokument
D 15.12 erkennt, waren offenbar hinfort diese Zahlen (17893 statt 18282)
.~amtlich“. Die Zahl 3054 handgeschrieben in D 15.11 ist Ubrigens ein
Rechenfehler. Es muf3 natlirlich 2954 heif3en (wie auch in D 15.12).
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Ergebnis dieser Manipulation:

tatsachlich gemeldet
Saldo gegeniiber NSW - 579 + 910
insgesamt (SW und NSW) +1465 +2954

Aus den Angaben der Papiere geht auch hervor, dald fir den gleichen
Zeitraum im Vorjahr (1986) offenbar ebenfalls Korrekturen vorgenommen
wurden. Die Werte sind ungenau (die Angaben fir 1986 lief3en sich nur
durch die angegebenen prozentualen Verénderungen schétzen): Exporte
und Importe sind jeweils um ca 3,6 Mrd. VM (das sind ca. 22% bei
den Exporten und 24 % bei den Importen) nach oben korrigiert worden
(Ubrigens offenbar um den gleichen Betrag wie die Halbjahreswerte
1986), so dal3 der AuRenhandelssaldo gegentiber dem NSW ca 1,4 Mrd.
VM betrug. Von daher ist es auch versténdlich, da3 man schon 910
Mill. VM ausweisen wollte um nicht einen alzu grofRen Rickgang des
Exportiberschusses gegeniiber 1985 anzuzeigen.

d) Das ganze Jahr 1987

Hierzu findet man Angaben in den Dokumenten D 15.13 und D.15.14, die
sich nur in ihrem letzten Absatz unterscheiden (dessen tieferer Sinn mir nicht
ganz klar ist). Daraus ergibt sich, dal3 das AulRenhandel sdefizit gegentiber dem
NSW von -1300 zu einem Uberschul3 von +1150 verwandelt wurde. Offenbar
waren diese Korrekturen nicht das letzte Wort, denn nach Tabelle Nr. 3.5 erhalt
man ja fir 1987 (auf der Grundlage neuerer Dokumente) den Ist-Wert: -1950
(statt -1300) und den gemeldeten Wert +1350 (statt +1150).

In den genannten Papieren D 15.13 und D 15.14 findet sich Ubrigens
der Begriff ,gemeldetes Ist* der auf3erordentlich verwirrend ist und
ganz offensichtlich kein ,Ist, sondern ein ,korrigiertes Ist“ darstellt.
Demgegeniiber ist das Dokument D 15.15 schon etwas klarer: hier
wird unterschieden zwischen ,tatséchliches Ist“, ,korrigiertes Ist* und
»gemeldetes Ist, wobel das Wort ,,Ist“ wohl nur im ersten Fall angebracht
sein dirfte. Daraus ergibt sich Ubrigens, dal3 auch schon 1986 die Angaben
fur das ganze Jahr nicht unerheblich , korrigiert* worden waren und zwar
um Betrage Uber 6 Mrd. VM nach oben. Das waren bei Exporten +28 %,
Importen +26 % und beim Aktivsaldo gegenliber dem NSW etwa eine
Anhebung von ca (Ungenauigkeiten wegen Rickrechnung aufgrund von
Prozentangaben) +0,8 auf +1,4 Mrd. VM.
Die Korrekturen 1986 erzeugten 1987 eine gewisse Verlegenheit, weil der
AuRenhandel mit dem NSW ja offenbar mit -1300 (bzw. -1950 in Tab. 3.5)
abschloR und man sich doch gezwungen sah einen Uberschuf? zu konstruieren
(wie jaauch in den ersten drei Quartalen 1987). Das Ergebnis der Korrekturen



2030 Peter von der Lippe

war, wie gesagt + 1,15 Mrd. VM (bzw. gem Tab. 3.5: +1,35), was natlirlich
einen Rickgang darstellte gegentiber dem Wert fir 1986, der wohl mit ca. 1,4
Mrd. VM angegeben war und um ca. 75% nach oben Kkorrigiert war. Wére
der Wert fir 1986 nicht so erheblich nach oben korrigiert worden, dann hétte
sich +1,15 Mrd. VM natirrlich gut sehen lassen knnen, so dagegen war das
ein Ruckschritt, der aber hinnehmbar war: , Entsprechend den eingetretenen
Veradnderungen auf den Weltmérkten ist fir die DDR im NSW der Ausweis
eines Rickgangs fur den Export und Import zu vertreten® (D 15.15). Das war
natiirlich noch eher zu verschmerzen as die Wahrheit, némlich ein Defizit in
Hohe von ca. -1,3 Mrd. VM.

e) Fazit

Das Problem bei den Korrekturen war offenbar, dal3 man die folgenden Ziele
erreichen wollte

1. Steigerung der Exporte in das NSW
2. Aulenhandelstiber schufd gegeniiber dem NSW
3. besténdig zunehmender Exportiiberschul3.

Wegen Nr.1 muften die Exportzahlen nach oben korrigiert werden. Dabei
trat dann das Problem auf, dal3 im Vorjahresvergleich mit den korrigierten
Angaben auch eine Exportsteigerung als Abnahme erscheinen konnte, weil ja
der gemeldete Wert zu hoch war. Das ist in der Tabelle im Anhang deutlich
zu sehen. Haétte man nicht jeweils erneut nach oben korrigiert, dann wéren
die Wachstumsraten des Exports gewesen: a) -30,2% b) -22,5% c) -17,4 %
d) -21,2% obgleich tatséchlich z. T. ein geringes Wachstum zu verzeichnen
war.

Ohne gleichzeitige Korrektur der Importwerte nach oben wéren wahrscheinlich
die AuRRenhandel ssalden unglaubwirdig gewesen. Dabei war natirlich das Ziel
Nr. 2 zu beachten. Das machte es erforderlich, die Korrekturen beim Export
immer grofier und beim Import immer kleiner zu gestalten, je mehr sich der
AuRenhandel defizitar entwickelte.

Tab. 3.9:  Korrekturen und Meldungen quartalsweise 1987 in Mill. VM

tatsachl. Korrektur gemeldeter
Saldo Export Import Saldo

a) Quartal 1 + 529 + 1500 + 1500 + 529

b) Halbjahr 1 - 224 + 2600 + 1600 + 776

¢) Quartal 1-3 - 579 + 2200 + 711 + 910

d) Jahr 1987 *) — 1300 + 4050 + 1600 + 1150

€) Jahr 1987 — 1950 + 4400 + 1100 + 1350

*) Diese Angaben stimmt nicht mit den Angaben der Tab. 3.5 Uberein (die hier als Zeile e
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noch einmal wiederholt wird), da sie auf D 15.4 und D 15.5 (beide Dez. 1987) beruhen,

wéhrend Tab. 3.5 die spéteren (Jan. 1988) Angaben von D 15.2 benutzt.
Interessant ist an dieser Gegenuberstellung, daid sich die tatséchlichen Werte
(weil ja Uber die Perioden aggregiert wird) allmahlich von einem AulRenhan-
delstiberschul® zu einem immer gréferen Defizit entwickelten, wahrend die
gemeldeten Zahlen (auch wohl weil man glaubte, andernfalls nicht konsistent
zu sein) einen standig zunehmenden UberschuRR vortauschen. Bezieht man
schliefdlich auch das Jahr 1986 in die Betrachtung ein so ergibt sich folgendes
Bild, wobel zu beriicksichtigen ist, dal3 ale Zahlenangaben fir 1986 sehr
ungenau und gerundet sind weil sie aus Wachstumsraten zuriickgerechnet
wurden.

Tab. 3.10: (vermutete) Korrekturen und Meldungen quartalsweise 1986 in Mill. VM

tatsachl. Export Import gemeldeter
Saldo Saldo

a) Quartal 1 + 1350 + 1967 + 2301 + 1016

b) Halbjahr 1 + 1170 + 3648 + 3648 + 1170

c) Quarta 1-3 + 1420 + 3648 + 3648 + 1420

d) Jahr 1986 + 800 + 6690 + 6020 + 1470

Man erkennt hieran (wie auch in der Tab. 3.9 fur 1987), daf3 offenbar die
Darstellung auch unter der Vorgabe erfolgte (als dritte Forderung fir die
vorzunehmenden Korrekturen), dal? der UberschuRR von Quartal zu Quartal
zunehmen sollte, dal3 also nicht sichtbar wird, da auch einmal ein Quartal
mit einem Defizit abschliefdt. Geht der Uberschuf? zuriick, offenbar auch weil
die Exporte abnehmen, so sind dann zunehmende Korrekturbetrdge nétig, was
sich jaauch in der Tat im Zeitablauf 1986 und 1987 zeigte.

Es mag von Interesse sein, sich die Auswirkungen der ,,Korrekturen® einmal
graphisch zu veranschaulichen (Abb. 3.1), so daf3 auch deutlich wird, welchen
Verlauf die tatschlichen und die korrigierten Daten auf der Basis von
Halbjahren und Quartalen genommen haben. Dazu sind die jeweils fiir mehrere
Quartale kumuluierten Daten der Tab. 3.9 und 3.10 auf einzelne Quartale
zurlickgerechnet worden.

f) Verantwortung fir Faschungen

Wann man in der DDR dazu Uberging, Auf(enhandelsdaten effektiv zu
faschen, ist mir nicht bekannt. Aus Unterlagen des Biiros Dr. Glnter Mittag (D
15.16 f) geht hervor, dal® man sich angesichts wachsender |mportiberschiisse
schon 1976 mit dem Problem beschéftigte, die Realitdten zu verheimlichen
und trotzdem zu vermeiden, dai3 der ,, Gegner* gerade daraus ,, Kapital schlégt”.
Uber die moglichen Losungen bei diesem Konflikt gibt es ein Gutachten der
SZS vom 27.4.77, das einzige Dokument, das zu kopieren mir nicht gestattet
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Abb. 3.1:  Verlauf des tatséchlichen und des gemeldeten DDR-AuRenhandels mit dem NSW
gem. Tab. 3.9 und 3.10
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Angaben fur 1986 sind auflerst unsicher, da sie vom Verf. aus verschiedenen Quellen
zurlickgerechnet werden muf3ten

war. Es scheint aufferdem so zu sein, da’ Mittag sich Riickendeckung bei
Honecker zu verschaffen suchte. Wer aber wann letzten Endes griines Licht
gab fur diese Félschungs-Praxis, ist bislang nicht klar.

c) Absprachen, die Falschungs- und Verheimlichungsabsichten vermuten
lassen: Zahlenlieferungen an internationale Organisationen

Fél schungsabsichten kdnnen zumindest vermutet werden, wenn in Absprachen

zwischen der SZS und anderen Stellen oder in Ratschlégen der SZS gegentiber

der Partei oder Ubergeordneten staatlichen Stellen Formulierungen auftauchen,

die zeigen, dal3 man

e versucht, sich gegeniiber Nachprifungen und die Entdeckung von Inkon-
sistenzen zu schiitzen und
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o Ergebnisse prgjudizieren mochte.

Die ganz offensichtlich nur widerwillig erfolgte Zahlenlieferung an interna-

tionale Organisationen steht ganz unter dem Vorzeichen solcher Vorsichts-

mal3nahmen. Zahlenlieferungen dieser Art waren, wie die Dokumente zei-

gen:

e mit Sicherheit hochrangige Staatsgeheimnisse, die im engsten Flhrungs-
zirkel abgesprochen wurden und sie waren

e deutlich bestimmt von der Befirchtung sich andernfals politisch zu
isolieren (d. h. sie erfolgten eindeutig widerwillig und nur dann, wenn sie
»unausweichlich* waren) und

e von der Beflirchtung, dal? damit evtl. auch andere von der DDR veroffent-
lichte Daten Uberprift werden konnten.

Die zuletzt genannten Bedenken werden sehr deutlich in einer Formulie-
rung des AuRenhandelsministers Dr. Beil in einem Brief an Donda (vom
11.10.1988) ausgesprochen:

,»Die Erweiterung der 6ffentlichen Statistik zu den Ergebnissen des Aul3en-
handels ist aus den Ihnen bekannten Ursachen mit Risiken verbunden.
Daher bitte ich Sie, dal3 nochmals durch Ihre Mitarbeiter geprift wird,
inwieweit mit den neuen Statistiken Angaben Ubergeben werden, aus
denen westliche Ingtitute und Presseorgane zu den bisher verdffentlichten
Angaben Widerspriiche konstruieren kdnnen. Dabei ist auch zu bertick-
sichtigen, dal3 Preise und Kurse der bisherigen Aul3enhandelsstatistik von
denen abweichen, die mit der Teilnahme der DDR am internationalen
Wertkennziffernvergleich der UNO verwendet werden.” (D 17.2).

Bemerkenswert ist Ubrigens die Einschrénkung , sofern die Teilnahme ...
unausweichlich ist* in diesem Brief und die Feststellung eines Exportiber-
schusses in Héhe von 4,7 Mrd. Mark, wo es doch offensichtlich 1987 (laut
StJB 1990) einen Importiberschuld, und zwar sowohl insgesamt in Hohe von
2552,3 Mill. Valutagegenwert (= 580 Mill. DM) als auch gegeniiber dem NSW
in Hohe von 5433 Mill. Valutagegenwert (= 1234,8 Mill. DM) (vgl. Tab. 3.8)
gab.

Man beachte auch die folgenden Formulierungen: ,Auf die Berechnung
der Ergebnisse hat die DDR keinen Einflul3. Die Realitét der berechneten
Angaben 14 sich mit Hilfe anderer Vergleiche einschétzen* (D 17.2)
und auf den gleichen Vorgang (Beteiligung am ICP-Projekt) bezogen:
»Auswirkungen der Auswahl der Warenreprésentanten auf die Ergebnisse
sind vorher nicht zu ermitteln® (D 17.2), bzw. in dem Gutachten von
Haeder: , Hinsichtlich der zu erwartenden Ergebnisse sind keine gesicherten
Voraussagen Uber Rang- und Reihenfolge der DDR mdglich. Es kann
jedoch davon ausgegangen werden, das (?) ein reales Bild der volks-
wirtschaftlichen Leistung der DDR im internationalen Vergleich aufgrund
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burgerlicher Wertkennziffern gewonnen werden wird“ (D 17.2). Auf eine
politische Beurteilung der Sozia produktsrechnung nach dem SNA durch
die SZS (vgl. D 10.1) wird noch an spéterer Stelle eingegangen. Sowohl
beim ICP-Projekt als auch bei der Ubergabe von Sozialproduktszahlen an
die UNO fehlen nicht die Ublichen Hinweise auf die politische Unaus-
weichlichkeit und die Teilnahme der UdSSR und anderer sozialistischer
Lander oder: ,Werden ... keine Angaben zur Verfligung gestellt, erfolgt
eine Schatzung durch das Statistische Amt der UNO* (D 17.1).

Im Endeffekt war diese Einsicht zusammen mit der Beschwichtigung, daf3 man
so auch wertvolle Erkenntnisse fir die DDR selber gewinnen konnte,
ausreichend, um sich in das Unvermeidbare zu fiigen. Beunruhigend war
dabei auch die Garantie, da3 die Daten von der UNO ,ausschliefdlich fir
die Berechnung der . .. Beitragsanteile" benutzt werden dirfen und ansonsten
»vertraulich zu behandeln* seien und somit nicht im Inland bekannt werden
durften.

Wie zé&h die almahliche Ausweitung der Zahlenlieferung an die UNO ablief
macht auch ein Schreiben von Donda an Ehrensperger vom 23.12.1988
deutlich. Es heif3t dort, der Leiter der SZS werde ,in jedem konkreten
Fall prifen, dal3 keine Zahlen Ubergeben werden, die den Interessen der
DDR widersprechen” oder: Angaben Uber Erddl und Erddlprodukte wer-
den nicht Ubergeben, ,weil ihre Kenntnis zum Schaden der DDR genutzt
werden konnte* und schliefdlich: ,,Es wird politisch nicht fir zweckmafig
erachtet, die Zahlenlieferungen Uber das Wissenschaftspersonal der DDR Uber
die vorgeschlagenen Kennziffern hinaus zu erweitern” und ,Angaben Uber
Investitionen nach der UNO-Nomenklatur werden nicht ibergeben, weil sie
in der geforderten Spezifizierung die Schwerpunkte der Investitionstétigkeit
und damit die Entwicklungsrichtung der Wirtschaftsstruktur der DDR sichtbar
werden lief3en”.

Esist schliefdlich auch bezeichnend, dai? der Leiter der SZS durchaus politisch
argumentierte, wenn er sich damit auf der Linie der Partei befand (bei der
Rechtfertigung der Zuriickhaltung der Daten) aber auf jede politische Wertung
einer kritischen Beurteilung der DDR-Praktiken verzichtete, wenn diese vom
westlichen Ausland kam (vgl. den Vorgang mit der Wharton-Studie D 16.1).

d) Kritische Uberpriifung und Weiterentwicklung von Methoden0
Zu den Aufgaben eines Statistikers gehort auch die kritische Uberprifung

von Methoden und die Erweiterung des Anwendungsbereichs der Statistik
(Ziff. 1.2 in der |1SI-Declaration). Das bedeutet nicht, dal3 man allen modischen

10 Zu den vier Unterabschnitten dieses Abschnittes enthdlt die langere Fassung der Expertise erheblich
detailliertere und weiterfiihrende Angaben.
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Strémungen erliegen sollte, wohl aber da? man sachlich die Uber- oder Un-
terlegenheit neuerer Verfahren prifen sollte und hierliber Nichtfachleute nach
bestem Wissen unterrichten sollte. Eine einseitig politische Stellungnahme zu
Anforderungen an die Statistik, die von den verschiedensten (insbes. auch
audéndischen) Nutzern der statistischen Ergebnisse gestellt worden sind, ist
nicht vereinbar mit dem erwahnten Berufskodex.

1. Sozalproduktsrechnung nach dstlicher und westlicher Methode

Auf internationaler Ebene ist es seit langerer Zeit eine allgemeine Uberzeu-
gung, daR die (6stliche) Nationaleinkommensrechnung nach dem sog. MPS
fur internationale Vergleiche weniger geeignet ist als die umfassendere auch
wohlfahrtsrelevante, nichtmaterielle Dienstleistungen einbeziehende Sozia-
produktsrechnung nach dem SNA. Eswird auf3erdem behauptet, dal3 wegen der
zunehmenden Bedeutung von Dienstleistungen und wegen des notwendigen

Ausbaus des tertidren Sektors die ,,von Marx angelegte Selbstbeschrankung

auf den materiellen Bereich...heute noch viel weniger sinnvall (ist) as vor

hundert Jahren" (164, 14). Die DDR sah sich auch zunehmend von anderen

RGW-Léandern in diesem Punkte quasi von rechts Uberholt. Sie muldte mit

ansehen, wie zunachst Ungarn und Polen, dann aber auch die Sowjetunion

sich zunehmend aufgeschlossen zeigte , birgerliche® Konzepte auf diesem

Gebiet zu Ubernehmen, und zwar nicht nur als erzwungene ,, Zahlenlieferung®

an internationale Organisationen, sondern auch zur Information der eigenen

Bevdlkerung.

Zu einer methodischen Auseinandersetzung mit der (westlichen) Sozialpro-

duktsrechnung habe ich in den Unterlagen der SZS keine Ausfihrungen ge-

funden. Lediglich das interne Arbeitspapier D 10.1 geht hierauf ein, alerdings
bezeichnenderweise fast ausschliefdlich unter politischen Gesichtspunkten wie

z.B. Opportunitét der Zahlenlieferung und voraussichtliches Zahlenergebnis

fir die DDR. Man gibt darin zu Bedenken, dal3 eine Isolation der DDR

im RGW durch weitere Verweigerung der Zahlenlieferung ,,aus politischen

Grunden nicht zugelassen werden sollte. Die Unterschiede zwischen MPS

und SNA werden zwar zutreffend dargestellt, es wird aber nichts Uber die

Verwendbarkeit von SNA-Konzepten fir eigene Planungs- und Analyseakti-

vitéten in der DDR ausgesagt. Entscheidend sind vielmehr Aspekte wie

e dal die Zahlenlieferung , ohne politische und ékonomische Nachteile fir
die DDR moglich ist”

e sich ,keine Widerspriiche gegenliber den der UNO Ubermittelten Berech-
nungsgrundlagen fur die Beitragszahlung der DDR zum UNO-Budget"
ergaben

o keine Einzelheiten Uiber solche Bereiche wie Verteidigung, Parteien und
Massenorganisationen abgeleitet werden” kénnen
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o auf welchem Rangplatz (auch im Vergleich zur BRD) die DDR bel
internationalen Niveauvergleichen des BSP je Einwohner gelangen wird
und (in diesem Dokument und auch in Briefen)

e 0ob die Wachstumsrate des Nationaleinkommens oder die des Sozial- bzw.
Inlandsprodukts grofer ist.

Zur Begriindung erféhrt man mehr in einer Vorlage der SZS fur den Ministerrat
vom 5.8.88. Es heifldt dort: ,In statistischen Veréffentlichungen der DDR
sollten Angaben zum Sozialprodukt nicht verwendet [werden] . ... Bei diesem
Vorschlag wird berticksichtigt, dal? das L eistungswachstum fir die DDR beim
produzierten Nationaleinkommen ... sich in héherem Tempo vollzieht als
beim Bruttosozial produkt.”

2. Preisstatistik

Zu den Aufgaben der Preisstatistik gehort v.a. die Konstruktion von Preisin-
dizes zur Messung spezieller Preisniveaus (z. B. des Verbraucherpreisniveaus
durch Einzelhandel spreisindizes oder Preisindizes flr die Lebenshaltung) und
zur Preisbereinigung (Deflationierung) der Sozial produktsaggregate.

Westlichen Beobachtern fiel nicht nur die geringe Preissteigerung auf, sondern
auch ,, paradoxe Ergebnisse” bei der Umstellung der Preisbasis der Nationalein-
kommensrechnung z. B. von 1967 auf 1975 (164, 16). Die sich danach implizit
ergebende Preissenkung Uberraschte, weil auch bekannt war, daf3 ,immer
wieder Uber Verteuerungen Klage gefiihrt wurde”, insbesondere bei Investiti-
onsgltern (164, 17). Es wurde deshalb schon friih vermutet, daf3 das Verfahren
der Preisbereinigung und der Beriicksichtigung von Qualitétsveréanderungen zu
einer vorgetauschten Konstanz des Preisniveaus fiihren wiirden.

Mir ist eine kritische Auseinandersetzung mit der Problematik der Preisbe-
reinigung aus der DDR nicht bekannt. Es ist anzunehmen, daf3 man damit
auch an dem Dogma stabiler Preise geriittelt hétte und dal3 sie deshab
auch unterblieb. Wie sehr diese politische Zielvorgabe auch die methodische
Arbeit der Statistiker beeinflu3te ist in der 1&ngeren Fassung dieser Expertise
ausfuhrlich dargelegt worden.

3. \ergleiche mit der BRD: Lebensstandard, Arbeitsproduktivitét

Die fachliche Beratung durch die SZS in diesem Punkte ist von besonderem
Interesse. Das waren nicht nur Kernprobleme in Ost und West (vgl. Kap. 4),
es ist auch fur die Beurteilung der Arbeit der SZS von grof3er Bedeutung, ob
sie sich im Vergleich DDR-BRD téuschte oder ein zutreffendes Bild machen
konnte. Es spricht viel dafur, dal? die SZS ehrlich davon Uberzeugt war, da3 die
DDR im Vergleich besser dastand als sie es in Wirklichkeit tat.
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Nicht nur die Propaganda der Partei und der von ihr ausgellbte Zwang
auf die Veroffentlichungen der Statistik war verantwortlich flr ein zu gutes
Bild der DDR. Dies entsprach zu einem grof3en Teil nach meinem Eindruck
auch der ehrlichen Uberzeugung der amtlichen Statistik der DDR. Zwar hat
diese, wie die Dokumente beweisen, in Einzelfragen (z. B. Ausrlistung mit
Maschinen, Stand der elektronischen Datenverarbeitung usw.) zutreffend
auf den Rickstand der DDR hingewiesen, aber bei summarischen Aus-
sagen Uber die Arbeitsproduktivitdt oder die Realeinkommen der DDR im
internationalen Vergleich hat sie der DDR einen zu hohen Platz zugewiesen.
Eine ganz andere Frage, die gerade gegenwartig von grof3er politischer Be-
deutung ist, hangt damit eng zusammen: warum hatte man im Westen ganz
offensichtlich die Leistungsfahigkeit der DDR-Wirtschaft Uberschétzt?

In einem internen Papier (Brief an G.M. vom 30.1.76) teilte Donda mit,
daR es stimme (was offenbar in der auslandischen Presse behauptet wurde),
dal die DDR Grofdbritannien hinsichtlich des Nationaleinkommens je Ein-
wohner (nicht je Beschaftigten) Uberrundet habe. Im gleichen Brief werden
Sozialproduktsvergleiche ,auf der Grundlage der burgerlichen Werttheorie®
abgelehnt und Verzerrungen aufgrund des Dollarkurses beklagt. In diesem
Brief wurden Mittag die folgenden, offenbar von der SZS selbst fir 1974
ermittelten Zahlen mitgeteilt, wonach die DDR hinsichtlich der Arbeitspro-
duktivitét und des Wohlstands Italien und in bezug auf den Wohlstand allein
auch Grofbritannien Uberrundet hat (vgl. Tab. 3.11).

Tab. 3.11: Selbsteinschétzung der DDR im internationalen Vergleich 1977

Nationaleinkommen je
Einwohner?l) Berufstétigen?)

(DDR = 100)
Italien 64 87
Grof3brit. 87 115
Frankreich 120 149
BRD 112 132
USA 121 179

1) as Indikator des Wohlstands

2) asIndikator der Arbeitsproduktivitat

In D 12.4 [Anhang] wird die Arbeitsproduktivitét der DDR mit vielen 6stlichen
und westlichen Landern verglichen. Der Riickstand gegeniiber der BRD war
danach von 1970 bis 1983 ca 30 %. Die DDR Ubertraf alle Ostblockstaaten
(abgesehen von der CSSR, die in einigen Jahren vor der DDR lag) und sie
Ubertraf sogar Japan betré&chtlich, ein Land dessen Arbeitsproduktivitét man
auf dem Niveau der UdSSR ansiedelte (!!)
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4. Fachliche Beratung bei sonstigen statistischen Themen

Zu diesem Problemkreis lag mir eine Studie aus dem Jahre 1965 vor, in
der es galt ,den okonomischen Schaden, der durch die Stortétigkeit des
westdeutschen Imperialismus der Deutschen Demokratischen Republik in den
Jahren 1950-1961 zugeflgt wurde" zu schétzen (D 10.4). Die SZS kam zu
folgendem Ergebnis:

Produktionsausfall (netto) 60 Mrd.DM
Ausbildungskosten 1 Mrd.DM
Private Erziehungsaufwendungen 39,7-55 Mrd.DM.

Interessant ist jedoch, dald ein ungemein DDR-freundlicher Autor (1, 47 ff,
vgl. auch 21, 149) in Westdeutschland zur erheblich niedrigeren Zahl 42,6
Mrd. DM gelangte.

e) Umgang mit Kritikern der Statistik

Bei uns ist das Statistische Bundesamt per Gesetz verpflichtet, statistische
Erhebungen nicht nur unter Beachtung des Prinzips der Verhdtnismafigkeit
der Mittel zu planen und durchzufiihren, sondern auch sich bei diesen
durch eine entsprechende Offentlichkeitsarbeit um Akzeptanz der Befragten
zu bemihen. Weiter umfaldt dies auch nach Abschluf? der Erhebung und
Auswertung die Verantwortung sich der Kritik zu stellen, was u.a durch
Veroffentlichungen Uber methodische Details geschieht.

Im Gegensatz dazu war die SZS so gut wie vollstandig frei von solchen
Verpflichtungen. Sowohl die Offentlichkeitsarbeit bei der Vorbereitung der
Erhebung als auch die Auseinandersetzung mit Kritik an Erhebungen, Metho-
den und Analysen war ganz offensichtlich mal3geblich Sache der Partei. Die
amtliche Statistik hatte also keine kritische Offentlichkeit zu ,firchten”, sei
es die der Bevolkerung (vgl. D 13.2), sei es die von Wirtschaftsfachleuten,
Forschungsinstituten usw.. Man kann sicher nicht geltend machen, dal3 eine
amtliche Statistik unserios ist, wenn es eine solche kritische Offentlichkeit
nicht gibt, aber sie kann es sehr viel eher sein als wenn es sie gébe. Man sollte
die politische Tragweite einer solchen Situation nicht unterschétzen. Tatsache
ist doch, daf? in Ostdeutschland ein béses Erwachen eintrat, al's man nach der
Wiedervereinigung nicht nur durch Zahlen, sondern auch durch viele konkrete
und schmerzliche Erfahrungen feststellen mufite, dal3 die DDR wirtschaftlich
gar nicht so gut dastand, wie die Partei es in ihren Parolen glauben machen
wollte.
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f) Zahlen lugen doch

In Abwandlung des Titels unter dem das wiederholt zitierte Interview mit
Donda publiziert wurde, namlich ,Zahlen Iigen nicht*, soll abschlief?end
ein Aspekt der Manipulation oder gar Féschung angesprochen werden, der
schon von subtilerer Art ist. Das Problem betrifft die Grenzen der Statistik
und das verbreitete Vorurteil, dal3 man mit Statistiken ,IUgen“ oder ,ales
beweisen* kann. Tatsache ist, dal3 mit vorhandenen richtigen, aber isolierten
Zahlenangaben durchaus in dem Sinne ,,gelogen® werden kann, dal3 man damit
ein falsches Bild erzeugt. Das gleiche gilt fur fehlende Zahlen.1!

Esist, um nur ein Beispidl zu nennen, durchaus zutreffend, dal3 die DDR Ende
der 80er Jahre mehr Wissenschaftler, Forscher, hochqualifizierte Ingenieure
usw. hatte als die BRD (wobei das natirlich auch eine Frage der Definition
ist), wie dies Donda in dem o.g. Interview (41) gesagt hatte.

Es mag paradox klingen: das ist nicht falsch, was die Zahlen betrifft (vgl.
u. a 42, 82), wohl aber eine Verfalschung. Denn es gibt geniigend Hinweise
darauf, daR die Effizienz dieser Personen vergleichsweise gering war, so
dai’ die richtige Zahl eine falsche Information darstellt.

Fir manche zeigte sich die Fehlentwicklung der DDR ganz besonders
darin, dal3 ,die Schere zwischen Mdglichkeiten und Wirklichkeiten des
wissenschaftlichen-technischen Fortschritts (der von der Partei seit Beginn
der 80er Jahre als der Hebel erkannt wurde) ganz besonders weit auseinan-
derklaffte (42, 159). Statistisch interessant ist dabei der folgende Aspekt: die
Vergeudung von Energie mit , Pflichtenheften, Antrégen, Berichten, Erfolgs-
meldungen usw.12

Das ganze ist nur ein Beispiel dafir, dal3 man as Statistiker auch mit
richtigen Zahlen ,lugen” kann. Es ist auch deswegen interessant, weil es
zeigt, dal? es entgegen haufig gedulRerter Vermutung einer Planwirtschaft
gerade nicht besser méglich ist durch Planung und Konzentration der
Kréfte punktuell Grofdtaten zu verbringen als einer Marktwirtschaft. Weil
es die Burokratie so wollte, wurde eben ,in den Betrieben fleiRig ales
in den Plan Wissenschaft und Technik hineingeschrieben, was notwendig
war, um einen angeblichen wissenschaftlich-technischen Leistungsanstieg
auch nachzuweisen* (42, 168). Konsequenz: wenn die Daten schon bei
der Erhebung falsch sind (wobel das nicht nur in der Wissenschaft,
sondern auch fir viele andere Bereiche in der DDR gegolten haben dirfte),

11 Ein Beispiel von Eppelmann zeigt das recht gut (65, 6): die Zahl der Konzerte ist interessant, aber
noch interessanter wére die Zahl der aus politischen Griinden verhinderten Konzerte (z. B. von Wolf
Biermann).

12 Die Planung und Abrechnung von Kennziffern, die der Sache (Wissenschaft) nicht angemessenen
sind, ist eine wirksame Methode, Ineffizienz und unsinnige statistische Daten zu erzeugen. Dasist ein
Zusammenhang, der auch der Wissenschaftsbiirokratie in manchen alten Bundeslandern offensichtlich
noch nicht ganz klar zu sein scheint.
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dann kann auch eine Behorde, die diese Daten vollkommen korrekt und
serids erhebt, ein Instrument der Desinformation sein und das mit gutem
Gewissen.

Anhang zu Kapitel 3

Ausmal? und Konsegquenzen der Korrekturen der AuRenhandelsdaten der DDR
zur Weitergabe an die UNO und den RWG (Angaben in Mill. VM oder in vH)
a) Das erste Quartal 1987

1. Korrekturen:

Quelle korrigiert wurde Grund, Bemerkung

(Datum)

D 155 Export und Import NSW um jeweils »um ein Wachstum gegentiber

(21.4.87) +1869 (36,2%, bzw. 40,3% des wah-  dem |. Quartal 1986 auszuwei-
ren Wertes) sen*

D 15.6 Export und Import NSW um jeweils dito

(24.4.87) +1500 (29,0 bzw. 32,3% des wahren
und D 15.5*  Wertes)

*) handschriftliche Notiz

2. Vergleich mit 1. Quartal 1986:

dort vorgenommene Korrektur
Export NSW +1967
Import NSW +2301

3. Konsequenzen fir das Wachstum der NSW-Exporte und -Importe in vH

wahr 86 gemeldet 86
Export Import Export Import
wahr 87 —49 +13,7 -30,2* —27,3*
gemeldet 1987 (mit + 1500) -9,9* -3,8*

*) vgl. handschriftl. Notiz bei D 15.5

Achtung:

Die wahren Werte 1986 sind zurlickgerechnet aufgrund der Prozentangaben
(daher Unsicherheiten). Dies gilt auch fiir die Teile b bis d der Tabelle.
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4. Veranderung des Auf(enhandelssaldos gegenliber dem Vorjahr durch die
Korrekturen in beiden Jahren

gegeniiber NSW Insgesamt
wahre Daten Uberschul? (1987:529) um ca. Uberschul um ca. 1%
61% gesunken (1986:1357) gestiegen
gemeldete UberschuR? (529) um ca. 48 % Uberschul um ca. 19 %
Daten gesunken (1986:1023) gestiegen

b) Das erste Halbjahr 1987 (vorlaufig D15.7 endgiiltig D 15.8)

1. Korrekturen

Quelle
(Datum) korrigiert wurde Grund, Bemerkung
D 15.7 Export NSW +2600 (+24,5%) und Im- Abrechnungsergebnis bis Ende

(30.6.87) port NSW +1600 (+14,8%) Saldo NSW Mai (vorlaufige Werte)

+776 * statt -224
D 158 Export NSW +2200 (+19,9%) und Im- Abrechnungsergebnis bis Ende
(15.7.87) port NSW +1100 (+9,7%) Juni (endgliltige Werte)

Saldo NSW +850 stat -250

*) Diese Angaben wurden von Mittag zur Weitergabe ,, bestétigt* (D15.6)

2. Vergleich mit 1. HJ 1986: Dabei war zu beachten, dal? damals bereits
folgende Korrekturen vorgenommen wurden

Export in die UdSSR + 818 (+4,9%)
Export NSW +3648 (+34,3%)
Import NSW +3648 (+38,5%)

Dadurch wurde das Defizit im AufRenhandel mit dem SW (der UdSSR) von etwa *) -250

(-850) auf ca. +570 (-32) verandert und der AufRenhandelsiiberschuf insgesamt (gegeniiber

SW und NSW) im ersten Halbjahr 1986 von etwa +930 um ca. 88% vergrofiert

*) Angaben fir 1986 zurlickgerechnet aufgrund der Prozentangabe, aber Fehler in diesen
Zahlen um ca. =5.

3. Konsequenzen fir das Wachstum der NSW-Exporte und -Importe in vH

wahr 86 gemeldet 86
Export Import Export Import
wahr 87*) +4,0 +19,6 -22,5 -13,7
gemeldet 87 -7,1 -5,3

*) endgultige Werte (D 15.8)
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4. Veranderung des Auf(enhandelssaldos gegenliber dem Vorjahr durch die
Korrekturen in beiden Jahren

gegentiber NSW insgesamt
UberschuR ca.+1170 UberschuR? 1986 ca. 933,0 auf
wahre (1986) und Defizit -250 1121 (1987) gestiegen (um ca.
Daten (1987) 20 %)
1986 unveranderter Uber- UberschuR? 1986 ca. +1740 auf
gemeldete schul3 (1170) aber 1987 2221 (1987) gestiegen (um er-
Daten gesunken auf +850 erheblich mehr, namlich 27,6 %)

Handel mit der UdSSR: 1987 gemeldet +207 (war unkorrigiert), das Defizit
1986 war aber erheblich grofer (ca. -850) as gemeldet (ca -32) wegen der
Korrektur der Exporte in die UdSSR um 818 Mill. VM.

c) Der Zeitraum Jan. bis Ende Sept. 1987

1. Korrekturen
zunéchst (Vorschlag von 16.10.87, D 15.9)

Exporte NSW +2200
Importe NSW +1100
Saldo +521 statt -579

nach Intervention von G.M. (D 15.10) am 30.10.87

Exporte NSW +2200
Importe NSW +711
Saldo +910

2. Vergleich mit Vorjahr:

offenbar gleiche Korrekturen vorgenommen wie bei den Halbjahreszahlen
1986.

3. Konsequenzen fur das Wachstum der NSW-Exporte und Importein vH (als
gemeldet gelten die Werte nach der Interventon von G.M.)

wahr 86 gemeldet 86
Export Import Export Import

wahr 87 +0,9 +14,3 17,4 -8,0
gemeldet 87 6,5 4.2
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d) Das ganze Jahr 1987

1. Korrekturen gem. D 15.14 (offenbar nicht die endgtiltigen Korrekturen)

Exporte NSW +4050 (+21,5%)
Importe NSW +1600 (+8,9%)
Saldo +1150 statt -1300

2. Korrekturen im Vorjahr:
ca. +28% bzw. +26% (Saldo damals ca. 1,4 Mrd. VM)

3. Konsequenzen fur das Wachstum der NSW-Exporte und -Importe in vH

wahr 86 gemeldet 86
Export Import Export Import
wahr 87 +1,0 -12,7 21,2 -12,7
gemeldet 87 =79 =72

4. Veranderung des Aulenhandelssaldos gegeniiber dem NSW im Vergleich
zum Vorjahr durch die Korrekturen der beiden Jahre

wahre Daten von +800 zu -1300
gemeldete Daten von +1400 zu +1150

4. Das in Westdeutschland entstandene Bild von der DDR

In diesem Kapitel soll versucht werden zu zeigen, wie die DDR in West-
deutschland wahrgenommen wurde, wie ihre Leistungsféhigkeit und der Le-
bensstandard in der DDR eingeschétzt wurden und welche Zukunftschancen
man der DDR in der Bundesrepublik gab.

Esist bekannt und wohl auch mit den westdeutschen Ver&ffentlichungen Gber
die DDR belegbar, dai3 die DDR bis zuletzt im Westen Uberschétzt wurde und
da’ wohl auch kaum jemand mit dem pl&tzlichen Zusammenbruch der DDR,
zumindest zu der Zeit, zu der er stattfand, gerechnet hat.

Bel der Beobachtung der DDR in der Bundesrepublik durch Wissenschaftler,
Politiker und Journalisten hat es deutlich, recht unterschiedliche Etappen
gegeben, die gepragt waren von Verdnderungen des allgemeinen politischen
Meinungsklimas (Abschnitt a). Den professionellen Forschern der DDR-
Okonomie sind zwar einige methodische Unstimmigkeiten der DDR-Statistik
aufgefalen, aber grundlegende Zweifel an der Verwendbarkeit amtlicher
statistischer Daten aus der DDR gab es im allgemeinen nicht (Abschnitt b).
In den Abschnitten ¢ und d wird gezeigt, wie die DDR eingeschétzt wurde
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hinsichtlich globaer Indikatoren (wie Wachstum, Lebensstandard usw.) und
wie jeweils ihre kurz- und mittelfristige wirtschaftliche Entwicklung in der
Bundesrepublik dargestellt wurde.

a) Hauptrichtungen der DDR-Forschung in der Bundesrepublik

Es ist angebracht, im Zusammenhang mit einer Aufarbeitung der Geschichte
der DDR auch einmal daran zu erinnern, welche Wandlungen das generelle
politische Verstandnis des , real existierenden Sozialismus* in Westdeutschland
durchmachte. Ein besonders wichtiger Einschnitt scheint mir die Zeit ab Mitte
der 60er Jahre (Ende der Adenauer-Ara) bis zur Anfangszeit der sozialliberalen
Koalition zu sein. Es gab damals einen erheblichen Linksruck im allgemeinen
politischen Spektrum, die Studentenunruhen, fir manche ein Vehikel fir
eine Revolution gegen den Kapitalismus (oder das , Establishment”, wie es
damals hief?), eine Marx-Renaissance und den Ruf nach mehr Staat, mehr
Planung und systemverandernde Reformen in ,,unserem® (westlichen) System.
Die Konvergenztheorie und die Ablehnung des bisherigen Denkstils as
Antikommunismus war damals Mode. Es lohnt sich, einmal einige inzwischen
langst vergessene Thesen der damaligen Zeit Revue passieren zu lassen. Dabei
beschranken wir uns auf die Einschétzungen der DDR; auf die mindestens
ebenso interessanten Aussagen Uber die angeblichen Reformerfordernisse
des kapitalistischen Systems, die damals diskutiert wurden, muf3 verzichtet
werden. Nur einige Beispiele fur die damalige Stimmung:

Die hinsichtlich der 6ffentlichen Meinung einfluf3reiche Presse zeigte viel
Versténdnis fir die Probleme und die Aufbauleistung der DDR. So schrieb
das Nachrichtenmagazin DER SPIEGEL schon 1962: ,Der wirtschaftli-
che Aufbau Mitteldeutschlands mufdte bis heute gegen Schwierigkeiten
erkémpft werden, die jeden freien Unternehmer das Gruseln lehren wirden
(Nr.60/1962, zitiert nach 1, 69). Oder im gleichen Magazin heildt es
am 18.12.1967: ,,...nicht erst seit dem Advent 1967 signalisieren volle
Schaufenster und steigende Umsétze, dal3 —im Gegensatz zur zahlebigen
Westpropaganda — im deutschen Osten die Brider nicht mehr darben
und die Schwestern nicht langer hungern missen. Denn nicht nur nach
DDR-eigenen Erfolgsmeldungen hat sich der ostdeutsche Lebensstandard
von Jahr zu Jahr verbessert.” (zitiert nach 61, 246).

Fur Sebastian Hafner war schon 1966 der Beweis fir die L eistungsfahigkeit
des DDR-Systems erbracht. So schrieb er in einem Artikel in der
Zeitschrift ,, Konkret” im Méarz 1966 (zitiert nach 61, 199): , Der Beweis,
dal3 eine intelligent geleitete sozialistische Planwirtschaft nicht weniger
leistungsfahig ist a's eine kapitalistische Marktwirtschaft, ist erbracht; und
nichts verbindet die kommunistische Fihrung und die Bevolkerung der
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DDR heute so sehr wie der Stolz darauf, dal3 er gerade in Deutschland
erbracht worden ist.”

Im September 1967 kam es bei einer Tagung in Tutzing und im Dezember 1967
bei der Jahrestagung des Kuratoriums Unteilbares Deutschland in Berlin (W)
zu einer Art Aufstand einer sich fortschrittlich, ideologiefrei und empirisch
empfindenden neuen Richtung der westdeutschen DDR-Forschung gegen den
»Forschungsbeirat fir Fragen der Wiedervereinigung” und gegen Forscher, die
auf deren Linie lagen und die nun a's antikommunistisch-verbohrt galten (61,
244, 247). Auf die Streitfragen der damaligen Zeit und die eher enttduschenden
Erfolge der Herausforderer geht auch ein recht interessanter Leserbrief von
Pliick!2® ein (99). Unter heftigen Protesten wurde der Forschungsbeirat 1975
aufgeldst (mehr zu den politischen Details des Vorgangs 53, 445).

Die damals neue Sicht der Dinge kommt auch deutlich zum Ausdruck in
den folgenden Formulierungen des erstmals 1971 vom DIW herausgegebenen
Handbuchs , DDR-Wirtschaft‘, in dem es im Vorwort heif3t24, man wolle die
DDR wertneutral, aus sich heraus verstehen: ,, Wie wertet jetzt der westliche,
eben nicht-parteiische, sich nicht absichtlich irrende Wissenschaftler? Beurteilt
er das okonomische System fur sich und damit als ineffizient, oder als
Instrument einer Politik und dann vielleicht als richtig?* (36, 23). Man ging
zwar nicht so weit, wie damals vidle Linke, dal? man das System der DDR fiir
Westdeutschland empfahl, aber man glaubte sich doch moderner, empirischer,
und weniger ideologisch, indem man die DDR-Publikationen und natirlich
auch Statistiken im Rahmen des DDR-Systems interpretierte, ohne darauf
unsere Wertvorstellungen zu Ubertragen. In einer Schrift wird der ordoliberalen
Sicht die ,empirische" Betrachtung gegenuibergestellt (164), als ob erstere
nicht empirisch sei, nur weil sie vielleicht nicht so viele Statistiken préasentiert!
Implizit wird sie in dem obigen Zitat ja auch als parteiisch, sich absichtlich
irrend, nur auf Ablehnung und Abschaffung der DDR gerichtet, kritisiert. Sie
habe zu , Fehleinschdtzungen der Gesamtlage" gefhrt: Es , entgingen dieser
Form der Diagnose die erheblichen Steigerungen der politischen Kraft und die
Verbesserung der wirtschaftlichen Position der DDR" (36, 23).

13 Ministeriadirektor Dr. Kurt Pliick war von 1982 bis 1989 Leiter der Abteilung ,Offentlichkeitsarbeit,
Bildung und Kultur im Bundesministerium fur innerdeutsche Beziehungen. Er kritisierte den
Lenlullenden Stil der Schonférberei“ in der DDR-Forschung wahrend der sozialliberalen Koalition,
die von dem Grundsatz ausging, ,es gelte das SED-System zu stabilisieren, um es zu humanisieren
und zu pazifizieren* (53, 416). In dem hiermit zitierten Leserbrief wird auch die Vermutung
ausgesprochen, da3 manche DDR-Forscher, u.a. auch im DIW, ihre Arbeit unter dem Motto
verrichteten, ... der SED und ihrem Apparat gute Ratschldge fur den Wandel zur anerkannten
sozialistischen Herrschaft zu geben”.

14 Dabel ist zu bedenken, dal? dieses Buch an die Stelle des Wirtschaftshandbuchs des 0.g. Forschungs-
beirats trat, das seinerzeit auf Weisung des innerdeutschen Ministeriums nicht veroffentlicht wurde
(53, 444). Das im folgenden zitierte Vorwort stammt von K.D. Arndt, dem spéteren Prasidenten des
DIW (vgl. 53, 446, wo es ebenfalls zitiert wird).



Wirtschaftsstatistik der DDR 2047

Ein Protagonist dieser sich fur wertfrei und modern haltenden Richtung
war auf mehr politologisch-soziologischem Feld Peter Christian Ludz,
der auch madgeblich mitgewirkt hat bei den 1971 eingefiihrten Berichten
der Bundesregierung zur Lage der Nation. Ludz glaubte, da3 die DDR
nach einer Phase der ,Machtsicherung“ mit dem Mauerbau 1961 in ihre
zweite (und letzte) Phase, die , Effektivierungsphase” eingetreten sei, in
der die alten unqualifizierten, aber linientreuen Parteiapparatschiks durch
eine neue technokratische Elite ersetzt werde, die staatliche Unterdriickung
nicht mehr so in Erscheinung trete, Terror nur noch as Mdoglichkeit
bestiinde und auch die Partei mehr und mehr sich um die Zustimmung der
Bevolkerung bemiihe (als Indiz dafir nahm man das NOSPL -Experiment)
(29, 7). Diese konvergenztheoretisch geprégte Sicht fuhrte dann sogar zu
Prognosen der politischen Entwicklung der DDR in den achtziger Jahren,
die heute zu lesen geradezu peinlich ist. Danach tréten in der DDR ,,immer
stérker Grundziige einer sowohl dynamischen und mobilen wie auch sozial
stabilisierten Gesellschaft hervor, deren Wirtschaftssystem am Ideal der
Leistungsgesellschaft technokratischen Typs orientiert ist* (91, 215). Zu
den dynamischen, qualifizierten Funktionérstypen zéhlte Ludz u.a. auch
ausdriicklich Ginter Mittag (91, 220). Leistungsgesellschaft, modernes
Land und eine hierzu sowie zur politischen Flhrung loyale karrierebewuflite
und effizient arbeitende Bevdlkerung, das war die Prognose. Von dieser
Darstellung einer ,neuen DDR-Gesdllschaft waren auch, nach einem
Eingestandnis von Klaus Bresser, die meisten westdeutschen Horfunk- und
Fernsehjournalisten beeinflufdt (53, 300f).

Alles andere as einen Zusammenbruch der DDR prognostizierte damals
auch das DIW, das spétestens seit Beginn der sozia-liberalen Koalition
quas die Rolle eines amtlichen Begutachters der DDR-Okonomie mit einem
letztinstanzlichen Ansehen und insofern der SZS ,iibergeordnet” (75) in der
Bundesrepublik einnahm. In den ersten Materialien zum Bericht Uber die Lage
der Nation (1971) schétzte das DIW das Niveau der Arbeitsproduktivitét 1968
»durfte in der DDR insgesamt etwa um ein Drittel niedriger sein as in der
Bundesrepublik® (24, 92), bzw. an anderer Stelle ist auch von 72% die Rede
(24, 89). Das Niveau des Bruttosozial produkts je Einwohner, das ebenfalls as
globales Mal3 der Arbeitsproduktivitét gilt, war nach Angaben der Materialien
1969 sogar in der DDR 85,8% der Bundesrepublik (1960 noch 79,1%), wobei
jeweils mit einer Kursrelation 1:1 zwischen M und DM gerechnet wurde.
Waéhrend des gesamten Zeitraums bis 1987 hielt das DIW etwa an diesen
Relationen fest. Im Jahr 1987 trat mit dem ,,Materialien zum Bericht zur Lage
der Nation im geteilten Deutschland 1987“, eine gewisse Veranderung ein.
Diese Materialien waren etwas anders gestaltet as die friheren Materialien,
was schon durch die Hervorhebung im erweiterten Titel deutlich wird. In
diesem Band war nédmlich erstmals dem bisher alein vom DIW bearbeiteten
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Teil (jetzt ,Teil B*) en ,Teil A* vorangestellt, in dem auch zahireiche
Wissenschaftler zu Wort kamen, die vom DIW abweichende Positionen
vertraten. Ich habe Uber die (letzten) Materialien von 1987 ausfihrlich in
einem Aufsatz berichtet (89a).

In den Materialien 1987 und in einer Schrift aus dem Jahre 1991 wurde vom
DIW der Stand der DDR hinsichtlich der Arbeitsproduktivitét vom DIW mit
ca. 50—54% angegeben (49, 12, 18, énlich 34), bezogen auf 1985.

Erst in der zweiten Halfte der achtziger Jahre konnte sich die Tradition des
Forschungs- beirats wieder politisch Gehdr verschaffen. Im erwahnten Teil
A der ,Materialien 1987 gelangten Autoren, die der ,Forschungsstelle”
nahe standen auch zu wesentlich pessimistischeren Einschdtzungen des
Leistungs- und Wohlstandes der DDR und insbesondere auch der Reform-
fahigkeit der DDR ds das DIW.

Angesichts der in dieser Studie dargestellten Informationspolitik der SZS und
der Schwierigkeit, sich im Westen zutreffend Uber die DDR zu informieren,
halte ich es nicht notwendig gleich fur ehrenriihrig, wenn man sich Uber
die DDR geirrt und diese zu ginstig eingeschétzt hat. Aber andererseits
halte ich es auch fur dringend geboten, sich im nachhinein zu Irrtiimern zu
bekennen. Wenn man schon von Politikern in dieser Hinsicht wenig erwarten
kann (wer hat schon gesagt, er habe sich geirrt, als er fir die Anerkennung
einer DDR-Staatshirgerschaft pladiert hat?), dann sollten doch wenigstens
Wissenschaftler in diesem Punkt mit gutem Beispiel vorangehen. Eine
selbstkriti sche Bestandsaufnahme scheint mir auch im Sinne der Ziel setzungen
der Enguéte-Kommission geboten. lhr Name heift ja auch , Aufarbeitung
von Geschichte und Folgen der SED-Diktatur in Deutschland* und nicht
»-in der DDR", und es ist ein Irrtum zu glauben, es gébe Fehler nur in
der DDR und nicht auch im Westen aufzuarbeiten (53, 60f).15 In diesem
Zusammenhang scheint mir aber auch bemerkenswert, dal3 nicht nur Politiker
und Wissenschaftler bislang ungeniigend bereit waren, Irrtiimer Uber die DDR
einzugestehen. Das gilt auch fur Journalisten, die vor Jahren in ganz anderen
Tonen Uber die DDR berichtet haben (53, 394 ff) und hieran offenbar nicht
mehr erinnert werden mochten. Das Fehlen von selbstkritischer Besinnung
ist besonders bedauerlich bei einem Berufsstand, der sich as Wéchter der
offentlichen Moral begreift.

Was die Ursachen der eklatanten Fehleinschétzung der DDR betrifft, so
scheinen sie mir in zwei Punkten zu liegen:

15 Mir scheint es z. B. nicht sehr aufrichtig zu sein, wenn dieselben Okonomen, die sich in der ,,68er*-
Zeit quas fur die Abschaffung der damals als reaktionér geltenen DDR-Forschung zugunsten einer
»Systemimmanenten” Betrachtung stark machten, jetzt beklagen, dal? es zur Zeit des Zusammenbruchs
der DDR im Westen keine , eigensténdige Untersuchung des Sozialismus* gab und dal3 man dort ,, gar
auf eine schonungsiose Kritik seiner real existierenden Varianten , verzichtet habe (101, 192). Und
das wird dann als (erneutes) Versagen der biirgerlichen Okonomie dargestellt.
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o der ,Relativismus der Systeme” (54, 62, 53, 444), der beide Systeme auf
die gleiche Stufe stellt, den totalitéren Charakter der DDR und auch die
immanenten Schranken einer Planwirtschaft ignoriert und den ,, Wettbewerb
der Ordnungen® (Willy Brandt, vgl. 53, 445) allein as eine Angelegenheit
der Produktions- und Einkommensstatistik begreift (entscheidend war
ferner, dal3 man sich im Westen offensichtlich Ieiten lief3 von einer Vision
Uber eine zukinftige DDR6 und von politischen Ruicksichtnahmen?”.

o Uberbewertung statistischer Indikatoren und Detailversessenheit bei Zah-
lenangaben, wobel die Begleitumstande, die fir deren Interpretation we-
sentlich sind, mifRachtet werden.

Zur Verdeutlichung nur jeweils ein Beispiel fir den Relativismus (1) und die

statistische Detailversessenheit (2):

(1) Im Jahre 1973 erschien eine Schrift der Friedrich-Ebert-Stiftung, die sich
mit der Qualitdt des Lebens in beiden Teilen Deutschlands auseinander-
setzte. Darin erhdt die DDR in vielen Punkten gute bis sehr gute Noten:
Es sa ,unbestritten, da3 die DDR auf dem Gebiet der Bildung einen
Reformvorsprung vor der Bundesrepublik hat (47, 34), gelobt wurden auch
die, unbestreitbaren Errungenschaften” der DDR im Gesundheitswesen, im
Umweltschutz (man betrachtete in erster Linie die gesetzlichen Vorschrif-
ten) und bei der Lésung der Verkehrsprobleme. Alle auch jetzt immer noch
hervorgehobenen ,, Errungenschaften” der DDR werden gewdrdigt. Der ein-
zige Mangdl ist (ganz unabhéangig, losgel 6st von den Errungenschaften und
ohne dal dies weiter ausgefiihrt wurde): die DDR ist keine pluralistische
Demokratie. Der totalitére Staat erscheint also nur noch als ein beilaufig

16 Die Vision der zukiinftigen DDR hatte die folgenden Zilge, die bereits in den Aussagen von Ludz
anklangen: endguiltige Erledigung des Themas , Wiedervereinigung” (zwei Staaten und etabliertes
DDR-Nationalgefiinl), Sozialismus reformiert sich aus eigener Kraft zu einem stabilen System
ohne autoritére Ziige, Interessenharmonie von Staat und Gesellschaft, hochentwickelter moderner
Industriestaat, Herrschaft einer technokratischen Elite. Es ist nicht nur interessant zu fragen, aus
welchen Beobachtungen eine solche Vision, die ja offensichtlich nicht eingetreten ist, abgeleitet
worden ist, interessant ist es auch zu fragen, warum und mit welchen Folgen die Vision unsere
Wahrnehmung der Realitét bestimmte.

17 Die Ricksichtnahmen sind eine Konsegquenz der Entspannungspolitik. Mit ihr war nicht nur
verbunden, dal3 man glaubte, die Anerkennung der Staatlichkeit der DDR as,, Vorleistung” einbringen
zu missen (Uber dieses Motiv mehr in 53, 139), sondern auch das Gefiihl, daf? die Hervorhebung
negativer Aspekte der DDR von dieser als Feindseligkeit empfunden werden wirde und die
Entspannungspolitik gefahrden konnte. Bezeichnend ist z. B. in diesem Zusammenhang, daf3 die
Staatssicherheit (Stasi) der DDR erst zu einem Zeitpunkt, als es sie nicht mehr gab, zu einem
Gegenstand westlicher DDR-Forschung wurde (53, 433). Geradezu ein Dogma war auch die
Auffassung, dai3 die Teilung Deutschlands ein Element des Friedens und der Sicherheit in Europa
war. Der status quo und die Selbstdarstellung der DDR waren also Mal3stabe fir die Wahrnehmung
der DDR im Westen geworden. Jetzt, im nachhinein sieht man, da3 die Wahrnehmung falsch war,
2.T. schon alein deshalb, weil die Selbstdarstellung der DDR falsch war. Die Lehre, die man daraus
ziehen konnte ist nicht, dal3 die Entspannungspolitik falsch war, sondern daf3 es falsch war, nicht
dafur zu sorgen, daf3 sich die Forschung unabhangig von Riicksichtnahmen auf den Zeitgeist und
die Politik entwickeln konnte. Gerade in der DDR-Forschung gab es ja wohl eine grof3e finanzielle
Abhéngigkeit von der Politik.
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erwahntes Randproblem. Die neutrale, wertfreie und objektive Analyse ist
eine lllusion und eher ein Produkt des Unvermdgens, die Bedeutung des
Faktors Wirtschaftsor dnung zu erkennen.

(2)Genau dieses Unvermdgen bertihrt auch die Interpretation statistischer
Daten. Die SZS hat 1989 das Anlagevermdgen (Grundmittelbestand) der
DDR mit 1,7 Bill. Mark beziffert. Es ist letztlich von geringer Bedeutung,
wenn man geltend macht, dal3 der wahre Wert vielleicht nur 1,65 Bill.
Mark sein kdnnte, weil die DDR keine korrekte Preisbereinigung betrieben
habe (und von dieser Art war die Kritik z.B. des DIW an den DDR-
Statistiken meist). Das ist irrelevant oder eigentlich sogar irrefihrend,
wenn sich herausstellt, dal3 diese Zahl, gemessen an den Mal3stdben des
internationalen Wettbewerbs eine ,,Fata Morgana“ war, ,die mit dem Fall
der Mauer und der Einfihrung der Marktwirtschaft im Nichts verschwand"
(108, 29). Dal3 sie im Nichts verschwand zeige sich, so der zitierte Autor,
an den Verkaufs'erfolgen” der Treuhand. Es gab ja eine Zeit, in der man
sich Gedanken machte, wie der Privatisierungsgewinn am besten verteilt
werden konnte.

Es sind diesalben Institute und Fachleute, die damas Zahlen, wie die
1,7 Bill. Mark praktisch mehr oder weniger Ubernahmen, was dann ja
auch solche Gewinnverteilungsdiskussionen rechtfertigte, die jetzt (1993)
Berechnungen Uber den Sanierungsbedarf der DDR vorlegen, in denen
es von zwei- und dreistelligen Milliarden-Betrégen nur so wimmelt. Das
scheint mir ein Widerspruch zu sein, der durchaus auch eine Aufarbeitung
westdeutscher Fehlleistungen anregen sollte, von Fehlleistungen, die nicht mit
einer arglistigen Tauschung durch die DDR entschuldigt werden kdnnen.
Der ausfihrliche Riickblick auf Grundsatzdiskussionen der frithen 70er Jahre
in Westdeutschland zur Methode der ,,DDR-Forschung” scheint mir aus
bestimmten Griinden nicht unwichtig zu sein. Er zeigt ndmlich, daf3 mit der
vom DIW dominierten Betrachtungsweise der Westen
e nicht schicksalhaft auf die DDR hereingefallen ist, dal3 er sich also nicht
zwangslaufig in die Rolle eines Opfers begab, sondern dal3
o das DIW vielmehr offensiv, auch gegen andere Meinungen, eine Position
vertrat, die dies begunstigte, und die sich as Uberlegen, wertneutral,
objektiv und fortschrittlich empfand

Exkurs: Eine westdeutsche Prognose des Seges der DDR Uber die
Bundesrepublik im Wettbewerb der Systeme

Welche groteske Formen die Fehleinschdtzung der DDR in Westdeutsch-
land zur Zeit der beschriebenen ,, Revolution* in der DDR-Forschung an-
nehmen konnte, sei kurz anhand einer 1966 erschienenen Schrift von Hans
Apel (1) belegt. Der Autor, sicher ein Aul3enseiter, gab sich als Kenner der
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deutschen und amerikanischen Wirtschaft aus, der nach eigenen Aussagen
in den USA erfolgreich Prognosen aufgestellt habe. Er schétzte einen
Angtieg des Nationaleinkommens der DDR von 1965 bis 1970 um fast
35% und des ,, persdnlichen Einkommens® (eher: verfiigbares Einkommen)
um 42,5% (die beiden letzten Statistischen Jahrbticher der DDR weisen
eine Steigerungsrate von ca. 23% fir das Nationaleinkommen in diesem
Zeitraum aus). Die Einkommensverteilung bewegte sich nach Apel in der
DDR schon 1966 auf etwa dem Niveau von 90% der Westeinkommen
und weil es keine Reichen gabe, andererseits man aber wirklicher Armut
Herr geworden sei, sei die Verteilungssituation der DDR eher besser alsim
Westen. (1, 187). Apdl glaubte, dal3 mit ,,einem Gleichstand im materiellen
L ebensstandard schon Anfang der 70er Jahre" zu rechnen sei, so dal3 viele
in den Osten zuriickkehren werden, bzw. auch aus der Bundesrepublik in
die DDR auswandern werden. ,,Am Ende des Jahrzehnts, in dessen friher
Zeit die Mauer errichtet wurde, mag die Trennungswand wieder gefallen
sein* (1, 245f). Auch dieses Buch machte ausgiebig Gebrauch von Stati-
stiken und verstand sich als Versuch, , die vorherrschende Diagnose Uber
die Krankheit der DDR zu korrigieren und sie realistischer zu gestalten*
(1, 205). Wie man sieht, trug das mit den beiden Punkten , Relativismus
der Systeme" und ,,U berbewertung statistischer Indikatoren beschriebene
Programm einer DDR-Forschung schon merkwirdige Friichte.

b) Aufdeckung methodischer Probleme der DDR-Statistik im Westen

Es gab einige wiederkehrende kritische Anmerkungen zur Statistik der SZS

in westlichen empirischen Arbeiten. Sie betrafen insbesondere

e bestimmte Gebiete der Statistik, wie die Preisstatistik, insbesondere die
Preisbereinigung (Deflationierung) und die Aullenhandel sstatistik

e Unklarheiten bei der verwirrenden Vielfat der Begriffe (z. B. Investitionen
in den verschiedensten Abgrenzungen) sowie eine Kritik der Uneinheit-
lichkeit der Begriffe in Pléanen und Planerfillungsberichten

o erkannte Einseitigkeit und Schonféarberel in verbalen Darstellungen sowie
Sparsamkeit bei der Angabe methodischer Details (z.B. die Kiritik,
daf3 nicht deutlich wird, ob die Daten arbeitstéglich bereinigt sind (118)),

alles Mangel der DDR — Statistik, die gewollt waren (was man damals

natiirlich im Westen nur vermuten konnte). Es gab auch gelegentlich recht
unbestimmte Zweifel, weil ,,Ungereimtheiten, Verzerrungen und offensichtli-
che Fehler* (171) vermutet wurden.

Zweifel an der Seriositét der DDR-Statistik wurden nach der beschriebenen

Wende in der DDR-Forschung zur ,systemimmanenten“ Analyse seltener

gedul3ert als vorher. Hans Dieter Schulz vom Berliner Deutschlandfunk, der

sehr kritisch der DDR-Statistik gegeniiber eingestellt war (53, 403) sprach
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von einer proletarischen und patriotischen Pflicht, ,den Klassenfeind zu
tauschen" (136, 113) und stellte auch fest, was nach unserer Erkenntnis richtig
sein durfte, dald mit wachsenden 6konomischen Problemen in der DDR die
Statistik noch weniger vertrauenswiirdig wurde (136, 138). Abgesehen von
Zweifeln im Detail galt generell jedoch die Feststellung von Doris Cornelsen,
es herrsche unter den DDR-Forschern in der Bundesrepublik ., weitgehende
Einigkeit dartber, dal3 die von der Staatlichen Zentralverwaltung fur Statistik
verdffentlichten Daten von dieser nicht bewufdt verfalscht oder manipuliert
wurden* (31, 42). Diese Einschétzung der Statistik sozialistischer Lander
war alerdings seinerzeit auch in anderen westlichen Landern nicht untblich:
» Bewufdte Fal schungen werden aul3er von der Moskauer Polemik gegen China,
heute meist nicht mehr unterstellt* (17, 20.)

Statistische Ungereimtheiten, die in Westdeutschland, insbesondere auch dem
DIW aufgefallen sind, betrafen vor allem die

(1) vermutlich Uberhthten wertmafdgen Angaben bei der Produktion (aufgrund
der Preise bzw. Preisbereinigung, aber auch aufgrund von Abgrenzungen)
und auch vermutlich Gberhdhte Wachstumsraten;

(2) AulRenhandel sstatistik: z. B. Abweichungen aggregierter von nicht aggre-
gierten Daten, oder von Angaben der DDR einerseits und von den Handel-
spartnern andererseits usw.

Zu 1.

Es war im Westen bekannt, dal? die Abgrenzung und Bewertung der
Produktion undurchsichtig war und wohl auch zu Gberhthten Ergebnissen
fUhrte. Abgrenzungen, wie (Produktion) ,,im Bereich der Industrieministe-
rien“ oder , zentralgeleiteter Betriebe" wurden als verwirrend empfunden,
Konzepte wie Bruttoproduktion und Industrielle Warenproduktion (IWP)
sind nicht ohne Doppel zahlungen aggregierbar und das Verfahren der Preis-
bereinigung (Bewertung der Produktion zu ,, vergleichbaren” Preisen, bzw.,
in westlicher Terminologie: zu ,konstanten“ Preisen) durch die Betriebe,
d. h. die Befragten selber wurde mit Miftrauen betrachtet. Hinzu kam,
dal die Betriebe auch Preiszu- und -abschlage bel Qualitétsveréanderungen
vornehmen sollten. Vermutet wurde auch, dal? der , Preiseffekt” bei der
Nettoproduktion stérker zu Buche schlégt als bel Bruttoproduktionswerten
(197, 59). Vermutungen, dal3 Produktionsdaten aufgrund der Preise Uber-
zeichnet seien, wurden schon frih gedufRert (68) und auch gelegentlich
quantifiziert (aus 32 ergibt sich, daR die jéhrliche Wachstumsrate der
IWP um etwa 0,6% Uberhéht sein kénnten). Auch bei Preisvergleichen
(vgl. Abschn. ¢ zur Berechnung der Kaufkraftparitét durch das DIW) war
man sich im Westen bewuf3, daf3 die Preisstatistik der DDR zahlreiche
Schwachstellen hatte und dal3 Faktoren, wie Defizite bei Dienstleistun-
gen, Aufwand zur Warenbeschaffung, nichtmarktliche Versorgung (z. B.
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Schattenwirtschaft) usw. zu berticksichtigen sind, aber die Quantifizierung
solcher Einfliisse war im Westen natirlich kaum méglich.

Zu 2.

Unstimmigkeiten in der Aullenhandelsstatistik sind im Westen durchaus
aufgefallen und esist auch bemerkt worden, in welche Richtung (Aggregate
erhdhend oder senkend) offenbar bestimmte Fehler in der Statistik wirken
kénnten. Aber es bestand stets Unsicherheit dariiber, worauf Abweichungen
der offiziellen AuRRenhandel szahlen der DDR von Schétzungen des Westens
zuriickzufiihren sind. Manipulationen der DDR konnte man zwar vermuten,
nie aber wirklich beweisen. Bekannt war, dal3 die Abweichungen von
Angaben der Partnerlénder des internationalen Handel s oft erheblich waren,
dal3 die Export- und Importangaben der DDR offenbar Gberhoht waren,
andererseits aber z. B. der innerdeutsche Handel vermutlich aus politischen
Griinden zu niedrig ausgewiesen wurde und bekannt war schliefdlich auch,
dal3 Unklarheiten in den Daten tiber Erdolimporte (Mengen) bestanden (38,
58, 195).

Dald ausgerechnet bei AuRenhandelsdaten Unstimmigkeiten der DDR-
Statistik im Westen aufgefallen sind, also genau auf dem Gebiet, auf dem
in dieser Studie Félschungen nachgewiesen werden konnten, durfte wohl
daran liegen, dald man in der (alten) Bundesrepublik, insbesondere im DIW
viel Milhe auf die Sichtung und Uberprifung von Statistiken verwandt hat
und dal3 auf diesem Gebiet noch am ehesten von auf3en Kontrollen méglich
waren. Damit ist zwar nicht bewiesen, dal3 die DDR-Statistik auf anderen
Gebieten zuverlassiger war, es spricht nur dafiir, dal? krasse Manipul ationen
bei der AuRenhandelsstatistik auf die Dauer wohl schwerer durchzuhalten
sind as auf anderen Gebieten.

Bel der Frage nach den Ursachen fur Abweichungen der DDR-Statistik
war man im Westen auch gerne bereit, diese eher in westlichen Statistiken
zu suchen. Falschungen durch DDR-Statistiken mufite man nicht gleich
vermuten. Denn es gab gentigend andere Griinde, die man dahinter ver-
muten konnte: die Abgrenzung des Handels (General-/ Spezialhandel), die
Landergliederung, die Verbuchung von Dreiecksgeschéften, getrennte Um-
rechnungskoeffizienten fir Devisen bei Export und Import und vor alem
die Bewertung (der Kurs) der kiinstlichen Recheneinheit ,, Valutamark® (38,
182, 213).

Zusammenfassend kann man sagen: gerade auf dem Gebiet des AuRenhandels
gab es zwar die Mdglichkeit, unabhangige Kontrollrechnungen aufzumachen
und so die Plausibilitét der DDR-Angaben zu Uberprifen, gerade auf diesem
Gebiet gab es aber auch viele Mdglichkeiten, bel Unstimmigkeiten ganz
harmlose methodische Unterschiede als Ursache zu vermuten.
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c) Einschatzung der Position der DDR im internationalen Vergleich
hinsichtlich globaler Wirtschaftsindikatoren

Als globaler Indikator wird beim Systemvergleich gerne die gesamtwirt-
schaftliche Arbeitsproduktivitét herangezogen. Dal3 gerade in sozialistischen
Landern dieser Zahl eine aullergewdhnliche Bedeutung beigemessen wurde hat
eine lange, auf Lenin zurlickgehende Tradition18. Ein anderer fur eine globale
Einschdtzung der DDR wichtiger Bereich ist der Komplex Lebensstandard,
Einkommen, Verbrauch und die Kaufkraft des Geldes.

1. Arbeitsproduktivitat und Pro-Kopf-Sozial produkt

Korrekt gemessen verlangt die Messung der Arbeitsproduktivitét ein Mal3 der
realen, preisbereinigten Nettoproduktionsleistung und des Arbeitsinputs (in
Personen oder Stunden gemessen). Beim internationalen Vergleich ist auch
darauf zu achten, daf’ Unterschiede beim Produktionsbegriff, bei den Preisen,
der Abgrenzung des Arbeitsvolumens sowie der Struktur der Beschéftigten
berticksichtigt sind. Ob dies geschehen ist, soll im folgenden nicht jeweils
dargestellt werden. Dies mag ein Blick auf die zitierte Literatur ergeben.

Ein grober Indikator fur die gesamtwirtschaftliche Arbeitsproduktivitat ist
auch das Inlands- oder Sozialprodukt (BIP/BSP) je Erwerbstétigen (bzw. je
Beschéftigten)!® oder (bei vergleichbarer Erwerbsquote) auch je Einwohner,
wobel das BSP je Einwohner auch as Wohlfahrtsmald gilt. Fir die 80er
Jahre wurden die verschiedensten Schatzungen westlicher Autoren hinsichtlich
dieser Indikatoren in einer Schrift zusammengefaldt (69): setzt man die
Bundesrepublik = 100, so schwankten die Schatzungen des BIP bzw. BSP
je Einwohner zwischen 33 und 102 und je Erwerbstédtigen zwischen 33 und
70.

Bemerkenswert ist die Spannweite der Schézungen und auch ob diese vor
oder nach der Wende, also dem Krisenjahr 1989 abgegeben wurden. In
Ubers. 1 findet sich eine Zusammenstellung von Aussagen des DIW.

Vor der Wende: Im ersten Bericht zur Lage der Nation gab das DIW, wie
dargestellt, einen Produktivitétsriickstand der DDR um ca. 30% an (24, 89)
und dies wurde auch in den 70er und 80er Jahren (bis zu den erwéhnten
»Materialen“ 1987) im wesentlichen so beibehalten.

Das DIW gab fur die Jahre 1967, 1973, 1976 ein Niveau des (nach
westlicher Methode) geschétzten BSP je Beschéftigten der DDR in

18 Lenins vielzitierter Satz ,,Die Arbeitsproduktivitét ist in letzter Instanz das allerwichtigste, das
ausschlaggebende fiir den Sieg der neuen Gesellschaftsordnung” steht in seiner Schrift ,Die grof3e
Initiative* (Juli 1919).

19 Weil héaufig die Gliederung der Beschéftigten in Arbeiter, Angestellte und Selbsténdige usw. nicht
bekannt war, muf3te man sich mit einer solchen Néherung an die Arbeitsproduktivitét begntigen.
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Hohe von 67, 64 und 63% Westdeutschlands an. Es war Ublich, den
Produktivitdts-Ruckstand der DDR mit etwa 1/3 zu beziffern (z. B. 164, 54,
36, 122, 151, 82, 192, 363, 37, 101, 188, 196, 29, 49) und beim Indikator
BSP je Einwohner mit nur etwa 1/5. Das Niveau des BSP je Einwohner
sei in der DDR 1976 ca. 78—83% des Stands von Westdeutschland schreibt
H. Wilkens und dabei sei auch zu berlicksichtigen, da3 das repricing
(Bewertung der Produktion eines Landes mit Preisen des anderen Landes)
nicht vollstandig erfolgen konnte. Dies stelle die DDR aber nur um 2—
3% zu gunstig dar (164, 50). Dieser angeblich so geringe Fehlerbereich
erweckte den Eindruck einer recht genauen und sorgféltig erarbeiteten
Aussage.

Auch andere, sich meist auf das DIW berufende Schriften, sprechen
von einem Ruickstand der Arbeitsproduktivitét oder z. B. auch der reden
Arbeitseinkommen von etwa 1/3 (47, 20, 21, 127, 134), wobei hinsichtlich
der Einkommen, so wurde betont, das Bild fir die DDR evtl. noch
gunstiger sei, wenn man kostenlose Gesundheitsdienste u.d. berticksichtige.
Im , Zahlenspiegel“ 1978 der Bundesregierung (27, 44) findet man auch
folgende Relationen: BSP je Einwohner 83 und je Beschéftigten 63 (also
ein Rickstand von 17% bzw. 37%).

Mit einem Produktivitétsrickstand von etwa einem Drittel lag das DIW
Anfang der 70er Jahre durchaus in dem Rahmen, in dem sich auch Studien
aus dem westlichen Ausland bei der Einschdtzung der DDR bewegten
(17, 160). Bei der Messung der Arbeitsproduktivitét in der Landwirtschaft
konnte man fir den Output mit Mengen- statt Wertangaben operieren, so
dai3 das Problem der Preisbereinigung nicht auftrat. Hier ermittelte man im
Westen (auch in Westdeutschland) niedrigere Arbeitsproduktivitéten, einen
Rickstand der DDR um z.T. 50% (65), was aber auch darin begriindet
sein dirfte, daid die Landwirtschaft eine geringere Arbeitsproduktivitét hatte
as das (die Gesamtwirtschaft dominierende) produzierende Gewerbe der
DDR.

Mit solchen Einschdtzungen war die westliche Literatur nicht weit entfernt
von der offiziellen Darstellung in der DDR selber. Auf dem VI. Parteitag
der SED 1963 gab Ulbricht den Rickstand der DDR nur mit rund 25%
an (17, 176, nach Honeckers Aussage sogar nur 20% (zitiert in 134, 2)).
Spéter schétzte die SZS diese Zahl mit etwa 30% und Honecker mufdte
Loffentlich eingestehen, dal’ sich der Rickstand der Arbeitsproduktivitét in
der Zeit seiner Amtsfihrung von 25 auf 30 Prozent vergrofert hat* (14,
88). Erst nach der Wende hat sich das damalige Statistische Amt der DDR
(als Nachfolgerin der SZS) selbst korrigiert und fir 1988 erstmals einen
Rickstand von 40% angegeben. Auch internen Arbeitsunterlagen der SZS
far die politische Fihrung der DDR zufolge (D 10.2) waren die Relationen
in der Arbeitsproduktivitdt 1970: 69 vH, 1980: 70 vH und 1987: 72 vH
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(und 1983: 70% (D 12.3)) des Standes der Bundesrepublik. Dabei gelangte
man jedoch auch zu unterschiedlichen Ergebnissen, je hachdem ob man der
National einkommensberechnung der beiden Lander ihre jeweiligen Preise oder
in beiden Landern die gleichen Preise zugrundelegte. Das ist ein Aspekt, der
wegen des recht unterschiedlichen Preisniveaus von Hightech-Produkten sehr
bedeutsam ist. Noch 1988 rechnete die SZS mit einem Niveau des BSP (bzw.
des Nationaleinkommens) je Einwohner von 80% (bzw. von 94%) (D 10.1).

Nach der Wende in der DDR verdffentlichte das DIW einige Studien
zum Produktivitétsvergleich (34, 49, 14, 65), die u.a auch Bezug nehmen
auf Studien des westlichen Auslands und indirekte Vergleiche zwischen der
Bundesrepublik Uber ein drittes (RGW-) Land. Darin ist zunéchst noch von
einem Ruckstand der DDR um ca. 50% die Rede (49, 12), alerdings in
einigen anderen, sich auf das DIW berufenden Darstellungen, sogar von
einem noch groferen Abstand, z. B. heildt es, , dald ein Erwerbstétiger in der
DDR pro Jahr nur 37 Prozent dessen hervorbringt, was die Erwerbstétigen
in der Bundesrepublik erreichen. Zuvor angestellte Berechnungen waren
Uberwiegend zu dem Ergebnis gekommen, dal’ der Produktivitdts-Rickstand
der DDR ,,nur* etwa 50% betrage” (30, 21).

In der ausfihrlichen Studie des DIW aus dem Jahre 1991 wird einleitend
festgestellt, dai3 in der DDR angestellte Vergleichsrechnungen den Produk-
tivitétsrickstand offiziell nur mit 30 vH bezifferten ,mit dem Hinwels,
dal3 diese Relation schon in den siebziger Jahren bestanden habe und
seitdem unveréndert geblieben sei“ (49,11) und da3 man sich in der DDR
erst nach der Wende zu einer Korrektur (40% statt 30%) bereitfand. Nicht
erwdhnt wird aber, dal3 das DIW lange Zeit von ganz dhnlichen Zahlen
(ca. 30%) ausging.

Sehr grundsétzlich war die Auseinandersetzung mit der Aussagefahigkeit der

Produktivitétsvergleiche gleichwohl auch nach der Wende nicht. Es sei jedoch

eine kritische Stimme zitiert:

»Schéatzungen westlicher Experten Uber die Leistungskraft der enem. DDR —
Wirtschaft — zeitweilig zahlte man die ehemalige DDR zu den zehn stérksten
Industrienationen der Welt — waren eine Fata Morgana, die mit dem Fall
der Mauer und der Einfuhrung der Marktwirtschaft im Nichts verschwand.
Das Deutsche Institut fir Wirtschaftsforschung (DIW) bezifferte Mitte der
achtziger Jahre den Produktivitétsriickstand der ehemaligen DDR-Wirtschaft
auf rund 50 vH — und riickte von dieser Schétzung zunéchst nur zégernd
ab. Aber auch andere westliche Forscher sind dem Trugschluf3 erlegen,
dai’d die statistischen Kennziffern der sozialistischen Planwirtschaft in &hnlicher
Weise interpretierbar sind wie entsprechende Kennziffern aus der Welt der
westlichen Marktwirtschaften. Wohlgemerkt: Es war damals schon nicht
dasselbe, ob man die physische Produktionsleistung eines Arbeiters im
Trabant — Werk Zwickau mit der eines Arbeiters im VW — Werk Wolfsburg
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oder ob man die Arbeitsproduktivitét bei VW mit der bel Genera Motors
oder Fiat verglich. An dem Tag, an dem sich die Mauer 6ffnete und die
Menschen der ehemaligen DDR die Mdglichkeit erhielten, ein Auto aus
westlicher Produktion zu kaufen, wurden solche Produktivitétsvergleiche
zwischen sozidlistischen Planwirtschaften und westlichen Marktwirtschaften
Makulatur.” (108, 29f)

Makulatur wurden genauso der Kaufkraftvergleich M — DM, die bekannte
Aussage Uber das Produktivvermdgen der ehemaligen DDR (die ,, beriihmten”
1,7 Billionen) oder auch viele Feststellungen des DIW in den ,Materialien
1987 (vgl. hierzu 89a), wie etwa — um nur ein Beispiel zu nennen —,
dai die Kapitalintensitét der DDR &hnlich hoch sei wie in Westdeutschland
(der Arbeitsplatz koste 150000 M statt 160000 DM, was ja auch den Eindruck
eines dhnlichen Stands der Technik vermittelt).

Zusammenfassend 1413 sich die Revision des Bildes, das sich der Westen von
der Wirtschaftskraft der DDR machte, nach der Wende wohl am treffendsten
wie folgt charakterisieren: ,, Im Vergleich mit der Leistung anderer Staaten der
Européischen Gemeinschaft stand die DDR also nicht, wie bis dahin immer
wieder behauptet, auf der gleichen Stufe wie Grofdbritannien oder Italien,
sondern auf der von Portugal oder Griechenland.” (53, 448), oder auf der
eines ,,auf Entwicklungshilfe angewiesenen Schwellenlandes* (22 zitiert nach
53, 448). Der Vergleich der DDR mit Italien und Grof3britannien findet sich
auch in internen Unterlagen der SZS (vgl. den oben zitierten Brief Dondas an
G.M. vom 30.1.76). Offenbar mit Bezug auf diese SZS-Ausarbeitung brachte
sogar 1982 Honecker den Vergleich mit Italien und Grofbritannien 6ffentlich
(134.2).

Ubersicht 1:  Angaben des DIW zur Produktivitét der enemaligen DDR

1971 Materialien zum Bericht zur Lage der Nation 1971, Bonn 1971:
Das Niveau der Produktivitét”dirfte in der DDR insgesamt etwa um ein Drittel
niedriger sein als in der Bundesrepublik®.

1985 Handbuch DDR-Wirtschaft, erweiterte und aktualisierte Auflage, Hrsg. Deutsches
Ingtitut fir Wirtschaftsforschung:
.Das Gesamtbild zeigt, da3 die DDR je Einwohner etwa drei Viertel der
westdeutschen Leistungen erreicht. Der Produktivitétsriickstand“liegt bei 40 vH
und wird zum Teil dadurch wettgemacht, dal3 der Anteil der Beschéftigten an der
Gesamtbevdlkerung (1980) in der DDR mit 55 vH erheblich hoher ist als in der
Bundesrepublik (43 vH)." (S. 141) (Aussagen beziehen sich auf das Jahr 1980)

1987 Materialien zum Bericht der Lage der Nation 1987, Bonn 1987:
Das Produktivitétsniveau der DDR im Jahr 1983 wird auf 52 vH des Niveaus der
Bundesrepublik geschétzt. (Vgl. Ubersicht 3.1.—29 S. 390)
Insgesamt ergibt sich“ein Produktivitétsriickstand der DDR von rund 50 vH. In
den Materialien von 1971 war fir Ende der sechziger Jahre der Produktivitétsriick-
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stand noch mit rund 30 vH beziffert worden. Die Korrektur ist im wesentlichen
das Ergebnis der Neuberechnung fir die Industrie. (S. 479)
Insgesamt* verbesserte sich die Arbeitsproduktivitét zugunsten der DDR ab der
zweiten Hélfte der siebziger Jahre" bis zum Jahr 1983. (S. 391)

1990 Cornelsen, Doris und Kirner, Wolfgang: Zum Produktivitétsvergleich Bundesre-
publik — DDR, DIW Wochenbericht 14/1990:
»In den Materialien zum Bericht der Lage der Nation 1987 hat das DIW
die Produktion je Arbeitskraft in der DDR im Jahr 1983 auf rund 50 vH
derjenigen in der Bundesrepublik beziffert.* Ansonsten keine neuen Schatzungen
der Produktivitét.

1991 Gorzig, Bernd und Gornig, Martin: Produktivitét und Wettbewerbsfahigkeit der
Wirtschaft der DDR, Hrsg.: Deutsches Ingtitut fir Wirtschaftsforschung, Beitrége
zur Strukturforschung Heft 121, 1991:
Hier wird die Arbeitsproduktivitét des Verarbeitenden Gewerbes der DDR auf 53
vH (1988) des Niveaus der Bundesrepublik geschétzt. (fir 197045 vH und fir
198048 vH) (Tab. 2/4 S. 27)

1992 Gorzig, Bernd: Produktion und Produktionsfaktoren fir Ostdeutschland, Hrsg.:
Deutsches Institut fir Wirtschaftsforschung, Beitrége zur Strukturforschung Heft
135, 1992:
Die Arbeitsproduktivitédt des Verarbeitenden Gewerbes der DDR wird fir 1989
auf 43,4 vH des westdeutschen Niveaus (44,7 vH fir 1980) und die Beschaftig-
tenstundenproduktivitét fur 1989 auf 40,6 vH geschétzt (44,2 vH fur 1980).

zusammengestellt von Dipl. Kfm. Klaus Keysberg

2. Lebensstandard, Einkommen und Verbrauch

Die Fehleinschdtzung der DDR im Westen beruhte grof¥enteils auf einer

Uberschatzung

e der Leistungskraft, des Wachstumspotentials und der Reformfahigkeit
sowie

o der sozidlen Stabilitdt des Systems in der DDR.

Trotz kritischer Bemerkungen z. B. zur AulRenhandels- und Umweltpolitik der

DDR sowie zur Forderung der Mikroelektronik schrieb A. Wagner: , Die Frage

nach etwa vorhandenen absoluten Grenzen weiteren Wirtschaftswachstums in

der DDRist mit Nein zu beantworten” (158, 69). Nach allgemeiner Auffassung

drohte der DDR also keine Gefahr durch nachlassende Wirtschaftskraft oder

sozide Instabilitét. Eine zwar langsame aber befriedigende Entwicklung des

L ebensstandards der DDR erschien im Westen gesichert.

Sieht man von den Weiterungen um zahlreiche qualitative Faktoren der sog.
»Qualitét des Lebens' ab, so wird die materielle Wohlfahrt entscheidend
von der Entwicklung der Nominal- und mehr noch der Realeinkommen
bestimmt. Was letztere betrifft, so wurde sie offensichtlich Uberschétzt
und die genannten qualitativen Faktoren haben in Ost und West immer
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wieder herhalten missen, um die statistischen Ergebnisse dem positiven
oder negativen Vorurteil Uber die DDR anzupassen.

In DDR-Schriften Uber das Lebensniveau®® in der DDR werden meist
Hinweise auf solche Faktoren gegeben. Erwéhnt wird in DDR-Veroffentli-
chungen die Sicherheit des Arbeitsplatzes, unentgeltliche Dienstleistungen
des Staates, soziale und kulturelle Betreuung der Bevolkerung durch Staat,
Partei und Betriebe und insbesondere auch Bewulitseinsfaktoren, ausge-
driickt ,,in der prinzipiellen Ubereinstimmung der Interessen des einzelnen
mit denen des jeweiligen Kollektivs und denen der Gesamtheit ,, (5, 14).
Mit einer solchen Komponente der Lebensqualitét kann es natirlich nie
ein Defizit an Lebensstandard geben. Sollte jemand unzufrieden sein, so
ist eben sein Bewuf3tsein noch nicht auf der Hohe der , fortgeschrittensten
Werktétigen® (5, 14). Bel den zahlreichen sozidistischen ,, Errungenschaf-
ten“, wie unentgeltliche Leistungen, die auch im Westen immer wieder als
ein Einkommenselement betrachtet worden sind, ist oft vergessen worden,
dafd die Funktion solcher , indirekter Einkommen* auch ,, die Herausbildung
sozialistischer Personlichkeiten® war (5, 89), woflr es im Westen nicht
Vergleichbares gab.
Im Bericht zur Lage der Nation 1971 wurde zwar festgestellt, dal3 sich
der Abstand zwischen West- und Ostdeutschland im Laufe der 60er Jahre
hinsichtlich des materiellen Lebensstandards vergrofiert hat (24, 125, dhnlich
151, 111), aber das Nettoeinkommen der Arbeitnehmer betrug immerhin 1965
nach Angaben des DIW 77,6% (24) und 1970 ca. 68% (77) des Niveaus
der Bundesrepublik. Die entsprechende Relation bei den Rentnern war sehr
viel schlechter (35 bzw. 31%). Die Nettoverdienste (Arbeitseinkiinfte) der
Arbeitnehmer waren danach Anfang der 70er Jahre um ca. 30% niedriger als
im Westen (24, 36, 194). Bei den ebenfalls fir Vergleiche interessanten Haus-
haltsnettoeinkommen gab es unterschiedliche Einschétzungen: der Abstand im
Niveau wurde grof¥er (36, 197) oder kleiner (151, 113) eingeschétzt (letzteres
wegen der in der DDR groleren Haufigkeit mitverdienender Ehefrauen).
Einkommensvergleiche sind aus bestimmten nachfolgend genannten Griinden
nicht ganz einfach und auch in der Folgezeit nicht sehr hdufig angestellt
worden.

Bei den Verdiensten (Arbeitseinkommen) gab die DDR nur Zahlen fir
vollbeschéftigte Arbeitnehmer in volkseigenen Betrieben an, die wegen
der Nichtberticksichtigung von Teil zeitbeschéftigten Gberhoht gewesen sein
konnten. Zu fragen war ferner, ob man die DDR-Daten mit den west-
deutschen Brutto- oder Nettoverdiensten und mit den nominalen oder
realen Verdiensten vergleichen sollte, dajain der DDR erheblich weniger

20 Entgegen der in der wirtschaftswissenschaftlichen Literatur haufig vorgenommenen Differenzierung
wird im folgenden nicht unterschieden zwischen Begriffen wie Lebensstandard, -niveau, Wohlstand,
Wohlfahrt u.a.



2060 Peter von der Lippe

Abzlige vorgenommen wurden und, zumindest statistisch keine Zunahme
der Verbraucherpreise bestand. Verglichen mit den realen Nettoverdien-
sten hat in der DDR danach auch in den 80er Jahren ein Rickstand
der DDR um nur ca. 30% bel den Verdiensten bestanden (Daten bis
1988) und bel den monatlichen Haushaltsnettoeinkommen (4-Personen-
Arbeitnehmerhaushalt) wurde fir 1988 ein Riickstand von ca. 40% (2.321
M gegeniiber 3.906 DM vgl. 30, 23f) geschétzt (&hnlich auch fur 1982,
vgl. 29, 55: 1.510 M gegeniiber 2.691 DM). Bekannt ist schliefdlich auch,
dal3 im Systemvergleich mit einem unterschiedlichen relativen Gewicht des
kollektiven (Staats-) und privaten Verbrauchs zu rechnen ist, so dal3 das pri-
vate verfigbare Einkommen die wahren Verbrauchsmoglichkeiten in einem
sozialistischen Land wie der DDR evtl. unterschétzt. Bel dem Vergleich
der Verbrauchsaggregate der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung sind
aber die unterschiedlichen Abgrenzungen dieses Rechenwerks zu beachten
(88). Schétzungen eines vergleichbaren BSP, bzw. Privaten Verbrauchs je
Einwohner ergaben fir 1969 ein Niveau der DDR von 85,6 bzw. 82,6%
des Niveaus der Bundesrepublik (24). Hinsichtlich solcher Indikatoren, von
denen man aus den genannten Grinden geltend machen kann, daf3 sie
vielleicht noch aussageféhiger sind fir den Ost-West-Vergleich des Le-
bensstandards als ein Vergleich der Nominaleinkommen, wurde also das
relative Niveau der DDR im Westen somit noch stérker eingeschétzt als
mit der Entwicklung der Nominaleinkommen.

Man darf annehmen, dal3 im Zweifel die Position der DDR im Vergleich
zur BRD in der DDR selber, aso von der SZS auch bei den Einkommen
eher noch etwas gunstiger fir die DDR dargestellt wurde. In dem
bereits erwahnten?! Dokument D 12.2 wurde auf der Grundlage einer
Kaufkraftparitdt von 145% (d. h. der Wert einer Mark war kaufkraftmafig
aquivalent dem Wert von DM 1,45) fir 1985 geschétzt, dal3 sich das
Durchschnittseinkommen der DDR-Haushalte auf dem Niveau von 62—
64% des Niveaus der Bundesrepublik bewege. Wie man sieht, fielen die
westlichen Schatzungen nicht gerade schlechter aus fir die DDR as die
Selbsteinschatzung durch die SZS.

3. Kaufkraft der Ost-Mark und Preisentwicklung in der DDR

Die soeben angegebene DDR-Schédtzung der Kaufkraft der Mark Ost war,
gemessen an den DIW-Schétzungen, stark Ubertrieben. Das DIW hat Uber viele
Jahre die Verbraucherpreise der DDR beobachtet und bei Zugrundelegung
jeweils gleicher Warenkorbe die Kaufkraftparitdt berechnet. Die Ergebnisse
sind fur ausgewdhlte Jahre in Tab. 4.1 zusammengestellt. Danach wére eine
Waéhrungsrelation 1 DM = 1 M durchaus gerechtfertigt gewesen.

21 Nur in der Langfassung dieser Studie
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Tab. 4.1: Kaufkraftvergleiche DM und Mark der DDR nach Einschdtzung des DIW;
Kaufkraft der Mark (Ost) in Prozent der DM (West)

Haushaltstyp*) 1960 1969 1981 1985
1. Arbeitnehmer

a) der DDR 77 89 102 124
b) der BRD 75 83 83 88
2. Rentner

a) der DDR 97 111-99 130 145
b) der BRD 88 99-88 99 110

*) Typen: 1. Vier-Personen-Arbeitnehmer-Haushalt, 2. Zwei-Personen-Rentner-Haushalt,
jeweils nach der Verbrauchsstruktur a) der DDR und b) der BRD.

Angabe mehrerer Zahlen, wenn grofere Abweichungen in verschiedenen Quellen

Quellen: 24, 203, 215, 28,

Ahnlich wie der Vergleich der Arbeitsproduktivitat war auch die Kaufkraft-
paritét der Mark gegeniiber der DM ein wichtiges Thema bei der Schaffung
einer Wahrungsunion im Sommer 1990. Auch auf diesem Gebiet war die
westdeutsche Seite nicht sonderlich gut beraten und es herrschte viel Unsicher-
heit bel der Einschétzung des Werts (der Kaufkraft) der Mark. Die Frage ist
dabei natirlich, ob die DDR-Preisstatistik das ihr entgegengebrachte Vertrauen
verdiente und ob es hinreichend Mdglichkeiten gab, die Preisentwicklung der
DDR unabhéngig von der SZS realistisch einzuschétzen. Man kann wohl bei-
des verneinen. Dann sind aber auch grundsétzliche Zweifel an der statistischen
Herangehensweise gerechtfertigt.

Im Nachhinein ist man immer kltger. Inzwischen ist bekannt, wie geschont
die Preisstatstik der DDR war, und dal? die durchaus wiederholt vom
DIW gedulerten Zweifel wohl weit scharfer hédtten ausfallen miissen.
Es war auch vor der Wende bekannt, dal3 es gar nicht unerhebliche
inflationdre Prozesse in der DDR gab, die sich aber anders als in Form
von Preissteigerungen darstellten (153). Eine ganz andere, vom Standpunkt
der Statistik unorthodoxe Herangehensweise klingt an in einem Zitat von
H.v. Berg et a. (eine Schrift vor der Wende, 14, 89, zitiert nach 29,
59): ,Unter Ulbricht tauschten die Banken 1:3, unter Honecker 1:5; die
Bevolkerung in der DDR friher 1:4 bis 5, heute 1.6 bis 7. Das Volk
hat ein unibertroffenes Gespir fir reale Preise. Um methodisch den
hiesigen Kaufkraftvergleichen...auf die Spriinge zu helfen: Ein 64-K-RAM-
Speicherchip kostet im DDR-Kombinat Mikroelektronik 800,00 Ostmark.
Bei Siemens kostet er 7,00 Westmark. Werden 100 Stiick gekauft, reduziert
sich der Stiickpreis auf 4,20 Westmark."

A propos Preise fur Mikroelektronik. Das DIW lobte in einem der
letzten Berichte Uber die DDR (224) ,die Vorstellung des 1-Megabit-
Speicherschaltkreises* der DDR im Jahre 1988 wie folgt: ,, Diese Leistung
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der DDR ist in der Tat sehr beachtlich. Allerdings dauert es erfahrungsge-
malein bis zwel Jahre, bis eine Serienproduktion mit akzeptabler Ausbeute
angelaufen ist* (224, 57). Von Preisen war nicht die Rede, sonst hétte
man wohl fragen missen, was fur einen Sinn eine Serienproduktion haben
konnte. Es Uberrascht deshalb auch nicht, dald —wie noch gezeigt wird —von
herannahenden Problemen der DDR-Wirtschaft in diesem Bericht Uber den
Zustand der DDR-Wirtschaft zur Jahreswende 1988/89 Uberhaupt nichts
Zu spiren war (ganz as anders z. B. in der zitierten Schrift von H.v. Berg
et a., die immerhin zwei Jahre friiher erschien). Wenn man eine Lehre aus
diesem Kapitel ziehen mdchte, dann vielleicht diese: Man kann auch mit
sorgféltigen statistischen Arbeiten bei der Beschreibung der Wirklichkeit
oder gar bel der Prognose voll daneben liegen.

Es gibt Zweifel, ob die Ublichen Methoden des internationalen Kaufkraftver-
gleichs auf den Fall von zwel Landern mit unterschiedlichem Wirtschafts-
system, wie die Bundesrepublik und die DDR Uberhaupt angewandt werden
sollten (und nichts anderes hat ja das DIW getan). Sie treffen dann nattrlich
auch zu auf dhnliche internationale Vorhaben (z. B. das | CP-Projekt der UNO).
So wird argumentiert:

e Man sollte auch den wahren Preis der Stiitzung der Produkte des Grund-
bedarfs durch Subventionen angemessen berticksichtigen. Er besteht nicht
nur in der Belastung des Staatshaushalts, sondern auch in Fehllenkungen,
Verschwendungen und Zerstérung von Leistungsanreizen. Zur Abschétzung
der Kaufkraft der Einkommen dirften die Preise allein nicht ausreichen,
selbst dann nicht, wenn die Preisstatistik korrekt wére und alle (1) Unter-
schiede hinsichtlich Qualitét, Verfligbarkeit usw. der Produkte sowie des
gesamten Umfelds des Konsums angemessen beriicksichtigen wiirde.

e Mit einem Preisvergleich kann man streng genommen nur dann die
Kaufkraft von Wéhrungen vergleichen, wenn ein Haushalt auch die
gleichen Waren alternativ fir M oder DM in Ost oder West kaufen kénnte,
was aber gerade im Falle der gegen pendelnde Konsumenten ausreichend
abgeschotteten DDR mit einer nicht konvertiblen Wéhrung eine héchst
fiktive Vorstellung ist.

Das erste Argument mag as Milverstdndnis abgetan werden, weil es nicht
darum geht, Realeinkommen zu messen, sondern alein um die Kaufkraft
einer Wahrung. Aber macht es Sinn, so etwas zu messen, wenn die Mark
nur eingeschrankt und allenfalls im Inland eine Wéhrung ist? Darauf nimmt
das zweite, grundsétzliche Argument Bezug.
Beim Kauf von 100 M Narungsmitteln muf3te der DDR-Staatshaushalt
1989 etwa 84 M Subventionen aufwenden und die Mieten deckten nicht
einmal ein Drittel des Erhaltungs- und Bewirtschaftungsaufwandes von
Wohnungen (65, 106). Gemessen in Arbeitszeit (also unter Berticksichti-
gung von Preisen und Léhnen) war der Konsum in der DDR nicht so billig
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wie es angesichts der Preise alein erschien. Das Statistische Bundesamt
errechnete, dal’3 ein vergleichbarer 4-Personen-Arbeitnehmerhaushalt fir
den Erwerb der Nahrungsmittel im Warenkorb 130 Stunden in der DDR,
aber nur 60 Stunden in der Bundesrepublik aufwenden muidte (65, 115f).
Man schétzt, dald etwa 30% der subventionierten Kinderkleidung auf3er
Landes gegangen ist (90, 68).

~Entlarvungen® der DDR-Preisstatistik gab es nach der Wende viee:
Mengen wurden reduziert, die Qualitdt anderte sich oder eine , Index-Ware"
verschwand plétzlich (im Verkauf) als ,Mangelware", wurde aber weiter
notiert. Fur die Kaufer war sie bereits ersetzt durch eine teuere Ware.
Nicht berlicksichtigt wurde in der Preisstatistik auch, da3 immer mehr
Waren nur noch in Exquisit- oder Delikatléden oder gar nur noch gegen
Westgeld erhdltlich waren (65, 116, 152). Die Preisinformationen des DIW
stammten aus dieser amtlichen Statistik, Pressemeldungen sowie einem
Warenhauskatalog der DDR und die Mdoglichkeit, solche Angaben zu
korrigieren waren nattrlich sehr begrenzt (97).

d) Laufende Berichterstattung Uber die wirtschaftliche Entwicklung in der
DDR

Die in der Bundesrepublik auf diesem Gebiet geleisteten Arbeiten sind sicher
nicht einfach zu beurteilen. Bei den zahlreichen Lageberichten des DIW ist es
oft schwer zu erkennen, was Uber die kritische Durchsicht (auch hinsichtlich
der Plausibilitdt) von offiziellen Publikationen (Plane, Planerfillungsberichte,
Statistiken) der DDR hinaus an eigenen Analysen erarbeitet wurde. Kritische
Stellungnahmen sind nicht haufig und betreffen dann auch meist nicht
sehr grundsétzliche Fragen, abgesehen von dem nicht selten vorgebrachten
Einwand, daf3 ein bestimmtes Planziel vielleicht zu ehrgeizig sei, oder dal? die
DDR mehr Geld aufwenden sollte fUr diesen oder jenen Zweck. Es gab
natlrlich kritische Anmerkungen zur Lage in der DDR, aber die gab es auch
2.T. schon in der DDR-Literatur. Haufig waren die Berichte eher gepragt von
viel Einfuhlungsvermdgen in die Probleme der DDR-Fuhrung, wie dies auch
einige Texte in der Ubersicht 1 zeigen und worauf auch K. Pliick mit seiner
Bemerkung Uber , gute Ratschlage” anspielte®2.

Aus heutiger Sicht beeindruckt der Reichtum an Details und Zahlenangaben in
diesen Berichten. So wurden z. B. zahlreiche Wachstumsraten présentiert und
verglichen und auch Aussagen Uber einzelne Investitionsprojekte gemacht.
Andererseits mag man sich, ebenfalls aus heutiger Sicht, fragen, ob in der
laufenden Lagebeurteilung wirklich immer die Probleme der DDR jeweils
mit ihren richtigen Gewichten und Implikationen fir die weitere Entwicklung

22 vgl. FuBnote 5.
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gesehen wurden, d. h. ob nicht eine zu technokratische Sichtweise bestand und
kleine Probleme als grof3e und grofe als kleine Probleme behandelt wurden.
Dies mag an zwel Beispielen aus den umfangreichen Schriften des DIW
demonstriert werden, eines mehr zu Beginn und eines ziemlich am Ende der
laufenden Berichterstattung tber die DDR:

1. In den Materialien zum Bericht Uber die Lage der Nation 1974 wird die
Analyse stark beherrscht von Schatzungen makrotkonomisch relevanter
Grofen wiez. B. Arbeits- und Kapital produktivitét, Kapitalintensitat, Struk-
tur der Investitionen und des Kapitalstocks usw.. Nicht nur, daf3 hiermit
eine wachstumstheoretische Sichtweise dominiert, die ganz besonders sy-
stemindifferent angelegt ist, es werden auch Schlul3weisen demonstriert,
die wenig Uberzeugend sind, wenn man die Unterschiedlichkeit der Wirt-
schaftsordnungen nicht vollig aus den Augen verloren hat. So wird z. B.
die Struktur der beiden Volkswirtschaften hinsichtlich der Beitrége der
einzelnen Branchen zum Nationaleinkommen betrachtet, Bereichsanteile
werden miteinander korreliert und es wird gefolgert (26, Tz. 688):

»Schon von hier aus kann auf eine Ahnlichkeit der Technologie ge-
schlossen werden* oder (Tz 689): ,Die Hypothese von einer eigen-
sténdigen und neuartigen strukturellen Entwicklung der sozialistischen
gegenlber der kapitalistischen Wirtschaft wird also schon durch die
Globalzahlen fragwirdig“. Es wird nichtern berichtet Uber den neuen
Investitionsschwerpunkt Elektronik (Tz.694), aber man erfahrt nichts
Uber die Risiken einer solchen Weichenstellung fir ein so kleines, vom
westlichen Weltmarkt abgeschnittenes Land wie die DDR.

Ubersicht 2:  Zur Darstellung der wirtschaftlichen Situation und der Kreditwiirdigkeit der
DDR durch das DIW

WB 6/78

WB 31/78

WB 31/80

WB 31/81

Zitate aus DIW-Wochenberichten (WB)

Jedenfalls sollte dies im Westen nicht dazu fiihren, die auBenwirtschaftlichen
Schwierigkeiten der DDR Uberzubewerten: Die Verschlechterung der Terms
of Trade hat sicherlich zu Wachstumsverlusten, nicht aber zu einer Wachs-
tumskrise gefihrt.

Aus Okonomischer Sicht besteht fir eine rigorose Konsolidierungspolitik
auch keine Veranlassung; zumindest im Westhandel ist ein groferes Defizit
durchaus finanzierbar.

Die Produktion ist trotz aller Restriktionen, die sich aus Einsparungen beim
Materialeinsatz, knappen Investitionsmitteln und ltuckenhaftem Angebot fir
die Bevolkerung ergeben haben, bislang noch in bemerkenswertem Aus-
mal3 gewachsen. Die restrektive Verdffentlichungspraxis der DDR erschwert
zwar eine Analyse der wirtschaftlichen Entwicklung au3erordentlich; esist in-
des nicht zu verkennen, daf? sich die Abschwéchung des Wachstums schon seit
dem zweitem Halbjahr 1979 nicht fortgesetzt hat. Es bleibt aber abzuwarten,
ob es sich hierbel nicht nur um eine einmalige Niveauanhebung handelt.

Im abgelaufenen Funfjahrplan hat die Wirtschaftsfilhrung der DDR in bemer-
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WB 32/82

WB 5/83

WB 32/83

WB 32/84

WB 5/85

WB 32/85

kenswert flexibler Weise auf die Verdnderungen der wirtschaftlichen Bedin-
gungen reagiert.

Die kritische Zuspitzung konnte von der DDR nicht vorausgesehen werden,
weder das anhaltend hohe Zinsniveau, noch der Umschwung in der Haltung
der westlichen Banken bel der Vergabe von Krediten. . .. Die Anstrengungen
der DDR, die hier liegenden Probleme zu bewdltigen sind beachtlich, was
sowohl an den Tendenzen fur den Export und Import as auch an der
Verringerung des Schuldenstandes nachzuweisen ist. Ob die Anstrengungen
ausreichen, héangt freilich auch von den westlichen Banken ab. ... Das
Verhalten der DDR bietet keine 6konomischen Griinde, die gegen eine
Gewéhrung von Anschlufkrediten sprechen.

1982 hat die DDR unter dem Druck der aufRenwirtschaftlichen Belastung
beachtliche Leistungen erreicht. ... Nach der Entwicklung im Jahre 1982
ist die restriktive Haltung der westlichen Banken ¢konomisch nicht mehr zu
begriinden. Bleibt man dennoch dabei, schadigt dies unmittelbar die Ausge-
wogenheit der Handel sbeziehungen der DDR zum Westen und beeintréchtigt
die Chancen der westlichen Firmen, in die DDR zu exportieren.

Allgemein wird angenommen, dal3 sich fiir die DDR bel weiter riickl&ufiger
Nettoverschuldung ohnehin bald wieder eine Entspannung der Schuldensi-
tuation abzeichnen wird. Ihre ékonomische Leistungsfahigkeit hat sie inzwi-
schen unter Beweis gestellt — nicht zuletzt mit Hilfe der Verbesserung im
Wirtschaftsmechanismus.

Die puinktliche Zahlungsweise der DDR hat ihr inzwischen wieder den Ruf
eines verninftigen Risikos eingebracht. 1984 hat sie auch schon wieder
auf dem Euromarkt Kredite erhalten. ... Okonomische Fakten, die eine
Kreditaufnahme erzwungen hétten, sind nicht erkennbar. Die Liquiditétslage
der DDR ist zur Zeit nicht ungiinstig, grof3e Investitionsprogramme oder
umfangreiche Einkéufe zur Verbesserung der Versorgung zeichnen sich
nicht ab. Fir diese Einschdtzung spricht das insgesamt positive Bild der
Wirtschaftsentwicklung im ersten Halbjahr.

In jedem Fall ist die Diskussion Uber die Guthaben derzeit ebenso emotions-
geladen wie die abrupte Herabstufung der DDR als Schuldnerland zu Anfang
der achtziger Jahre. Wie irrational der Kurs der Banken angesichts der realen
6konomischen Tatbestande bisher auch gewesen ist — fir die DDR diirfte allein
wichtig sein, dal? sie am Euromarkt wieder akzeptiert wird. Die geplanten
Summen der Kredite wurden wegen des grof3en Interesses der Banken fast
immer Uberschritten.

Im Prinzip ist eine restriktive Westhandelspolitik nicht geboten. Investitions-
guter und Vorleistungen aus westlichen Landern konnten fir die Wirtschaft-
sentwicklung der DDR nur von Vorteil sein; Finanzierungsschwierigkeiten
sind auch nicht mehr erkennbar. Die DDR hat inzwischen grof3e eigene
Reserven bei westlichen Banken und gilt als guter Schuldner. Zwei grol3e
Kredite im ersten Halbjahr 1985 hatten durchaus giinstige Konditionen (Zins
und Laufzeit).
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Zum Vergleich

G. Mittag Der tkonomische Kollaps deutete sich 1981 an und wurde 1983 offensicht-
lich.
(Spiegel-Gespréach in: DER SPIEGEL 37/1991)

Zusammengestellt von Gotz Plagemann

Inzwischen ist klar, daf3 die Annahme ,,dal3 in der Bundesrepublik Deutsch-
land und der DDR die Bedarfsstrukturen und die Produktionstechnik im
ganzen recht dhnlich sind* (Tz. 705) schon damals falsch war, zumindest
was die Technik betraf23,

2. Es wurde bereits darauf hingewiesen, dal3 die letzten DIW-Berichte zur
Lage in der DDR vor dem Fall der Mauer nicht gerade geeignet waren,
eine politische Destabilisierung der DDR zu prognostizieren. Liest man
jetzt die inzwischen (Herbst 1993) fast vier Jahre alten Berichte, so deutet
sich in ihnen nichts von dem an, was schon wenige Wochen nach ihrer
Verdffentlichung in der DDR passierte. Man sollte das auch offen zugeben.
In vielen Interviews leitender Funktiondre der DDR ist diesen die Frage
gestellt worden, ab wann sie einen Zusammenbruch der DDR fir moglich
gehalten haben, bzw. sie haben sich selbst hierzu geduffert (so z. B. auch
Donda und Mittag). Natirlich ist im Nachhinein jeder kllger, d.h. die
Aussagen sind mit Vorsicht zu betrachten. Aber das zeigt doch, dal3 die
Frage von algemeinem Interesse ist.

Was berichtete z. B. das DIW im August 1989 Uiber die DDR? Es sah nicht
nach ernsten Problemen in der DDR aus. So wurde z. B. festgestellt (225),
dai:

e im ersten Habjahr 1989 das ,vorgesehene Wachstumstempo erreicht
worden ist", eswird aber kritisch gefragt, ob die SZS,, die Preisentwicklung
methodisch noch ausreichend im Griff hat*,

e schon jetzt und wohl noch mehr 1990 die Gefahr besteht, dal3 Lehrstellen
nicht besetzt werden, weil esin der DDR zu wenig Schulabganger gibt,

e esbe der Fertigstellung des Braunkohlekraftwerks Janschwalde Verzége-
rungen gibt,

23 Offenbar hat in spéteren Jahren das DIW auch seine statistischen Berechnungen zur DDR sehr
viel vorsichtiger interpretiert. So hief es z. B. 1991 (in 49, 31-37), da3 einerseits die geringe
Arbeitsproduktivitdt in der DDR auf eine unzureichende Kapitalausstattung zuriickgefiihrt wird,
andererseits aber rein statistisch die Kapitalausstattung der Arbeitsplétze, also die Kapitalintensitét
in der DDR (in M gemessen) um 26% Uber derjenigen der Bundesrepublik 1age (in DM gemessen).
Nach Darstellung der bekannten Sachverhalte, wie Uberbewertung von Anlagegiitern (insbesondere
bei importierten Anlagen), lange Nutzungsdauer, geringe Auslastung wegen langer Stillstandszeiten
usw. gelangt man zum Schiuf3, dal3 ,erhebliche Zweifel daran aufkommen, dai3 die Kapitalintensitét in
der DDR das Ausmald des dort stattgefundenen Substitutionsprozessesin einer mit der Bundesrepublik
vergleichbaren Weise beschreibt. Es ist vielmehr davon auszugehen, daf3 ... ein unmittelbarer
Vergleich von Produktion und Produktionsfaktoren mit der Bundesrepublik nicht moglich ist. (49,
33) oder: ,,Unter diesen Umstanden ist die gemessene hohe K apitalausstattung der Arbeitsplétze kein
Indikator fur besonders kapitalintensive Faktorproportionen* (49, 36).
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* €S, wie bereits oben erwahnt, eine beachtliche Leistung (1 Megabit Chips)
und , beachtliche Zuwachsraten” bei mikroelektronischen Bauelementen
gab,

¢ im Wohnungsbau die Sanierung von Déchern neue M ethoden und Bautech-
niken erforderlich macht,

e esbei Gemiseim ersten Halbjahr 1989 eine ,, ausgesprochene Mangellage”
gab,
o die Abwicklung des , Staatsplans Investitionen” plangemaf3 erfolgt,

e die Devisenrentabilitdt kontinuierlich sinkt und die DDR seit Jahren
Probleme mit der Wettbewerbsféhigkeit im Westhandel hat,

e Kampagnen zum 40. Jahrestag der DDR von zweifelhaftem Nutzen seien

und es besser sai, ,, Reformen zur Erhéhung der Selbstandigkeit der Betriebe
voranzutreiben®.
Natirlich kann hier nicht der ganze Artikel wiedergegeben werden, aber
schon diese Zusammenfassung zeigt, dal3 die Lage nicht a's besonders ernst
empfunden werden konnte. Das war auch im Januar 1989 nicht anders, as
es galt, die Aussichten fir das Jahr 1989 darzustellen (224). Dawurde z. B.
die Hoffnung in das ,Prinzip der Eigenerwirtschaftung” etwas gedampft
und auch die Planung des AuRenhandels der DDR fiir 1989 a's,, wieder sehr
optimistisch* kritisiert. Es wurde berichtet, das Angebot an ,, hochwertigen
Konsumgtitern soll vergrofert werden* und der Artikel schlieft mit dem
Satz , In vielem...bedeutet die Planung fir 1989 einen Umschwung in den
bisherigen Tendenzen“. Da dies nicht naher erlautert wurde, scheint der
Umschwung, von dem hier die Rede ist, wohl nicht von fundamentaler Art
Zu sein.

Um es noch einmal zu wiederholen: Es gab auch andere Einschétzungen der
Entwicklung der DDR, wie z.B. die erwéhnte Schrift von H. von Berg et
al. mit Aussagen von mehr impressionistischer Art. Die statistische Methode
mui3 nicht notwendig der impessionistischen Methode Uberlegen sein. Man
kann namlich, wie gesagt, auch mit sorgfétigen statistischen Bemihungen in
die Irre gehen. Das Problem war oft nicht, wie das DIW immer betonte, ein
Mangel an Daten, sondern ein Mangel an Interpretation und die Angelegenheit
wird dann pikant, wenn es evtl. sogar, wie D 19.1 nahelegt, der DDR
maoglich gemacht wurde, oder zumindest erleichtert wurde, sich in offiziellen
westdeutschen Zahlenvergleichen so darzustellen, wie sie es fir richtig hielt.
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Exkurs: Vom DIW abweichende westdeutsche Beurteilungen der Lage der
DDR-Wrtschaft2*

Natirlich interessiert die Frage, ob es auch ganz andere Einschétzungen der
Lage in der DDR gegeben hat, als die des DIW. Ich glaube schon, dal3 es
diese gegeben hat, aber man mul3 hierbel auch etwas Nachsicht tiben. Welche
Maoglichkeiten hat es denn gegeben, sich mit ganz anderen Aussagen Uber die
DDR-Wirtschaft Gehor zu verschaffen? Wie bereits dargelegt, hatte das DIW
seit Beginn der 70er Jahre quasi die Rolle einer ,,amtlichen* Stelle mit dem ent-
sprechenden Ansehen, was die westdeutsche Beurteilung der DDR-Wirtschaft
betraf. Die ,, Gegenseite” konnte demgegentber nur aus Einzelpersonen, z. B.
Professoren evtl. mit ihren Universitéts-Instituten, entsprechende Vereine (wie
z. B. der Radein-Verein) oder kleinere Institute, wie z. B. die,, Forschungsstelle
fur gesamtdeutsche wirtschaftliche und soziale Fragen” bestehen. Zu bedenken
ist dabei, dal3 empirische Arbeiten auf3erordentlich aufwendig sind. Einzel-
personen koénnen nicht im groRen Stil statistische Datenbanken aufstellen,
pflegen und mit ihnen Analysen anstellen. Das Handikap aller Kritiker der
quasi offiziellen westdeutschen DDR-Wirtschaftsanalysen des DIW war also,
dal? sie selbst kaum mit umfangreichen Datensammlungen und Berechnungen
aufwarten konnten. Es ist bekannt — und das macht ja gerade die besondere
Verwerflichkeit der Herrschaft der SED Uber die SZS aus — dal3 man ohne
statistische Daten in der Wirtschaftspolitik wenig ausrichten kann. Somit war
es nicht nur leicht, Kritiker als Einzelkampfer und Aul3enseiter sondern auch
als mangelhaft informiert hinzustellen.

Aus adlen diesen Grinden sollte man Verstdndnis dafir haben, da3 man
aternative Ansichten Uber die DDR-Wirtschaft schon mit der Lupe suchen
mui. Auffallend finde ich ferner, dal3 solche aternativen Ansichten haufig
von Personen gedulRert wurden, die jeweils vor nicht allzu langer Zeit in
der DDR als Okonomen titig waren. Ein Beispiel hierfir war der bereits
erwédhnte H. v. Berg (15), fruher auch F. Schenk (107), aber diese Autoren
haben sich nicht mit statistischen Analysen hervorgetan. Gelengentlich haben
solche Personen, die mit der DDR-Okonomie vertraut waren, vorsichtig den
Umgang westdeutscher Experten mit DDR-Statistiken kritisiert, aber sie haben
damit nicht sehr viel Beachtung gefunden. So kritisierte z. B. Paul Frenzel,
das Westdeutsche bei der Interpretation der Verschuldung des Staatshaushaltes,
der Einschdtzung der Steuerbelastung oder der Frage der Existenz von
Geldiberhéngen, die Statistiken nicht richtig interpretieren wirden, weil in
Westdeutschland zu wenig Uber die ganz andere Funktionsweise des DDR-
Geldsystems bekannt sei (4.6). Interessant und vielleicht sogar bezeichnend
mag es sein, dal3 im Westen offenbar Vertrautheit mit der DDR aus eigener

24 Dieser Exkurs war zunéchst nur in der Langfassung des Gutachtens enthalten. Fir die Buchverdf-
fentlichung ist er gekiirzt worden.
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Anschauung nicht positiv, sondern eher negativ gewertet wurde. Sie galt wohl
eher as Indiz fur fehlende Objektivitét.

Von besonderem Interesse ist die Frage, ob es Anfang der achtziger Jahre sehr
viel kritischere Einschétzungen der DDR-Wirtschaft gegeben hat als die des
DIW. Damals war eine Zeit, von der jetzt bekannt ist (z. B. aus Berichten von
Mittag [96, 97] oder Schirer [63a, 63b]), dal es eine sehr kritische Situation
fir die Zahlungsfahigkeit der DDR gab und im Zusammenhang damit sind
die Milliardenkredite der Bundesrepublik an die DDR zu sehen.

Die Forschungsstelle fir gesamtdeutsche wirtschaftliche Fragen hat mir Ma-
terial zugesandt, inshesondere eine Zusammenstellung des Presseechos auf
ihr ,7. Symposium* von 19./20. Nov. 1981 in Berlin (45a), aus dem her-
vorgeht, dal3 damals Vertreter der Forschungsstelle nicht nur die ehrgeizige
Wirtschaftsstrategie der DDR fir die achtziger Jahre fir nicht realisierbar
hielten (das haben andere auch getan), sondern daf3 sie auch voraussagten,
dal die DDR-Wirtschaft auf mittlere Sicht mit ihrer Strategie der Intensivie-
rung und Forcierung des technischen Fortschritts Schiffbruch erleiden wird.
Die Diskussion?® auf dem Symposium 1981 scheint typisch zu sein fir die
Art, in der Kontroversen unter den westdeutschen DDR-Forschern offenbar
seit Jahren ausgefochten wurden:

e es gab eine Gruppe, die (alerdings nicht alzu konkret) praktisch
immer den Zusammenbruch der DDR kommen sah: so wird z. B.
Prof. Dr. K. C.Thalheim schon 1980 mit der Aussage zitiert, die Wirt-
schaft der DDR sei ,Uberfordert”. ,,Die aufRen- und binnenwirtschaftli-
chen Belastungen (bersteigen in ihrer Gesamtheit die Wirtschaftskraft.”
(159a)

e und es gab eine Gruppe, die bemiht war mit relativierenden Argumenten
die Dramatik herunterzuspielen (und auch das wohl immer): der generellen
Skepsis von Prof. Dr. G. Gutmann, die DDR werde das Ziel 5 bis 5,5%
Wachstum jahrlich 1981-1985 nicht erreichen hielt Frau Dr. D. Cornelsen
(159b, 45a) entgegen , Im internationalen Vergleich sei freilich auch ein
geringeres Wachstum als geplant noch beachtlich”.

Es sollen nun beispielhaft einige Autoren zitiert werden, die sich kritisch mit
den statistischen Arbeiten des DIW auseinandergesetzt haben.

Gernot Schneider, ein ,Anfang 1984 aus der DDR nach Berlin (West)
iUbergesiedelter ehemaliger Mitarbeiter der DDR-Hochschule fir Okonomie
»Bruno Leuschner” (143, 272) hat verschiedentlich das DIW angegriffen und
sich mit dessen Methoden kritisch auseinandergesetzt. So wurde z. B. von ihm
in einigen Aufsétzen im ,, Deutschland-Archiv*

25 Ziemlich ausfuhrliche Darstellungen der Diskussion auf diesem 7. Symposium finden sich auch in
Heft 2, 1982 des Deutschland-Archivs und von F. L. Altmann in 1/1982 der Zeischrift Osteuropa
Wirtschaft (alle abgelichtet in 45a)
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e gerligt, daid das DIW zur Jahresmitte 1984 propagandistische Selbstdarstel-
lungen der DDR zu ihrem 35. Jahrestag, insbesondere Zahlen Uber das Pro-
duktionswachstum unkritisch bernommen und als ,,erfolgreiche Produkti-
onsanstrengungen” oder ,, beachtliche Wachstumserfolge" herausgestrichen
habe, wo doch jeder Kenner wissen miisse, dal3 ,hohe Wachstumsraten
sogar Folge ineffektiven Wirtschaftens wie auch technisch-technol ogischen
Rickstands sein konnen“ (115, 376)

o der tiefere Sinn von Kaufkraftvergleichen BRD-DDR, wie sie das DIW
anstellte in Frage gestellt, wobei er ganz dhnliche Bedingungen fir einen
sinnvollen Vergleich aufstellte, wie sie auch oben genannt wurden, die
alerdings eher uniblich sind (114) und die damit abgetan wurden, dald er
Uber das Ziel hinausgeschossen sei (143, 277).

In seinem erwdhnten, 1985 erschienen Aufsatz (115) zeigt Schneider viele
Griinde dafUr auf, dal’ wert- aber auch mengenmafige Daten Uiber die Zunahme
der Produktion nicht as Produktionsleistung oder gar -erfolg interpretiert
werden dirfen. Die wichtigsten Einwande sind, daf3 diese Zahlen, selbst wenn
sie zutreffend sind, in erster Linie Ausdruck der Produktionskosten sind,
da die Qualitét und (z. B. verschleierte militarische) Zweckbestimmung der
Produktion ,tiefer ausgeleuchtet werden* missen und dafd insbesondere ein
nicht unerhebliches ,, Wachstum“ durch die folgenreiche und unékonomische
Umriistung auf Braunkohle entstanden sai.

Fazit: ,Unter den Bedingungen staatlich gelenkter und geleiteter Produktion
ist es unzulassig, aus dem Wachstum betrieblicher und volkswirtschaftlicher
Kennziffern auf eine allgemein erfolgreiche Wirtschaftsentwicklung zu
schliefen* (115, 379). Es finden sich sogar Hinweise darauf, dal3 ein
Rickgang der Baumateriaproduktion Mifdtrauen gegeniiber der Statistik
des Wohnungsbaus aufkommen lassen sollte und auf die ,, Konsequenzen
eines Verkéufermarkts fur Verschwendung und Qualitétssenkung der Pro-
duzenten.

Was den von Schneider damit behaupteten Geldiberhang der Bevélkerung
betrifft, so war das DIW stets bemiiht mit Statistiken nachzuweisen, daf3 dieser
faktisch nicht existiere. So wurde versucht durch einen Vergleich der Spar-
guoten zu zeigen, ,dal? das Zwangssparen in der DDR keine Uberragende
Bedeutung haben kann“ (157, 43). Das impliziert natiirlich auch eine Aussage
Uber die Existenz oder Nichtexistenz inflationdrer Prozesse in der DDR in Ge-
stalt einer verdeckten, sich nicht als Preis- sondern als Kassenhaltungsinflation
ausdriickenden Inflation.

Es gab in Westdeutschland Theoretiker, die sich seit Beginn der 70er
Jahre bemihten, empirisch nachzuweisen, dal3 es trotz formal gunstiger
Voraussetzungen einer Geldmengensteuerung in der DDR durchaus infla-
tiondre Prozesse gab. Zu nennen wéren hier vor alem D. Cassel und H.
J. Thieme. Ihre Argumentation war, dal3 auch der Kreditplan infolge der
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Konkursunfahigkeit staatlicher Betriebe stets ein ,weicher Plan“ war und
dal’ auch nicht-stabilitatsgerechten Lohnforderungen und Ausgabensteige-
rungen des Staates kein systemimmanenter Widerstand gegentberstand.

Das war im Widerspruch zur offiziellen Theorie der Passivitdt (Neutralitét)

des Geldes im Sozialismus. Die Gegenposition, d.h. das Konzept der

Kassenhaltungsinflation hat dagegen Implikationen:

e man kann die Verdnderung der Kaufkraft einer Wahrung nicht mehr
dlein anhand der Bewegung des Verbraucherpreisniveaus beurteilen
(denn mit dieser unterschétzt man dann den Wertverfall des Geldes)
und

e der Zunahme der Geldeinkommen der Bevolkerung entspricht nicht im
gleichen Malie eine Zunahme des L ebensstandards (diese wird vielmehr
nicht unerheblich Gber schétzt).

Es ist mir nicht bekannt, dai3 sich das DIW solche Uberlegungen zu eigen

gemacht hat.

Bei der deutsch-deutschen Wahrungsunion gewann dann jedoch die Frage
der Existenz von Gelduberhdngen durchaus ,, praktische Bedeutung.

Schneiders Kritik am Kaufkraftvergleich des DIW wurde, wie zu erwarten war,
entgegengehalten, dald Schneider die marktwirtschaftliche Theorie noch nicht
richtig verstanden habe und dal? sich das DIW im mainstream international er
preisstatistischer Vergleichsmethoden befindet (157). Man warf ihm auch eine
idealistische Verklarung von Wettbewerbsmarkten vor (157). Das DIW konnte
den Kritiker nicht nur als offenbar wenig vertraut mit westlicher 6konomischer
Theorie hinstellen, sondern sich selbst auch noch als (politisch motiviert) zu
unrecht kritisiert?s, weil die Ergebnisse des Instituts bestimmten Kreisen in
Westdeutschland nicht gefielen.
Auf die grundlegende Frage, ob eine alein auf einen Vergleich des
Verbraucherpreisniveaus abstellende Verbrauchergeldparitét, wie sie unter
westlichen Landern Ublich ist, einen ,Sinn* hat, d. h. wie beim Vergleich
von Marktwirtschaften als relative Kaufkraft einer Wahrung interpretiert
werden darf, geht die Replik auf Schneider gar nicht ein. Ich halte
Schneiders Position fir gerechtfertigt, denn ein Vergleich des Preisniveaus
bei verschiedenen Wirtschaftssystemen war doch stets inhaltlich durch
mehr behindert als nur durch rein statistische Probleme, wie z.B.
die Ubliche mangelnde Vergleichbarkeit von Preisreprasentanten (und

26 ,Nachdenklich stimmt, daf3 die Kritik (nicht nur von Schneider) an den deutsch/deutschen
Verbrauchergelduntersuchungen erst einsetzte, als die Berechnungen Paritdten 1:1 von ergaben.”
Friher, as die Ergebnisse weniger gunstiger fir die DDR waren, habe es eine solche Kritik
nicht gegeben. ,Es wéare mit dem Wissenschaftsversténdnis des DIW unvereinbar® jetzt, wo die
Ergebnisse giinstiger fir die DDR ausfallen, ,, Verbrauchergel dvergleiche nicht mehr zu préasentieren;
auch unbegqueme Forschungsergebnisse gehoren in die Offentlichkeit* (157, 47).
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damit z. B. von Giterqualitdten) oder von Verbrauchsstrukturen (also von
Warenkdrben).

Man muf} sich angesichts der Kritiken am DIW und der darauf erfolgten
Repliken des DIW: einige grundsétzliche Fragen stellen:

e [st jedem Wunsch,statistische’ Daten“ zu bekommen nachzugeben, auch
wenn z.B. die Kaufkraft einer Wahrung gemessen werden soll, die
eigentlich gar keine Wahrung im Ublichen Sinne ist,?

e Kann man seine Berechnungen mit dem Hinweis auf @hnliche oder noch
problematischere Berechnungen anderer Stellen rechtfertigen?

e Sind statistische Berechnungen, deren Sinnhaftigkeit mit Recht hinterfragt
werden kann wirklich ausreichend gegen Kritik abgesichert, wenn man in
Fulinoten methodische Vorbehalte macht?

e und, was vielleicht eigenartig klingen mag: wie ernst durfen Statistiken
generell genommen werden?

Das DIW hat spdter immer wieder geklagt, dal? man seine Fuf3noten
nicht gelesen habe, oder dal diese, wie Stinglwagners es sagte ,wohl
etwas zu knapp und verklausuliert ausgefalen” sind (143, 273). Dahinter
steht offenbar wohl die Vorstellung, Fuf3noten kdnnten die Verantwortung
abmildern, die man in dem Augenblick Ubernimmt, in dem man eine
statistische Berechnung préasentiert. Die Entscheidung, eine statistische
Aussage zu prasentieren oder dies zu unterlassen ist vom Produzenten der
Statistik zu féllen, sie kann nicht durch Ful3noten auf den Konsumenten
abgewalzt werden.

Ich halte auch nichts vom Argument, andere hétten es auch nicht besser
gemacht. Das DIW wies z. B. darauf hin, dal3 das Statistische Bundesamt
Kaufkraftvergleiche mit Polen auf der Basis von sehr viel weniger Waren
(100% statt ca. 700) anstelle (157, 40) oder es heildt, internationale
Organisationen gingen bei ihren Kaufkraftvergleichen , erheblich weniger
zimperlich vor as das DIW* (143, 276).

Schneider behauptete auch (wie nach der Wende oft zu héren war), die
DDR-Bevélkerung habe vielen offiziellen Statistiken, &hnlich wie auch
verbalen Ausfiihrungen der Partei nicht geglaubt, sie habe zwischen den
Zeilen gelesen und sich auch ohne Statistiken ein zutreffendes Bild von
der Lage gemacht (wéhrend andere mit Statistiken ein unzutreffendes Bild
gezeichnet haben). Das sei mdglich gewesen, weil sich die Bevélkerung
gegenlber der Statistik eine entsprechend Haltung angewoéhnt habe: ,Sie
weil3, was sie von verdffentlichten Wirtschaftsdaten zu halten hat, ist
prinzipiell skeptisch und mif3t ihnen nicht anndhernd die Bedeutung bei,
die ihnen die staatliche Agitation und manchmal auch bundesdeutschen
Interpreten zu geben versuchen” (116, 1164).

Anfang 1990 wurden die Kaufkraftvergleiche angesichts der bevorstehenden
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Wahrungsunion mit der DDR im besonderen Mal3e relevant. Man kann sich
dann fragen, welche Bedeutung in dieser Situation die Berechnungen des
DIW hatten. Offenbar war sie geringer as sie hétte sein sollen, wenn der
Kaufkraftvergleich das hétte leisten konnen, was er normalerweise leisten
soll. Denn dann hétte er zumindest einen Anhaltspunkt fur die Festlegung
der Umtauschrelation bieten miissen.

Das war aber allem Anschein nach nicht der Fall, weil bei dieser wah-
rungspolitischen Entscheidung, die zu féllen, Aufgabe der Bundesregierung
(nicht der Bundesbank) war, eine Reihe von politischen Faktoren (z. B.
Wanderungsbewegungen nach dem Fall der Mauer) und wirtschaftspoliti-
sche Konseguenzen (z. B. die Wettbewerbsfahigkeit ostdeutscher Betriebe,
unvorhersehbare Wirkungen auf die Geldmengensteuerung der Bundesbank
usw.) zu bedenken waren, die in einem Kaufkraftvergleich nicht zum
Ausdruck kommen kénnen?’.

Der Kaufkraftvergleich der DM mit der M war wenig hilfreich in einer
Situation, in der er eigentlich gebraucht worden wére, als namlich die
M-Ost als Wahrung zu existieren aufhdrte und deshalb war Schneiders
Frage schon sinnvoll: ,Hat die Ermittlung innerdeutscher Verbrauchergeld-
paritéten einen Sinn?* (Titel von 114) und ,lohnt sich der Aufwand, der
damit betrieben wurde?

Ein anderer Punkt, an dem sich wohl stets die Geister schieden, war die
Einschdtzung der Erfolgsaussichten von gewissen Reformexperimenten.
Gernot Gutmann berichtete mindlich vor der Enquéte-Kommission Uber
Diskussionenim DIW, in denen z. B. Vertreter des DIW die Kombinatshildung
anfanglich durchaus positiv bewerteten (35). Spater wurde diese selbst von
Gunter Mittag als Fehlschlag, wenn nicht gar as eine der Ursachen fir die
Fehlentwicklung gewertet (96, 349).

Es gab unter den westdeutschen DDR-Forschern sogar noch nach der
Wende ernsthafte Vorstellungen der Sozialismus kénne durch ,,eine grund-
legende Wirtschaftsreform” wieder Tritt fassen und es kénne einen ,An-
sturm® auslandischer Besucher bei der Leipziger Frihjahrsmesse 1990
geben, von denen die DDR , as interessanter Wirtschaftspartner eingestuft
wird" (146, 241). Andererseits hat es aber auch Autoren gegeben, die
gezeigt haben, dal3 sich das ganze Reden Uber immer wieder angeblich
ganz neue Reformen im Kreise dreht: nach v. Berg wurden z.B. dle
Reformideen von Gorbatschow in der Sowjetunion fur Wirtschaft und
Verwaltung schon friher vorgeschlagen ohne dal3 sich wirklich etwas

27 Sinn und Sinn haben sich in ihrem Buch ,Kaltstart* (139a) ausfuhrlich mit dem Paradoxon beschaf-
tigt, daf3 die Kaufkraft der Mark und die Devisenrentabilitét (quasi ein Mal3 der Wettbewerbsfahigkeit,
des AulRenwerts der Mark) auseinanderklafften. Das zeigt, dal3 im Falle der DDR die , Kaufkraft"
nicht die tbliche Bedeutung haben konnte.
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geandert hatte (15, 107). Er kam zum Eindruck, ,,daf3 sich eigentlich von
Lenin bis Gorbatschow nie etwas wesentlich geadndert hat* (15, 128).

Zu einem &hnlichen Eindruck gelangte ich bei der Beobachtung der
immer wiederkehrenden gleichen Themen in der Reformdiskussion in
Polen (85) und es ist fir mich eigentlich schon ein Zeichen mangel hafter
Vertrautheit mit dem Sozialismus, wenn man sich nach einigen Jahren der
Wirtschaftsbeobachtung eines sozialistischen Landes von so etwas noch
einen grundlegenden Wandel verspricht.

Zu den relativ wenigen Autoren, die sich in Publikationen mit der
DDR-Statistik und mit empirischen Arbeiten des DIW auseinandersetzten,
gehdrte auch Hedwig Hoppe (68), seinerzeit Mitarbeiterin der o.g.
Forschungsstelle und nicht zu verwechseln mit Maria Haendcke-Hoppe.
Mir fiel eine Arbeit von ihr Uber die DDR-Produktionsstatistik auf.

In einer ,Korrektur des Vergleichs® der Industrieproduktion in Ost- und
Westdeutschland in den 60er Jahren (68), stellte sie fest, dal3 die Angaben
der DDR zum Wachstum der Industrieproduktion bis 1967 offenbar enorm
Uberhéht sein muf3ten. Sie kritisierte die darauf gegriindete Schéatzung des
Produktivitatsriickstands der DDR (169) und regte eine Korrektur an8. Sie
kritisierte z. B. auch den unsinnigen Vergleich eines Bruttoproduktionsin-
dexes (DDR) mit einem Nettoproduktionsindex (BRD)%°.

Der von ihr kritisierte DIW-Artikel (bearbeitet von H. Wilkens) (169) kam
nicht nur zu einem viel geringeren (als unerwartet grof3 bezeichneten) Riick-
stand der DDR-Arbeitsproduktivitét. Er prognostizierte auch, dal? dieser
sich in Zukunft durch ein neues 6konomisches System und , konzentrierte
Realisierung des technischen Fortschritts’ eher verringern dirfte (169).
Woher kommen die Fehleinschatzungen westlicher Beobachter (nicht nur des
DIW)? Ich glaube schon, dal3 es ein Mangel in grundsétzlichen Positionen zur
Theorie der Wirtschaftsordnungen war und ich glaube v.a. nicht, dai3 eine sich
Uber mehrere Jahre erstreckende Beobachtung eines sozialistischen Landes
quasi zwangslaufig dazu fuhrt, dal? man dieses nicht mehr unvoreingenommen
und maoglicherweise nicht mehr kritisch genug beurteilen kann. Aufgrund
eigener Erfahrung mit einer (auch offizielle Statistiken benutzenden) Beob-
achtung Polens wirde ich sogar eher das Gegenteil vermuten, dal’ némlich die
Lektlre der sich sténdig wiederholenden optimistischen Propaganda zu einem
verstarkten Miftrauen fihrt und dazu anregen sollte, einmal eine Periode
gescheiterter Experimente kritisch zu resimieren (vgl. 85). Die Erfahrungen
mit Polen haben auch die Haltung westlicher Banken gegentiber der DDR

28 Nach Auskunft von Frau Haendcke-Hoppe-Arndt sei dies (Kritik durch Frau Hoppe) der einzige Fall
gewesen, in dem das DIW nachtréglich in einer Verdffentlichung eine DDR-Zahl korrigiert habe
aufgrund einer Kritik anderer Autoren.

29 vgl. hierzu auch 89 (1. Auflage., 1973, S. 142f).
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gepragt. Sie waren keineswegs ,,emotionsgeladen” oder ,irrational”, wie esin
Ubersicht 2 dieses Kapitels heift.

e) Fazt

Zusammenfassend kann man — das hat diese Untersuchung gezeigt — mit einer
gewissen Berechtigung feststellen, dal? zur Zeit der wohl fir alle Uberraschend
eingetretenen Wende in der DDR, die Politiker der Bundesrepublik kaum ein
zutreffendes Bild von der DDR haben konnten. Die Griinde dafr sind:

1. die mangelhafte und bewuf3t geschonte Darstellung der wirtschaftlichen
Lagein der DDR durch die Staatliche Zentralverwaltung fur Statistik (S2S),
deren Aufgabe es ja auch gewif3 nicht war, die Bundesregierung zutreffend
zu informieren und deren propagandistische Funktion im Westen offenbar
nicht (mehr) richtig gesehen wurde,

2. eéine den Systemunterschied unterschétzende, technokratisch-statistische
Berichterstattung Uber die DDR im Westen, die sich Uber die wahren
Defizite der DDR-Wirtschaft nicht selten téuschte und wohl auch politische
Rucksichten nahm,

3. hinzu kommt, dal’ der Umsturz in der DDR verbunden war mit tiefgreifen-
den Umwaélzungen im gesamten soziaistischen Lager, deren Tempo und
Tragweite wohl kaum vorhersehbar war, was zusétzlich zur Einfiihrung der
Marktwirtschaft auf dem Gebiet der ehemaligen DDR ganz neue Daten
setzte (auch zutreffende Aussagen Uber die Wirtschaft der DDR hétten
damit ihre Gultigkeit verloren).

Alle genannten Faktoren waren dazu angetan, die DDR eher zu Uber- als
zu unterschétzen. Die Fehlerquellen waren auch nicht unabhéngig. Die SZS
stand unter einem enormen Druck, ihre Statistik politischen Erwégungen
unterzuordnen und sie hat sich aller Méglichkeiten der Manipulation bedient,
die Uberhaupt denkbar sind, bis hin zur Félschung von Zahlen, die an die
UNO und das RGW gdliefert wurden. Im Westen herrschte ein zu grof3es
Vertrauen in verdffentlichte statistische Daten der DDR. Erst jetzt gibt es die
Maoglichkeit, die Seriositdt dieser DDR-Statistik zu prifen. Erst jetzt kann
man belegen, dal? das Vertrauen nicht gerechtfertigt war. Digjenigen, die
friher im Westen der DDR-Statistik grundsétzlich mifdtrauten, konnten nicht

30 Ich glaube nicht, dal’ man sagen kann: , Der Zustand der DDR-Okonomie war seit Jahren gut erforscht
und — bis auf einzelne Details— bekannt.” (101, 15, &hnlich S. 59, 75), so dal fir jede Fehleinschétzug
die Bundesregierung selbst die Verantwortung trégt. Man kann das auch nicht allein daraus folgern,
da ,sich seit Jahrzehnten diverse Forschungsinstitute in der Bundesrepublik mit einer grofRen Zahl
von Okonomen mit nichts anderem als der Analyse der DDR-Wirtschaft befalt haben* (101, 60). Die
gleichen Autoren widmen Ubrigens andererseits ein ganzes Kapitel ihres Buches (101, 186 ff.) der
Jratlosen Okonomenzunft*, also einem Defizit an Forschung (iber die DDR (vgl. FuRnote 3). Man
kann durchaus , einzelne Details* und insbesondere viele statistische Daten kennen und gleichwohl
den Zustand einer Wirtschaft nicht wirklich erforscht haben.



2076 Peter von der Lippe

beweisen, dal} das Miftrauen gerechtfertigt war. Hinzu kommt, dal3 man
um die Benutzung dieser Statistiken nicht herum kam, denn es gab keine
Mdéglichkeiten, sich unabhangig von der SZS statistische Daten Gber die DDR
zu verschaffen.

Um es noch einma deutlich zu sagen: das Problem ist nicht, dal? man
sich im Westen geirrt hat, sondern dal} man sich hierzu nicht bekannt
hat. FUr die Irrtimer kann man Verstandnis aufbringen, nicht aber dafir,
daR sich die meisten* Falschmelder und Verklérer des Sozialismus® (149, 88)
in Wissenschaft und Publizistik spéter nach dem Zusammenbruch der DDR
Uberhaupt keinen Anlal verspiirten, sich von ihren fritheren AuRerungen zu
distanzieren. Sie haben sich sogar gegenseitig die Schuld in die Schuhe
geschoben. Die Wissenschaft hat sich auf den ,Zeitgeist® berufen, der
entscheidend von der Berichterstattung in den Medien geprégt wurde und
die Journalisten auf die Wissenschaft. So erklérte z. B. Klaus Bresser: , Wir
waren zu stark ausgerichtet auf die Sichtweise der Politik und die Meinung
der Wissenschaft* (zitiert in 149, 87, 53).

Im Nachhinein gibt es viel an den im Westen erarbeiteten Studien
Uber die DDR zu beméngeln, aber mit den Augen der damaligen Zeit
betrachtet war es versténdlich, dal? man so arbeitete. Man legte eben an
die Verdffentlichungen der DDR dieselben Mal3stébe an wie an westliche
Lander und ging davon aus, dad die deutsche Zweistaatlichkeit noch
lange Bestand haben wird. Man bediente sich auch derselben statistischen
Methoden, z. B. bel der empirischen Bestimmung der Kaufkraftparitét, die
beim Vergleich westlicher Lénder untereinander angemessen waren, aber
eben nicht beim Vergleich einer Marktwirtschaft mit einer sozialistischen
Planwirtschaft.

Mehr emotionale und atmosphérische Faktoren und damit auch die Stim-
mung in der Bevolkerung wurden bei dieser technokratisch-statistischen
Betrachtungsweise fast vollstandig ausgeblendet. So konnte es kommen,
dal’ das DIW noch wenige Wochen und Monate vor dem Umsturz in der
DDR harmlose Routineberichte tber die DDR veréffentlichte.

Ein unzureichendes und sogar falsches Bild von der DDR im Westen ist mithin
entstanden als ein Gemeinschaftsprodukt vieler Menschen im Osten und auch
im Westen Deutschlands. Es ware nicht fair, jetzt alein der SZS oder gar
alein Prof. Dr. Donda Vorwirfe zu machen und es ist auch unfair, wie es
nicht selten geschieht, der Bundesregierung vorzuhaten, sie hétte es besser
wissen mussen®l. Wenn man schon in weiten Kreisen nicht bereit ist, sich
zu Fehleinschdtzungen zu bekennen, so sollte man doch zumindest erkennen,
daid das falsche Spiel mit Statistiken zu unser aller Nachteil war. Um das zu
zeigen sei abschliefdend G.M. zitiert.

31 Vgl. Fuldnote 11 von Seite 84.
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Man sollte sich fragen, wo die DDR-Wirtschaft, wie sie tatsachlich war,
heute stiinde, wenn es die DDR noch gébe. Denn das ist m.E. der einzige
faire Mal3stab, an dem die Vereinigungspolitik zu messen ist. Natirlich ist die
Frage hypothetisch, aber man sollte sie trotzdem ernst nehmen. Ginter Mittag
sagte in einem Interview mit der Zeitschrift DER SPIEGEL (97):

»,Ohne die Wiedervereinigung wére die DDR einer 6konomischen Kata-
strophe mit unabsehbaren sozialen Folgen entgegengegangen, weil sie auf
Dauer alein nicht Uberlebensféhig war. .. Man denke nur, angesichts der
schwierigen Lage in der Sowjetunion, was hier heute los wére, wenn es
die DDR noch gébe. Unbeschreiblich. Da lauft es mir heil3 und kalt Uber
den Riicken. Mord und Totschlag, Elend und Hunger”.

5. Versuch einer Beurteilung und Schluf3folgerung

In unserer Zeit wird Enthillung oft as Selbstzweck betrieben. Manches ist
schon alein deswegen gut, well es sensationell ist. Das ist nicht nur schlechter
Stil, oft ungerecht und wenig einfiihlsam, esist auch ein viel zu oberflachlicher
Umgang mit der Geschichte, aus der man doch zumindest versuchen sollte zu
lernen. Dazu im folgenden einige Uberlegungen:

a) Zwei Welten in Sachen Statistik

Im Jahre 1982 hatte Donda eine Arbeitsgruppe aus ehemaligen leitenden
Funktiondren der SZS zusammengestellt, die Schriften Uber die Geschichte
der SZS verfaldte. Eine dabei entstandene Arbeit Uber die Entwicklung bis
1980 ist mir as Kopie vom Bundesamt Uberlassen worden (2). In diesen ca
300 Seiten starken Papier ist das Kunststiick vollbracht worden, so gut wie
Uber keinen der in dieser Studie angesprochenen Sachverhalte zu berichten.
Nur drei Seiten sind dem Problem der Verdffentlichungen der SZS gewidmet.
Nichts erféhrt man Uber Geheimhaltungsprobleme, nichts Gber methodische
Probleme der Preis-, Bevolkerungs-, AufRenhandelsstatistik usw., nichts tber
die Gangelung durch Partei, z. B. bei Kontakten mit dem westlichen Ausland
usw. Statt dessen wird in ermidender Weise eine schier endlose Geschichte
der folgenden Art erzéhit

1. Parteitage, Beschliisse, Besprechungen: das System der Berichterstattung
mui gestiegenen Anforderungen an Informationen im Zuge der komplexer
werden Planungsprobleme gerecht werden

2. Parteitage, Beschliisse, Besprechungen: das neue System ist die weitere
Vervollkommnung des Systems von Rechnungsfiihrung und Statistik

3. weiter mit 1. und 2.
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Wie die , Vervollkommnung* aussah ist oft etwas nebulds: Bei einer Arbeits-
tagung ,,ging es vor allem um die Sicherung des Grundauftrages aler Organe
der SZS, aktiver Helfer der Partel der Arbeiterklasse und der Regierung des
Arbeiter — und — Bauern — Staates . .. zu sein* (2., 176).

Die vorgegebenen Leistungskriterien der amtlichen Statistik waren offen-
sichtlich: schneller und umfassender Daten bereitstellen Uber immer neue,
bzw. gednderte Kennziffern und zwar mit Totalerhebungen, Vereinheitlichung
von Konzepten und Methoden, Abrechnungen im Detail Uberpriifen, Betriebe
im Ausflllen von Formularen unterweisen und mdglichst viele komplette
Datensétze elektronisch speichern, und das war dann , die leistungsfahigste
Statistik ..., die es je auf deutschen Boden gab“ (2, 22).

Aber dies ist eben auch eine vollig andere Welt als die im Westen in Amtern
und Hochschulen betriebene Statistik. Man sollte das bedenken, wenn man
aus dem in dieser Studie zusasmmengetragenen Material den Statistikern der
DDR einen Vorwurf konstruieren mochte.

Ein anderer Punkt ist wohl der, da die Statistik ganz unter dem Aspekt
des Umgangs mit Staatsgeheimnissen betrieben wurde, sie war ein Ge-
fahrengut, eine politische und ideologisch brisante Angelegenheit. Stati-
stischen Daten gegeniiber konnte deshalb auch keine neutrale wertfreie
Haltung, keine unbefangene wissenschaftliche Neugier entwickelt werden,
die notwendig ist um sie Uberhaupt erst im Sinne der Statistik nutzbar
zu machen. Die Geheimniskrdmerei war offensichtlich auch zum Schaden
des Staatsapparats selber, sie erzeugte Angst in der SZS- und im Ubrigen
Staatsapparat und Miftrauen auferhalb. Die Menschen haben sich belogen
und abgekanzelt gefthit, nicht nur wenn sie die verdffentlichten statisti-
schen Daten betrachteten, sondern auch wenn sie eine Antwort der SZS
bekamen auf ihre hofliche Bitte um Uberlassung von Daten.

Man mui3 schliefdlich bei der Wirdigung dieses Befunds auch bedenken,
dal dies alles Erscheinungen sind, die nicht durch ein Fehlverhalten der
Statistiker zustandekamen. In dieser Studie sind Dokumente présentiert und
kommentiert worden, die vermutlich nur eine Handvoll Menschen gekannt
haben. Tausende haben Uber viele Jahre in diesem Apparat gearbeitet ohne
das gewuldt zu haben, was hier dargestellt wurde.

Bedenklich stimmt es auch, wenn man sieht, wie der Westen der SZS und
ihren Daten mehr vertraute as dies gerechtfertigt gewesen wére. Wenn die
Amtsleitung selbst von gewollten Liicken und Unklarheiten in den Daten
spricht, wenn diese selbst empfiehlt, Zahlen zurtickzuhalten, weil sie politisch
nicht opportun sind oder gar Zahlen falscht, dann darf man ihr nicht das
Vertrauen aussprechen, selbst dann nicht, wenn die Mehrzahl der Daten richtig
ist (was ja wohl auch der Fall war) und schon gar nicht dann wenn sie dieses
Vertrauen propagandistisch mifbraucht, was vorauszusehen war.



Wirtschaftsstatistik der DDR 2079

b) Welche Folgerungen kann man aus diesem Bericht fir die (amtliche)
Satistik ziehen?

Es hat in der ,alten* Bundesrepublik im Zusammenhang mit der Volkszahlung
und dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts hierzu (1983) eine Diskussion
Uber die Rolle der amtlichen Statistik gegeben. So eine Diskussion war
tberraschend und ungewohnlich, weil sich normalerweise die ,Offentlichkeit*
wenig fir die amtliche Statistik interessiert. Es ging dabei vor alem um
den Datenschutz, um die Belastung und Beunruhigung des Einzelnen durch
statistische Erhebungen und um die Abwéagung dieser Interessen mit dem
Interesse des Gemeinwesens an statistischen Daten.

Die deutsche Einigung und die damit entstandene Chance, eéinmal ein ganz
anders geartetes System der amtlichen Statistik kennen zu lernen, sollte
auch Anlal sein zu einer Besinnung Uber die amtliche Statistik in einer
Demokratie.

Ich méchte im folgenden vier Erkenntnisse ausformulieren, die mir selbst vor
dieser Studie in der vollen Tragweite noch nicht so klar waren und die es m.
E. verdienen festgehalten zu werden:

. Information und Kommunikation sind Produktivkréafte.
. Transparenz und Internationalitdt sind ein Hebel der Demokratisierung.
. Bei guter Statistik darf es keine Prdjudizierung der Ergebnisse geben.

. Wir sollten auch mehr als bisher den Zusammenhang zwischen der Ordnung
der Statistik und der Staats — und Gesellschaftsordnung erkennen.

Die Volkszahlungsdebatte hat das Abwéagungsproblem Datenschutz-Stati-
stik zum Thema gehabt. Es wére schon, wenn man auch aus der DDR-
Statistik eine Lehre zoge. Sie sollte ein Geheimhaltungsproblem ganz
anderer Art zum Thema haben: Die Geheimhaltung von Statistiken sollte
nicht langer fur weniger verwerflich gehalten werden als die Félschung
von Statistiken und die Offentlichkeit der Statistik sollte als ein Element
der Demokratie verstanden werden. Mit ihren Erhebungen stellt sich die
Statistik vielen zunéchst als Instrument des Obrigkeitsstaates dar. Die
Erhebungen sind aber nur eine Seite. Die andere Seite, die unsviel zu wenig
bewuldt ist, ist dagegen, dal3 die ganze Veranstaltung des Datensammelns
ihren Sinn nur entfaltet, wenn sie auf Offentlichkeit und Nutzung durch
ale angelegt ist. Insofern ist Statistik gerade nicht Obrigkeitsstaat, sondern
vielmehr ein Beitrag zu dessen Beseitigung.

In einem in grofRer Auflage verbreiteten Taschenbuch gelangte ein Sozio-
logieprofessor aus Minster zu folgenden Erkenntnissen Uber die Statistik
der“blrgerlichen Gesellschaft: sie schaffe die ,, Voraussetzungen fur die Her-
anbildung abstrakt allgemeiner Herrschaftsstrukturen®, die ,, Volksnummerung®
sei mit dem Polizeiblick verwandt, in ihr werde nach Alter, Geschlecht usw.

A WDN P



2080 Peter von der Lippe

gefragt, weil wir esin (damals noch West-) Deutschland mit einer” sexistischen
Klassengesellschaft* zu tun haben und im Kern gelte“Der statistischen Be-
trachtung der Gesellschaft haftet ein objektiver Zug von Menschenverachtung
an“. Vgl. Hanns Wienold: Blicke der Macht, Sozialstatistik und empirische So-
zidforschung als Staatsaktion, in: A. Guhar u. S. Pappcke (Hrsg.), Entfesselte
Forschung, Die Folgen einer Wissenschaft ohne Ethik, Frankfurt/M. 1988,
S.67-86 (ein Buch, in dem die Statistik in die Nahe der Giftgasentwicklung
und ahnlichem geriickt wurde). Ich kann mir nicht vorstellen, dal3 Wienold, der
mit seinen Thesen ja auch die amtliche Statistik der damaligen Bundesrepublik
meinte, digjenige des sog. real existierenden Sozialismusin der DDR kannte.

Zu 1: Information als Produktivkraft

Es wird immer offensichtlicher, dal3 heutzutage Information und Kommuni-
kation Produktivkréfte sind. Sie entfalten ihre Kraft aber nur dann, wenn die
Information korrekt und die Kommunikation offen ist. Dies gilt umso mehr,
je fortgeschrittener und anspruchsvoller Technik und Organisation sind. Eine
Befehlswirtschaft versagt, wenn die Anforderungen an Qualifikation und Mo-
tivation der Beschéftigten steigen. Man kann Menschen zwingen zu einfachen
Verrichtungen, etwa zum Kartoffelschden, aber man kann sie nicht zwingen
zu Fortschritten in der Wissenschaft, zu Erfindungen oder zu unternehme-
rischem Wagnis. Die DDR-Wirtschaft ist daran gescheitert. Spiegelbildlich
dazu war auch die DDR-Statistik faktisch am Ende. Der Aufwand, der mit
Kontrollen, Geheimhaltungen, Doppelinformationen (fir interne Zwecke und
fur die Offentlichkeitsarbeit) bis hin zur Faschung getrieben werden mufte
war gewaltig und zugleich auch vergeblich. Auf die Dauer war der Riickstand
der DDR und die Unzufriedenheit der Bevdlkerung nicht zu verheimlichen.

Der Aufwand fir die Aufrechterhaltung eines Systems, das wesentlich
mehr Informationen as Ublich zum Staatsgeheimnis erklarte, wére auch
mit zunehmender Technik ins Unermefdliche gestiegen. Die DDR stand bei
der modernen Technik der Informationsverarbeitung und Kommunikation
vor einem ahnlichen Dilemma wie bel dem Bemihen um eine grofere
internationale Geltung: einerseits wollte man die moderne Technik nutzen,
andererseits hatte man aber auch eine groRe Angst vor den mit ihnen
verbundenen Gefahren (parasitére Abstrahlung, Gefahren des Zugriffs auf
Datenbanken, Hacker in Datenferniibertragungssystemen, Uberwachung von
Datenbanken rund um die Uhr, Virenprogramme usw.).

Die Erfahrungen der Bundesrepublik und anderer westlicher Lander wurden
sorgféltig studiert und man sah in der DDR ab etwa 1995 erhebliche
Probleme auf sich zukommen (D 20.1 bis 20.3). Aber nicht nur der
Aufwand und die Erfolglosigkeit des Verhinderns macht die Kosten der Sta-
tistikpolitik der DDR aus, hinzu kommt noch die Unféhigkeit, Information
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positiv als Produktivkraft zu nutzen. Das ist natUrlich schwer zu greifen.
Niemand weil3, welchen Weg die DDR gegangen wére, wenn die breite
Offentlichkeit bedient worden wére mit mehr und vertrauenswiirdigeren
Statistiken.

Die Erfahrung der DDR-Statistik ist m.E. ein Beweis dafir, da3 die
Behinderung der Statistik kontraproduktiv ist. Dal3 umgekehrt die Befreiung
der Statistik, das zu sein, was sie sein sollte, namlich ein objektiver und
neutraler Dienst an alle, produktiv ist, ist m. E. aber auch mit Handen zu
greifen.

Zu 2: Transparenz und Demokratie

Die Forderung nach ,, Zahlenlieferung” durch international e Organisationen hat
die DDR-Statistik immer mehr in Verlegenheit gebracht. Das Dilemma war:
einerseits wollte die DDR international etwas gelten, sie wollte in internatio-
nalen Zahlenzusammenstellungen als entwickelter Industriestaat nicht fehlen,
andererseits wollte man sich aber auch nicht in die Karten schauen lassen.

Lange vor dem Fall der Mauer haben internationale Organisationen eine
statistische Mauer Stiick fur Stiick eingerissen. lhre bisherige Statistikpolitik
durchzuhaten wurde dadurch fir die DDR immer schwieriger, bis man
schliefflich sich sogar gezwungen sah, zumindest Auf3enhandelsdaten regel-
recht zu félschen. Das zeigt, dal3 die Forderung von statistischen Daten im
Rahmen einer verstérkten internationalen Zusammenarbeit ein Beitrag zum
Abbau des Herrschaftssystems der SED war, ein Hebel zur Demokratisierung.
Es zeigt aber auch, daf3 es einer Diktatur durchaus gelingen kann, das Ausland
zu téuschen und dad sie nicht davor zuriickschreckt, sogar statistische Daten
zu féschen. Man sollte das bedenken, wenn jetzt z. B. die Bundesregierung
kritisiert wird, sie habe die wahre Lage in der DDR falsch eingeschétzt oder
wenn man jetzt nach dem Zusammenbruch der DDR sieht, dal? das Vertrauen
im Westen in die Korrektheit der DDR-Daten wohl doch etwas zu grof3 war.
Ein Fazit kénnte sein, dal3 man im Umgang mit Statistiken wachsamer sein
sollte und dal? das Sammeln und Prifen von Daten anderer Lander genauso
wie die Mihe, die mit nationalen Statistiken im eigenen Lande verbunden ist,
eine Anstrengung ist, die sich durchaus lohnt.

Zu 3: Keine Prgjudizierung der Ergebnisse, Unabhangigkeit bei Methoden

Die Erfahrung mit der DDR-Statistik lehrt, wie wichtig die Unabhangigkeit
der statistischen Amter ist. Wenn sie nicht gegeben ist, besteht die Neigung der
Statistik vorzuschreiben, welche Ergebnisse sie zu liefern hat, nicht genehme
Ergebnisse werden unterdriickt oder gar gefélscht und Methoden werden
gedndert um die passenden Ergebnisse zu produzieren. Je mehr es bergab ging
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mit der DDR, desto fragwrdiger wurden die Gegensténde der Erhebungen und
deren begriffliche Abgrenzung. Ein Beleg dafr ist nicht nur das so bekannte
Beispiel der , Industrieroboter”, es sind auch Begriffe wie ,Erneuerung"
»Arbeitszeitverkiirzungen durch Mal3nahmen des wissenschaftlich-technischen
Fortschritts*, , Antell der Spitzenleistungen®, ,erzielter Nutzen bel Neuererbe-
wegungen* usw. Wenn man nicht einigermal3en klar sagen kann, was man
messen mochte, dann kann man auch nicht erwarten, dal? die so erhobenen
Daten von grofRem Nutzen sind.

Die abschreckende Herrschaft der SED Uber die SZS sollte auch Anlald sein
den Statistischen Amter mehr Autonomie zu geben. Mit der Ubertriebenen
Verrechtlichung der Statistik haben wir diese Autonomie mehr und mehr
beschrankt, als ob dies ohne Gefahr fir die Qualitét der Statistik nach Belieben
fortgesetzt werden konnte. Dabei wurde immer nur eine Gefahr gesehen,
namlich die des MiRbrauchs von Individualdaten, nicht aber eine andere
Gefahr, der Verlust der Orientierung durch eine unbrauchbare Statistik.

2u 4: Ordnung der nationalen Statistik

Nach Art.87 Abs.3 GG kann der Bund eine Bundesbehdrde fur Statistik
errichten. Diese hat damit eine auf die Verfassung zuriickzuftihrende Legiti-
mation. Nichts ist damit allerdings dartiber gesagt, welche innere Verfassung
dieses Staatsorgan selber haben soll. Das Beispiel der DDR-Statistik sollte uns
lehren, dald es nicht nur eine Verfassung der Statistik gibt, sondern auch eine
ganz andere, die zu einer anderen Staatsverfassung pafdt. Die SZS war die Art
nationaler Statistikbehtrde, die zu einer zentral planwirtschaftlichen Ordnung
palite.

Die Art der nationalen Statistik und auch die eingangs erwéhnten berufsethi-
schen Prinzipien, denen die amtliche Statistik eines demokratischen Staates
zu entsprechen hat, haben m.W. weder Juristen noch Ordnungstheoretiker
as Element einer freiheitlich-demokratischen Grundordnung begriffen. Man
hat dies wohl eher as ein technisches Detail oder as eine systemindiffe-
rente Sachentscheidung aufgefaldt, wahrend in Wahrheit solche Fragen sehr
viel hoher angesiedelt sein sollten. Angesichts bestehender oder absehbarer
Herausforderungen der amtlichen Statistik bedeutet dies auch: die amtliche
Statistik sollte mehr und auch offensiver Offentlichkeitsarbeit betreiben und
dabei kénnen auch die Erfahrungen mit der DDR-Statistik Stichworte liefern:
Statistik ist richtig verfalit ein Element einer demokratischen Ordnung, sie
sollte ihr Selbstversténdnis nicht nur in der Abgrenzung zum Datenschutz
definieren und sie sollte auf die Pflicht der Staatsbirger als Befragte bei sta-
tistischen Erhebungen zur Funktionsfahigkeit des Gemeinwesens beizutragen
bestehen.
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Zusammenfassung

Es war bisher, auch in der Enquéte-Kommission, ziemlich unstrittig, dal3 die
Statistiker in der ehemaligen DDR ihre Statistiken wohl nicht bewuf3 ge-
félscht hatten. In der 27. Sitzung der Kommission haben sich z.B. die
Sachverstdndigen Harry Maier und Herbert Wolf entsprechend geduRRert (35,
36f, 76f). Bekannt war, da3 die Staatliche Zentralverwaltung fir Statistik
(S2S) auf Weisung der Partei viele Daten zuriickhalten mufdte, also nicht
vertffentlichen durfte. Auch sind nach der Wende einige Beispiele dafir be-
kannt geworden, dal3 auf Geheil3 der SED-Spitze den statistischen Erhebungen
Definitionen zugrunde zu legen waren, die im Ergebnis zu ,,geschonten” Daten
fuhren muften: fertiggestellte Wohnungen, Industrieroboter oder auch CAD/
CAM-Arbeitsplétze sind solche Beispiele. Bekannt wurden auch verschiedene
. Tricks’ der Statistiker bei ihren Berechnungen, die auch Zweifel an der
Seriositét rechtfertigen. Solche Tricks waren z. B. die Anderung der Waren-
auswahl bei der Preis- und Produktionsstatistik oder die , Basisbereinigung”.
Stieg der Preis einer Ware (oder sank die Produktion), so wurde diese Ware
durch eine andere ersetzt und bei der Berechnung von Wachstumsraten wurde,
damit diese grofer erschienen, nicht selten der jeweilige Basiswert (z.B.
der Vorjahreswert) nachtraglich verringert. Aber ,Féschungen* waren das
wohl kaum. Das gilt auch, wenn die Daten schon im Stadium der Erhebung
problematisch sind, weil etwa die Antworten der Befragten interessengel eitet
sind, wenn die Methoden anfechtbar sind oder wenn die Daten nur die ,halbe
Wahrheit* wiedergaben und die andere Seite bewufd verschwiegen wurde.
Auch wenn die Benutzer der Statistik Uber mdgliche Fehlinterpretationen
und methodische Details im Unklaren gelassen werden, so ist dies zwar ein
schlechter Stil, aber von einer dreisten Faschung noch weit entfernt.

Neu ist demgegeniiber die Beobachtung, dald offenbar die Parteispitze in
Absprache mit dem Leiter der SZS (gewil3 wohl korrekt ermittelte) statistische
Daten nachtréglich manipulierte und ganz bewufd verdnderte Daten an
internationale Organisationen weitergegeben hatte. Zumindest im Falle von
Daten Uber den Aufenhandel der DDR legen die Archivunterlagen diesen
Schluf? nahe, denn ihnen sind auch Formulierungen zu entnehmen, die deutlich
zeigen, mit welchen politischen Motiven dies geschah und mit welchen
Uberlegungen versucht wurde, dies zu vertuschen. So wurde wiederholt aus
einem AuRenhandelsdefizit (Importiberschul®) ein Plus (Exportiberschul?)
durch nachtragliche , Korrekturen® gemacht und dabei wurde auch in den
hier dokumentierten Schreiben ganz offen darliber spekuliert, ob diese
Manipulationen vom Ausland durchschaut werden kénnten oder nicht, d. h.,
ob es den kapitalistischen Landern z.B. mit Kontrollrechnungen mdglich
ist, die angegebenen Grofen zu Uberprifen und ob die verénderten Daten
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angesichts friherer (ebenfalls manipulierter) Daten, die bereits von der DDR
vertffentlicht waren, noch plausibel sein kénnten.

Die Konflikte, in die man sich damit begab, waren schon rein statistisch nicht
einfach zu bewdltigen. Eine Analyse der Texte und Zahlenzusammenstellun-
gen ergab, dald ganz offensichtlich versucht wurde, gleichzeitig wachsende
Exporte, bestdndig einen Exportiberschu® und im Zeitablauf auch einen
stetig zunehmenden Exportiiberschul® gegenilber dem , nichtsozialistischen
Wirtschaftsgebiet” (NSW) statistisch nachzuweisen. Es sollte also vermieden
werden, da® im Audland der Eindruck entstehen konnte, die DDR habe, wenn
auch nur vorlUbergehend einmal in einem Quartal ein Aufenhandel sdefizit
hinnehmen missen. Esist klar, dal3 die Produktion von ,, Statistiken®, die allen
diesen Nebenbedingungen gentigten, die Statistiker vor keine leichte Aufgabe
stellte. Hinzu kommt, dal3 die Realitét dem Auftrag der Partei ziemlich genau
entgegenstand: die Erfolge der DDR bel den Westexporten haben deutlich
nachgelassen und die Statistiken sollten das Gegenteil zeigen.

Mit zunehmender Verschérfung solcher Widerspriiche wurden die Eingriffe
der Partei immer ungenierter. Die Daten fiir den NSW-Auf3enhandel der ersten
drei Quartale 1987 ergaben z. B. einen Exportdefizit in Héhe von — 579 Mio
VM (Vautamark). Die SZS schlug Korrekturen vor, die zu einem Aktivsaldo
von + 521 Mio VM fihrten. Dies wurde dann aber von Ginter Mittag nicht
akzeptiert. Er wollte, dal? + 910 Mio VM gemeldet werden und die Statistiker
haben sich die Arbeit leicht gemacht, indem sie einfach die Zahl fir die
Importe durchgestrichen und eine um 389 (910-521 = 389) kleinere Zahl
dariibergeschrieben hatten (statt 1100 einfach 711 Mio VM).

Man ging, wie gesagt, bisher nicht nur in West-, sondern wohl auch
in Ostdeutschland davon aus, dal3 die amtliche Statistik der DDR unter
dem Druck der Parteifihrung zwar zu einer (unseridsen) Erfolgspropaganda
gezwungen war, aber dald sie nicht direkt ,gefélscht* war. Diese Meinung
konnte sich wohl deswegen schon fast als Vorurteil fest etablieren, weil
es wenig plausibel, wenn nicht gar undenkbar erschien, da ein Staat
seine eigene Funktionsfahigkeit beschadigen konnte, indem er hohe und
hdchste Funktiondre hinsichtlich statistischer Daten im Unklaren 1413 oder
gar mit falschen Daten rechnen [&aR. Aufgrund der hier zusammengetragenen
Dokumente ist aber anzunehmen, dal’ genau das in der DDR in Kauf
genommen wurde.

Der politische Konflikt, in dem die Parteiflhrung stand, war dabei sehr
grol3: die DDR wollte einerseits internationale Anerkennung als fuhrendes
Industrieland und Kredite aus dem Westen, sie mulite es aber andererseits
auch um jeden Preis vermeiden, sich in die Karten schauen zu lassen. Sie
flhlte sich auch mehr und mehr im Stich gelassen von der Sowjetunion bei
ihren Bemihungen, Forderungen nach Zahlenlieferungen an internationale
Organisationen abzublocken. Transparenz in Sachen Statistik war fir die
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DDR zu vermeiden, schon deshalb, weil sie groRe Schwierigkeiten hatte,
den satistischen Schein eines High-Tech-Landes aufrecht zu erhalten. Das
MiRverhdltnis war dabei z.T. viel krasser als man es wohl im Westen
vermutete. So verhielt sich z.B. die korrekte Zahl der Industrieroboter
gemaRinternational abgesprochener Definition zu der Zahl der DDR-Statistik
(aufgrund der von der Partei entwickelten Definition) wie 1:17.

Es scheint nicht eindeutig so zu sein, dal3 die Statistiker immer nur widerwillig
auf Druck der Partei ein zu gutes Bild vom Entwicklungsstand und L ebensstan-
dard der DDR zeichneten. Aus internen Papieren der SZS geht auch hervor,
dai die Statistiker offenbar gelegentlich selbst der von ihnen mitgetragenen
Propaganda erlagen. So hat z. B. die SZS noch Ende der 80er Jahre dem
ZK eineninternationalen Vergleich der Arbeitsproduktivitét vorgel egt, wonach
diese in der DDR hoher war as in Japan und Japan sich nur auf dem relativ
niedrigen Level der Sowjetunion befand.

Wann man in der DDR dazu Uberging, Aufenhandelsdaten effektiv zu
falschen, ist mir nicht bekannt. Aus Unterlagen des Biiros Dr. Glinter Mittag (D
15.16 f) geht hervor, da3 man sich angesichts wachsender |mportiberschiisse
schon 1976 mit dem Problem beschéftigte, die Realitéten zu verheimlichen
und trotzdem zu vermeiden, dal3 der ,, Gegner* gerade daraus ,, Kapital schlagt”.
Uber die moglichen Lésungen bei diesem Konflikt gibt es ein Gutachten der
SZS vom 27.4.77, das einzige Dokument, das zu kopieren mir nicht gestattet
war. Es scheint aufferdem so zu sein, dal’3 Mittag sich Rickendeckung bei
Honecker zu verschaffen suchte. Wer aber wann letzten Endes griines Licht
gab fur diese Félschungs-Praxis, ist bislang nicht klar.

Fest steht allerdings, daid fuhrende Politiker der DDR grof3en Respekt hatten
vor den Bemihungen des DIW, Daten der DDR auf Plausibilitdt zu prifen
und daR? sie dies offenbar in ihre Uberlegungen einbezogen bei der Frage,
ob und in welchem Malle Daten verfdlscht werden sollten. Umso mehr
durfte deshalb der folgende Vorgang beachtlich sein: Frau Dr. Cornelsen
vom DIW hatte in einem Schreiben vom 2.1.86 an Prof. Dr. Donda, dem
Leiter der SZS, die ,Linie" ihres Hauses bekréftigt, wonach ,die amtlich
vertffentlichten Zahlen aus der DDR zuverlassig sind“, und ihm auch eine
Argumentationshilfe bei der Erklérung von Unstimmigkeiten in der DDR-
AulRenhandelsstatistik angeboten, die dieser dankbar aufgriff (D 19.1). Das
DIW hat diese Linie, die sich vor alem auf Plausibilitdtserwagungen stiitzt,
wiederholt in Publikationen vertreten. Man findet solche Vermutungen sehr
oft auch in der nicht-6konomischen Literatur. Danach sind F&lschungen
unwahrscheinlich, weil ,ein politisch-operativer Apparat wohl kaum Uber
mehrere Jahrzehnte funktionieren kodnnte, wenn konzeptionell und in der
praktischen Tétigkeit von einer rein fiktiven Welt ausgegangen worden wére"
(161, 18). Welche Konsequenzen ein darauf gegrindeter , Persilschein® hat,
ist auch Ginter Mittags AuRerung zur DDR-Statistik zu entnehmen. In



2086 Peter von der Lippe

seinem Rechtfertigungs-Buch ,Um jeden Preis’ schreibt dieser Mann, der
Uber Jahrzehnte die SZS bis ins Detail beherrscht hatte, der es nun wirklich
besser wissen miifde und auch viel dazu sagen kénnte, nur wenige Zeilen Gber
die DDR-Statistik. Er schreibt unter Berufung auf einen Zeitungsartikel von
Frau Dr. Cornelsen: ,Damit entkréftet eine BRD-Expertin die M& von der
bewuf3ten Félschung von Zahlen* (96, 342).

Die Untersuchung hat ergeben, dal3 nicht nur in dieser pauschalen Form,
sondern auch im Detail, Westdeutschland die Statistik der DDR nicht immer
durchschaut hatte. Es ist zumindest bei einigen westlichen DDR-Experten
anzunehmen, dald zu wenig kritische Distanz gegeniiber der DDR-Statistik
bestanden hatte. Man sollte daraus auch die Lehre ziehen, daf3 eine angeblich
wertfreie sich technokratisch verstehende und auf Statistiken berufende Ost-
forschung nicht notwendig auch beanspruchen kann, zu wirklichkeitsndheren
Erkenntnissen zu gelangen a's eine mehr verba argumentierende Richtung.

Dal3 die Statistik bewuf3t vom Staat benutzt werden kann um den politischen
Gegner zu desinformieren ist nur dann moglich, wenn eine Partei ihr Informa-
tionsmonopol sicherstellt und bis ins Detail die amtliche Statistik beherrscht.
Wie das die SED tat, wird in der Expertise ausfihrlich dokumentiert.

Dabei hat sich auch gezeigt, dald der Aufwand erheblich war, um die Macht
der Partel Uber die Statistik aufrechtzuerhalten, und dal3 die Partei in ihrem
Bemihen zu verheimlichen oder schonzuférben, nicht zuletzt vor alem
von auffen durch zunehmende internationale Zusammenarbeit immer mehr
in Bedréngnis gebracht wurde. Neben der Schwierigkeit, die katastrophale
Fehlentwicklung im eigenen Lande um jeden Preis zu vertuschen, war dies
maoglicherweise auch der Grund dafrr, dal3 man sich am Schluf3 nicht mehr
anders zu helfen wuldte, als Statistiken ganz offen zu fé schen.

Die Konsequenz, die sich aus diesen Feststellungen ergeben sollte, kdnnte —
das wére zu winschen — vor alem ein geéndertes Versténdnis der Rolle der
amtlichen Statistik in der Offentlichkeit sein. Es ware zu begriiRen, wenn
die amtliche Statistik nicht mehr nur as lastige Sammlerin von Daten oder
gar as Gefahr fur den Datenschutz gesehen werden wiirde, sondern als eine
Ingtitution, die fir eine Demokratie dhnlich wichtig ist, wie eine frele Presse
und freie Wissenschaft. Es ist ja bemerkenswert, dal? eine Diktatur nicht nur
mit aller Gewalt die Meinungs- und Pressefreiheit unterbindet, sondern sich
auch des Apparats der amtlichen Statistik beméachtigt. Das Beispiel der DDR
zeigt auch, dald es sich auf lange Sicht nicht auszahlt, diese Freiheiten und die
Unabhangigkeit der Statistik zu beseitigen.
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Mit gedémpftem Optimismus ins Jahr 1988, in: DA 1/1988, S. 5.
139%a Sinn, Gerlinde und Hans-Werner Sinn:
Kaltstart, Volkswirtschaftliche Aspekte der deutschen Vereinigung, 3.Aufl., Tubingen
1991.
140 Statistisches Bundesamt (Hrsg.):
Zur Soziadproduktsberechnung der Deutschen Demokratischen Republik, Heft 12 der
Schriftenreihe ,, Ausgewéhite Arbeitsunterlagen zur Bundesstatistik”, Wiesbaden 1990.
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141

142

143

144

145

146

147

148

149

150

151

152

153

154

155

156

157

158

159

Statistisches Bundesamt (Hrsg.):

EinfUhrung der Bundesstatistik in den neuen Bundeslandern, Bd.22 der Schriftenreihe
»Forum der Bundesstatistik”, Stuttgart 1993.

Statistisches Bundesamt (Hrsg.):

Ruickrechnungen gesamtwirtschaftlicher Daten fir die enemalige DDR, Bd. 24 der Schrif-
tenreihe , Forum der Bundesstatistik”, Stuttgart 1993.

Stinglwagner, Wolfgang:

Noch einmal deutsch-deutsche Kaufkraftvergleiche. Haben sie einen Sinn?, in: DA 3/1985,
S.272.

Stinglwagner, Wolfgang:

Modell mit Schonheitsfehlern, in: DA 6/1986, S. 633.

Stinglwagner, Wolfgang:

Kein Anlal? zur Euphorie, in: DA 2/1989, S. 129.

Stinglwagner, Wolfgang:

Schwere Zeiten fir die DDR-Wirtschaft, in: DA 2/1990, S. 237.

Suhr, Heinz:

Was kostet uns die ehemalige DDR?, Frankfurt/M. 1990.

Summers, R. u. A. Heston:

A New Set of International Comparisons of Real Product and Price Levels, Estimates for
130 Countries 1950—1985, in: The Review of Income and Wealth, series 34, no. 1, 1988.
Sweerts-Sporck, Peter:

Gelobt statt gescholten, in: Die politische Meinung, 4/1991, S. 83.

Taylor, Ch. L. u. M.C. Hudson:

World Handbook of Political and Social Indicators, New Haven, London (Yae UP) 1972.
Thalheim, Karl C.:

Die wirtschaftliche Entwicklung der beiden Staaten in Deutschland, Opladen 1978.
Thalheim, Karl C.:

Die wirtschaftswissenschaftliche DDR-Forschung in der Bundesrepublik Deutschland, in:
DA 10/1987, S.1072.

Thieme, Hans-Jorg:

Makrookonomische Instabilitéten. Erscheinungsformen, Ursachen und Konzepte ihrer Be-
ké&mpfung, in: H. Hamel (Hrsg.): BRD-DDR, Die Wirtschaftssysteme, Minchen 1977 (vgl.
Nr.77), S.212.

United Nations:

Handbook of Statistical Organization, vol.1, Studies in Methods, series F, no.6,New York,
Dec.1954, Neuaufl., no.28, New York 1980.

Vatthauer, Manfred:

Wirtschaft der DDR: Bestandsaufnahme und Reformperspektiven, in Nr. 30, S. 27.

Volze, Armin:

Die Devisengeschéfte der DDR, in: DA 11/1991, S. 1145.

Vortmann, Heinz u. Cord Schwartau:

Zur Berechnung von Verbrauchergeldparitéten zwischen D-Mark und Mark der DDR, in:
DA 1/1985, S. 39.

Wagner, Adolf:

Kontinuierliches Wachstum oder Grenzen des Wachstums? Leistungsstand und Entwick-
lungsprobleme der DDR-Volkswirtschaft, in: G. Meyer u. J.Schréder (Hrsg.): DDR heute,
Tibingen 1988.

Wagner, Helmut:

Eigenleistung zu vergleichbaren Preisen, Kennziffer zur Messung der Arbeitsproduktivitét
im Perspektivplanzeitraum, in: SP 1/1970, S. 7.

159a Weertz, Peter:

Ratlose Planwirtschaft, in: Die Welt, Bonn 22.11.1980.
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159b Weertz, Peter:
Reformen sind nicht in Sicht, in: Die Welt, Bonn 21.11.1981.

160 Wernicke, Immo H.:
Statistisches Taschenbuch der DDR 1977, in: DA 8/1977, S. 797.

161 Wilke, Manfred u. Michael Kubina:
Llgen die SED-Akten?, in: Die Politische Meinung, 11/1993, S. 15.

162 Wilkens, Herbert:
Der Spielraum fiir Produktivitétsfortschritte in der Industrie der DDR bis 1975, Eine Analyse
des technischen Fortschritts, in: Vierteljahreshefte zur Wirtschaftsforschung des DIW 3/1972,
S. 154.

163 Wilkens, Herbert:
Das Sozialprodukt der Deutschen Demokratischen Republik im Vergleich mit der Bundes-
republik Deutschland, Sonderhefte des DIW Nr. 115/1976.

164 Wilkens, Herbert:
Sozialproduktsvergleich zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der DDR, Verof-
fentlichungen des Bundesinstituts fir Ostwissenschaftliche und Internationale Studien, Kéln
0.J.

165 Wilms, Dorothee:
Die SED-Diktatur durchleuchten, in: Die politische Meinung, 11/1993, S.9.

166  Zyrlin, L.M. u. A.l.Petrow:
Birgerliche Statistik und Wahrheit (Ubersetzung aus dem Russischen, Moskau 1953), VEB
Verlag Die Wissenschaft, Berlin (O) 1955.

b) Artikel in den Wochenberichten des DIW ohne Verfasserangabe:
WB = Wochenbericht

167 Entwicklungstendenzen des privaten Verbrauchs in der DDR, WB 1-2/1970.

168 Volkswirtschaftsplan 1970, Stérkeres Wachstum durch forcierten Strukturwandel, WB 3/
1970.

169 Arbeitsproduktivitét in der Industrie der DDR und der Bundesrepublik — ein Vergleich, WB
20/1970.

170 Die wirtschaftliche Entwicklung der DDR im 1. Halbjahr 1970, WB 38/1970.

171 Konsolidierung durch Wachstumsverzicht? Die Wirtschaft der DDR an der Jahreswende
1970/71, WB 5/1971.

172 DDR-Wirtschaft 1971 bis 1975, WB 22/1971.

173 Die Lage der DDR-Wirtschaft im Sommer 1972, WB 36/1972.

174  Forcierte Wachstumsbemiihungen, Zur Wirtschaftslage der DDR am Beginn des Jahres 1973,
WB 5/1973.

175 Positive Halbjahreshilanz, Die Lage der DDR-Wirtschaft zur Jahresmitte 1973, WB 35/
1973.

176 Vor erneuter Wachstumsabschwéchung? WB 4/1974.

177 Die wirtschaftliche Lage in der DDR zur Jahresmitte 1974, WB 32/1974.

178 Anhatend hohes Wachstum, WB 6/1975.

179 Plan und Planerflllung der DDR fir 1975, WB 6/1975.

180 Das Soziaprodukt der DDR, WB 16/1975.

181 Die wirtschaftliche Lage der DDR zur Jahresmitte 1975, WB 32/1975.

182 Zum Westhandel der DDR, WB 39/1975.

183 Vermindertes Wachstum?, WB 5/1976.

184 Die Wirtschaft der DDR vor dem Funfjahresplan 1976/80, WB 8/1976.

185 Die wirtschaftliche Lage der DDR zur Jahresmitte 1976, WB 33/1976.

186 Entwicklung und Struktur der Investitionen in der DDR bis 1980, WB 45/1976.
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187
188

189
190
191
192
193
194
195

196
197
198

199
200
201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225

Anhaltendes Wachstum bei reduzierten Planvorgaben, WB 6/1977.

Das Soziaprodukt der DDR und der Bundesrepublik Deutschland im Vergleich, WB 23—24/
1977.

Die wirtschaftliche Lage der DDR zur Jahresmitte 1977, WB 32/1977.

Die Wirtschaft der DDR an der Jahreswende 1977/78, WB 6/1978.

Die wirtschaftliche Lage der DDR zur Jahresmitte 1978, WB 31/1978.
Sozialproduktsrechnung fir die DDR, WB 37-38/1978.

DDR-Wirtschaft auf flacherem Wachstumspfad, WB 6/1979.

Wachstumseinbuf3en infolge extremer Witterungsbedingungen, WB 31/1979.

DDR: AuRenhandel. Importrestriktionen bei unzureichendem Exportvermdgen, WB 47/
1979.

Aulenwirtschaftliche Belastungen mindern Wachstumschancen, WB 6/1980.

Gute Wachstumsbedinungen im ersten Halbjahr, WB 31/1980.

Subventionen kontra Investitionen — das Dilemma des Staatshaushalts der DDR, WB 33/
1980.

Energiewirtschaft der DDR vor schwierigen Aufgaben, WB 5/81.

DDR-Wirtschaft im Strukturwandel, WB 6/1981.

Hauptaufgabe Export, WB 31/1981.

Nicht ganz gegliickter Start in den neuen Finfjahresplan, WB 31/1981.

Das Kaufkraftverhéltnis der D-Mark und der Mar der DDR Mitte 1981, WB 3/1982.
Kréftiges Wirtschaftswachstum, WB5/1982.

Verschuldungsproblematik vermindert Wachstumschancen in der DDR, WB 32/1982.
Weiterhin Anspannung aller Ressourcen, WB 5/1983.

Wachstumsstabilisierung durch Verénderungen im Wirtschaftsmechanismus, WB 32/11983.
Konsolidierung zu Lasten des privaten Verbrauch, WB 5/1984.

Erfolgreiche Produktionsanstrenungen, WB 32/1984.

Das Kaufkraftverhétnis der D-Mark und der Mark der DDR 1983, WB 17/1984.
Verbesserte Versorgung — aber Investitionsriickgang, WB 5/1985.

Die Lage der DDR-Wirtschaft zur Jahresmitte 1985, WB 32/1985.

Der Primérenergieverbrauch in der DDR und seine Struktur, WB 51/52/1985.

Zur Lage der DDR-Wirtschaft am Ende des Finfjahresplans 1981/85, WB 5/11986.
Das Kaufkraftverhétnis der D-Mark und der Mark der DDR, WB 21/1986.
DDR-Wirtschaft 1986 bis 1990, WB 31/1986.

Der Staatshaushalt der DDR 1980 bis 1985, WB 42/1986.

Konsolidierungspolitik im Westhandel der DDR geféhrdet, WB 47/1986.

Zur Lage der DDR-Wirtschaft an der Jahreswende 1986/87, WB 5/1987.
DDR-Wirtschaft im ersten Halbjahr 1987, WB 31/1987.

Soziale Sicherung in der DDR 1970 bis 1986, WB 43/1987.

Zur Lage der DDR-Wirtschaft an der Jahreswende 1987/88, WB 5/1988.
DDR-Wirtschaft im ersten Halbjahr 1988, WB 30/1988.

Die Lage der DDR-Wirtschaft zur Jahreswende 1988/89, WB 5/1989.
DDR-Wirtschaft im ersten Halbjahr 1989, WB 31/1989.

Abkirzungsver zeichnis

BIP/

BSP Bruttoinlands(sozial ) produkt

CAD/CAM Computer Aided Design (Manufacturing)

DA
DIW

Deutschland Archiv (Zeitschrift)
Deutsches Institut fiir Wirtschaftsforschung
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DDR Deutsche Demokratische Republik

G. M. Dr. Gunter Mittag

IWP Industrielle Warenproduktion

Mill./Mio Millionen

MPS Material Production System

Mrd. Milliarden

NP Nettoproduktion

NSW Nichtsozialistisches Wirtschaftsgebiet
SED Sozidistische Einheitspartei Deutschlands
SP Statistische Praxis (Monatschrift der SZS)
SNA System of National Accounts

StBA Statistisches Bundesamt

StJB Statistisches Jahrbuch

SW Sozialistisches Wirtschaftsgebiet

SZS Staatliche Zentralverwaltung flr Statistik
ZK Zentralkommitee

Gliederung des Dokumentenanhangs

o

Gegenstand

Stellung der SZS in der Hierarchie von Staat und Partei

Direktiven und Berichte bel (Auslands) Reiseaktivitdten, allgemeine
Einstellung der Partei zur Statistik

Selbstverstandnis der SZS, Vorstellungen iber die eigene Offentlichkeits-
arbeit, Prinzip der Einheit von Rechnungsfihrung und Statistik, Einfliisse
auf das Fach Statistik an Hochschulen

Eingriffe der Partei I: Kritik an Methoden, Anmahnung von Methoden
mit vorgeschriebenen Ergebnissen

Eingriffe der Partel I1: Vorschriften Uber Vertffentlichungsweisen, Defini-
tionen, strenge Rigen und Disziplinarverfahren (vgl. auch 8)

Eingriffe der Partei 111: Partei verlangt die Anpassung der Statistik an
ihre Beschllisse, Vorschriften der Partei zu Texten der SZS und deren
Formulierung und vorauseilender Gehorsam in diesem Fall

Auftrége der Partei, z.T. Hilfsarbeiten der SZS fir die Partei, erbetene
Stellungnahme zu Artikel n (insbes. auch aus der Westpresse), Uberpriifung
von Berichten

Vorgénge: CAD/CAM, Industrieroboter, Wohnungen
Industrielle Warenproduktion, Produktivitét
Verfahrensvorschriften der SZS, Unterscheidung zwischen Offentlichkeits-
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arbeit und internen Unterlagen, Geheimniskramerei, Exklusivinformatio-
nen an G.M.

10 Gutachtertétigkeit und methodische Arbeiten der SZS
11 Relativ neutrale Lageberichte der SZS, Routinemeldungen

12 Relativ brisante Informationen Uber Arbeitsproduktivitdt und Lebensstan-
dard, Vergleiche mit BRD

13 Verhalten der SZS gegeniiber Befragten und Kritikern

14 Manipulationen an Daten in Absprache mit der Partei bei Verdffentlichun-
gen, Vorauseilender Gehorsam bei Textformulierungen

15 Falschung (nachtrégliche Korrektur) von Auf3enhandel szahlen

16 Verdunkelung von Daten, bewufite Lickenbildung im Puzzle und Un-
durchsichtigkeit von Wahrungsumrechnungen

17 Ost-West-Vergleich (Sozial produkt), Zahlenlieferungsprobleme (vgl. auch
Nr. 4)

18 Neue Gegenstande der Statistik, z. B. Umwaeltstatistik

19 Kontakte mit der BRD, amtl. Statistik und Institute, Pressegespréche

20 Probleme von EDV und Datenschutz (technisch)

Dokumentenverzeichnis

Fir die Fundstellen der Dokumente wurden die folgenden Abkirzungen
verwendet:

A: Bundesarchiv, Abteilungen Potsdam, friiher: Staatsarchiv Potsdam;

B: Stiftung Archiv der Parteien und Massenorganisationen der DDR im
Bundesarchiv;

C: Archiv der Zweigstelle Berlin des Statistischen Bundesamtes, friher:
Archiv der Staatlichen Zentralverwaltung fur Statistik der DDR.

Hauptgliederungspunkte und Gesamtibersicht der ztierten Dokumente

Der Text des Dokumentenverzeichnisses wurde von Frau F. Sattler von der Enquéte-

Kommission geschrieben. Die kleiner geschriebenen kurzen Inhaltsangaben wurden vom

Verfasser hinzugefuigt. Mit * wurden die Dokumente versehen, die im Anhang dieses Buches

enthalten sind.

1. Stellung der SZS in der Hierarchie von Staat und Partei; Direktiven
und Berichte bel (Auslands-) Reiseaktivitéten; allgemeine Einstellung der
Partei zur Statistik
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D 1.1*:

D 1.2:

D 1.3:

D 1.4

D15

D 1.6:

Hausmitteilung der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED
an den Genossen Dr. Mittag vom 23.8.1968;

(B, IV A2/2021/328, Blatt 198)
Anfrage, ob Donda an die Offentlichkeit treten darf.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 2.9.1982;

(C, ohne Signatur)

Kontaktaufnahme der Weltbank.

Schreiben der SZS, Genosse Jonas, an die Abteilung Planung und
Finanzen des ZK der SED, Genossen Dr. Gotz, vom 2.7.82;

(C, ohne Signatur)

Anfrage der UNO wegen Zahlenlieferung, Entwurf einer Direktive.

Direktive fur die Teilnahme an der 36. Tagung der Konferenz
Européischer Statistiker (KES) der ECE in Genf (13.—17.6.1988),
mit Begleitschreiben vom 24.5.1988 vom Leiter der SZS, Prof. Dr.
Donda, an den Leiter der Abteilung Planung und Finanzen des ZK
der SED, Genossen Ehrensperger, Ubersandt;

(C, ohne Signatur)

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 15.9.1988;

(C, ohne Signatur)
Donda fragt an, wie er sich gegeniiber Hélder, der Kontakte wiinscht, verhalten
soll.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 10.6.1988;

(C, ohne Signatur)
Rechtlicher Status der SZS.

2. Selbstverstandnis der SZS; Vorstellungen iber die eigene Offentlichkeits-
arbeit; Prinzip der Einheit von Rechnungsfiihrung und Statistik; Einfliisse
auf das Fach Statistik an Hochschulen

D21

D22

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an das Mitglied des
Politbiros und den Sekretér des ZK der SED, Dr. Glnter Mittag,
vom 25.9.1967 (mit Anlagen);

(B, IV A2/2021/327, Blatt 205—-212, 217-223; unvollstandig)
Reaktion auf Kritik des ZK an Arbeit der SZS; Donda sagt Verbesserung der
Offentlichkeitsarbeit zu.

Bericht Uber den Stand und die bisherige Durchfiihrung des einheit-
lichen Systems der Rechnungsfiihrung und Statistik vom 12.8.1968,
mit Begleitschreiben vom 14.8.1968 vom Leiter der SZS, Prof. Dr.
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D23

D 2.4:

D25

Donda, an das Mitglied des Politbiiros und den Sekretér des ZK der
SED, Dr. Glnter Mittag, Ubersandt;

(B, IV A2/2021/328, Blatt 146—149, 156—159, 166; unvollstén-
dig)

Bemerkungen zum Bericht der Staatlichen Zentralverwaltung fir
Statistik ,Uber den Stand und die bisherige Durchfiihrung des
einheitlichen Systems von Rechnungsfilhrung und Statistik“ vom
6.9.1968, mit einer Hausmitteilung der Abteilung Planung und
Finanzen vom 6.9.1968 an Genossen Dr. Glnter Mittag Ubersandt;
(B, IV A2/2021/328, Blatt 237—-241)

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an das Mitglied des
Politbiros und den Sekretér des ZK der SED, Dr. Glnter Mittag,
vom 15.5.1970 (mit Anlagen);

(B, 1V, A2/2021/419, Blatt 28—35; unvollstandig)

Donda klagt Uber unzuverlassige Meldungen und Berichte der Betriebe.
Einschétzung Uber die politische Arbeit und staatliche Leitungs-
tétigkeit auf dem Gebiet der internationalen Arbeit der SZS und
Schlu¥folgerungen fir die Qualifizierung der internationalen Ar-
beit vom 31.3.1987 und Stellungnahme zur Teilnahme von DDR-
Vertretern am ECE-Expertentreffen Uber Fragen der Bevdlkerungs
entwicklung (Budapest, 24.—27.2.1987), von Leiter der SZS, Prof.
Dr. Donda, und dem Parteisekretér der SZS, Genossen Krause, mit
Begleitschreiben vom 31.3.1987 an den Leiter der Abteilung Planung
und Finanzen des ZK der SED, Genossen Ehrensperger, tbersandt;
(C, ohne Signatur)

3. Eingriffe der Partel I: Kritik an Methoden; Anmahnungen von Methoden
mit vorgeschriebenen Ergebnissen

D 3.1*: Materia fur die Unterredung Genosse Dr. Ginter Mittag — Genosse

D32

Prof. Dr. Donda, mit einer Hausmitteilung der Abteilung Planung
und Finanzen vom 5.9.1968 an Genossen Dr. Mittag Ubersandt;

(B, IV A2/2021/328, Blatt 223—-227, 231-233; vom Verfasser
ausgewdhlte Seiten)

Methoden der Berechnung der Arbeitsproduktivitét und Automatisierung; Beispiel
fur Verteiler und unterschiedlich detaillierte interne Materialien.

Schreiben des Mitglieds des Politbiiros der SED, Glinter Mittag, an
den Leiter der SZS, Genossen Arno Donda, vom 4.7.1985;

(C, ohne Signatur)
ZK verlangt Ausarbeitung fir Vortrag Honecker.

4. Eingriffe der Partei 11: Vorschriften tber Verdffentlichungsweisen; Defi-
nitionen; strenge Riigen; Disziplinarverfahren

D 4.1:

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Mini-
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ster fur Volksbildung, Genossin Dr. h. ¢c. Margot Honecker vom
20.12.1984;
(C, ohne Signatur)
DDR will nicht bildungsstatistische Zahlen verdffentlichen und klagt Gber
unvollstandige Darstellung der DDR im UNESCO-Jahrbuch.

D 4.2: Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Ersten

Stellvertreter des Vorsitzenden des Ministerrates, Genossen Dr.
Mittag, vom 8.3.1976;

(C, ohne Signatur)
Mittag reduziert verdffentlichte AuRenhandel sstatistik.

5. Eingriffe der Partei I1l: Partei verlangt die Anpassung der Statistik an
ihre Beschliisse: Vorschriften der Partei zu Texten der SZS und deren
Formulierung; vorauseilender Gehorsam in diesem Fall

D 5.1:

D 5.2

D 5.3

D 5.4:

Hinweise zum Entwurf der Mitteilung der Staatlichen Zentralverwal-
tung fir Statistik Gber die Entwicklung der Volkswirtschaft, partei-
internes Material vom 18.1.1971;

(B, IV A2/2021/420, Blatt 10—-13)
Eingriffe des ZK in Textgestaltung; Vorwiirfe wegen Nicht-Ubereinstimmung der
SZS-Angaben mit Verdffentlichung des ZK.

Mitteilung zur ,,Information Uber wichtige Ergebnisse der Entwick-
lung der Volkswirtschaft* fur den Monat Februar 1971 (VVS B
6—71/71) vom Leiter der SZS, Prof. Dr. Donda, und dem Minister
fir Verarbeitungsmaschinen- und Fahrzeugbau, Dr. Georgi, an das
ZK der SED vom 12.3.1971;

(B, IV A2/2021/420, Blatt 68/69)

Einschdtzung des Entwurfs der ,Mitteilung Uber die Entwicklung
der Volkswirtschaft im ersten Halbjahr 1966 der Staatlichen Zen-
tralverwaltung fir Statistik, erstellt von der Abteillung Planung und
Finanzen des ZK der SED am 8.7.1966;

(B, IV A/2021/326, Blatt 198—200)
Detaillierte Vorgaben des ZK, was SZS zu schreiben hat.

Hauptprobleme bel der Erarbeitung der ,Mitteilung der Staatlichen
Zentralverwaltung fur Statistik Uber die Durchfihrung des Volks-
wirtschaftsplanes 1987, vom Leiter der SZS, Prof. Dr. Donda,
mit Begleitschreiben vom 11.12.1987 an den Leiter der Abteilung
Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen Ehrensperger,
Ubersandt;

(C, ohne Signatur)
Beispiele fur vorwartsweisende Formulierungen der SZS.

6. Auftrdge der Partei; Hilfsarbeiten der SZS fir die Partei; erbetene Stel-
lungnahmen zu Artikeln (insbesondere aus der Westpresse); Uberpriifung
von Berichten
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D 6.1:

D 6.2

D 6.3:

D 6.4

Schreiben des Politbiiro-Mitglieds Glinter Mittag an den Kandidaten
des Politbiiros, Vorsitzenden des Ministerrates und Vorsitzenden der
Staatlichen Plankommission, Genossen Schirer, sowie (gleichlau-
tend) an den Leiter des SZS, Genossen Donda, vom 29.6.1982;

(C, ohne Signatur)
Auftrag eine Rede von Honecker vorzubereiten.

Vermerk fir Genossen Mittag vom 20.5.1971 (parteiinternes Mate-
rial);

(B, IV A2/2021/420, Blatt 102—105)

Anforderung einer Stellungnahme zu einem Artikel der Westpresse.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Kandidaten
des Politbiros, Sekretér des ZK der SED und Leiter des Biros
fUr Industrie und Bauwesen beim Politbiro, Genossen Dr. Giinter
Mittag, vom 18.5.1966; diesbeziigliche Hausmitteilung der Abteilung
Grundstoffindustrie des ZK der SED an Genossen Dr. Mittag vom
23.5.1966;

(B, IV A2/2021/326, Blatt 179/180)
Bericht der SZS Uber Chemiefaserindustrie und Einschatzung des Berichts durch
ZK.

Vermerk fiir Genossen Mittag zur ,, Information des Genossen Kozio-
lek Uber die demographische Entwicklung”, parteiinternes Material
vom 20.1.1978;

(B, ohne Signatur)
Donda fragt Mittag, wie Koziolek informiert werden soll.

7. Vorgange: CAD/CAM, Industrieroboter, Wohnungen
D 7.1*: ,Inoffizielles Material eines Genossen in Genf* vom 29.11.1982 fir

D72

D73

die SZS (zu einer ADN-Meldung vom 25.11.1982: ,, ECE-Experten
einigten sich auf Definition fur Industrie-Roboter*); mit Schreiben
vom 4.12.1982 vom Leiter der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, weitergeleitet; Notiz der Abteilung 3.6 der SZS zur
ECE-Definition fur Industrieroboter fir Genossen Prof. Dr. Donda
vom 6.12.1982; inhaltlich stellungnehmendes Schreiben Dondas vom
14.12.1982 an Ehrensperger;

(C, ohne Signatur)
Internationale Definition und DDR-Déefinition” Industrieroboter”.

»Information zur Produktion, zu den Zugangen, zum Bestand sowie
zu den Ergebnissen des Einsatzes der Industrierobotertechnik im
Zeitraum 1.1. bis 28.2.1983", erstellt von der SZS im April 1983;
(C, ohne Signatur)

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
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D 7.4

D75:

D 76:

der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 23.5.1985;

(C, ohne Signatur)

Bericht Uber Streit mit anderen RGW-Landern bei Definition Industrieroboter.
Gemeinsames Schreiben des Staatssekretérs der Staatlichen Plan-
kommission, Gref3, und des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an das
Mitglied des Politbiros und den Sekretér des ZK der SED, Genossen
Dr. Gunter Mittag, vom 18.10.1985 (mit Anlagen);

(C, ohne Signatur)

Probeerhebung CAD/CAM-Anlagen.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an das Mitglied des
Politbiros und den Sekretér des ZK der SED, Genossen Dr. Mittag,
vom 18.10.1985;

(C, ohne Signatur)

Donda schlégt weite Definition CAD/CAM vor.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 11.12.1987;

(C, ohne Signatur)
Vergleiche DDR mit BRD, USA, Japan betr. Einsatz von Schliisseltechnolo-
gien.

8. Industrielle Warenproduktion; Produktivitét
D 8.1*: Vorlage der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED vom

D 8.2:

D 8.3

13.12.1971 fir das Sekretariat des ZK betreffend einer ,, Information
zu Fragen der Abrechnung der Warenproduktion in volkseigenen
Kombinaten und ihren Betrieben*; diesbezlgliche ,Vorabinforma-
tion* von Mittag an Honecker vom 14.12.1971,

(B, IV A2/2021/420, Blatt 238—248)

Kritik des ZK an Berechnung der Arbeitsproduktivitat wegen Kombinatsbildung;
Androhung eines Disziplinarverfahrens.

Notiz der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED
betreffend ,, Planung und Abrechnung der Warenproduktion und der
Arbeitsproduktivitét in der Industrie® vom 22.12.1971 (parteiinternes
Materid);

(B, IV A2/2021/420, Blatt 299—304)

Kritik an Methoden der SZS.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an das Mitglied
des Politbiros und Sekretér des ZK der SED, Genossen Dr. Gunter
Mittag vom 16.12.1971 (Zur-Kenntnisgabe eines Schreibens von
Donda an Honecker zur Arbeitsproduktivitét);

(B, IV A2/2021/420, Blatt 272—-275)
Vollzugsmeldung Mittag an Honecker und Selbstkritik Dondas.

9. Verfahrensvorschriften der SZS; Unterscheidung zwischen Offentlich-



Wirtschaftsstatistik der DDR 2105

keitsarbeit und internen Unterlagen; Geheimniskrdmerei; Exklusivinfor-
mationen an Glnter Mittag

D 9.1

D 9.2*:

D 9.3:

D 9.4:

D 9.5:

D 9.6:

D o.r:

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an das Mitglied des
Politblros und Sekretér des ZK, Genossen Dr. Mittag, vom 9.8.1968
(mit Anlage);

(B, IV A2/2021/328, Blatt 129—-131)

Donda fragt, wem er Materia geben soll.

Information zur Verfahrensweise beim Ausweis der Wachtumsraten
der Nettoproduktion und der industriellen Warenproduktion fir den
Bereich des Ministeriums fir Schwermaschinen- und Anlagenbau
vom 31.7.1988, vom Leiter der SZS, Prof. Dr. Donda, an die
Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Neumann, mit Begleitschreiben vom 12.8.1988 (ibersandt;

(C, ohne Signatur, unvollsténdig) )
Unterschiedlicher Ausweis von Wachstumsraten fir interne Zwecke und Offent-
lichkeitsarbeit.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 13.12.1982;

(C, ohne Signatur)
SZS arbeitet zwei Varianten fir Pressebericht aus und bittet um Anweisung,
welche Variante verdffentlicht werden soll.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Minister
fur Elektrotechnik und Ellektronik, Genossen Felix Meier, vom
20.2.1986; Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den
Minister fir Chemische Industrie, Genossen Dr. h. ¢. Wyschofsky,
vom 20.2.1986;

(C, ohne Signatur)
Donda fragt, welche Kennziffern fir Leistungsvergleiche von Betrieben benutzt
werden sollen.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an das Mitglied des
Politbiros und Sekretdr des ZK der SED, Genossen Dr. Mittag, vom
22.4.1987 (mit Anlage);

(C, ohne Signatur)
Donda fragt, ob er Material an Reinhold geben darf.

. Verteler fir das Material zur Beratung in der Wirtschaftskommis-
sion (ohne Verfasser, ohne Datum);
(C, ohne Signatur)

Schreiben von Heinrich Firste an den Vorsitzenden der Staatlichen
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Planungskommission der DDR, zu Hd. des 1. Stellvertreters, Herrn
Leuschner, vom 6.7.1951;

(A, DE-2, 215, ohne Seitenangaben)
Vergleiche Text des Gutachtens; Anfrage Furste ist auszugsweise zitiert wor-
den.

D 9.8: Schreiben der Hilfsabteilung Statistik beim Bundesvorstand des
FDGB, Fitzner, an das Statistische Zentralamt, zu Hd. Kollegen
Scholz, vom 20.11.1951; diesbeziigliches Schreiben des Leiters des
Statistischen Zentralamtes, Scholz, an den Vorsitzenden des FDGB-
Bundesvorstandes, Warnke, vom 25.1.1952;

(A, DE-2, 215, ohne Seitenangaben)
Anfrage wegen Herausgabe von Zahlenmaterial.

D 9.9: Schreiben des Staatssekretdrs im Ministerium fir Volksbildung,
Fabisch, an das Statistische Zentralamt, z. Hd. Frau Dr. Hess, vom
23.11.1950;

(A, DE-2, 215, ohne Seitenangaben)
Heftige Klage wegen Nichtherausgabe von Material.

D 9.10: Schreiben der Zentralen Leitung — Industriewaren — der Handelsor-
ganisation HO an das Statistische Zentralamt vom 17.2.1951; diesbe-
zlgliche Antwort des Statistischen Zentralamtes vom 26.2.1951;
(A, DE-2, 215, ohne Seitenangaben)

Inhalt ghnlich wie bei 9.9

D 9.11: Rundschreiben des Ministerium fur Finanzen betreffend die Behand-
lung statistischen Materials an verschiedene staatliche Banken und
Finanzbehdrden vom 14.10.1950;

(A, DE-2, 215, ohne Seitenangaben)
Weitergabe von Zahlenmaterial an andere Dienststellen; direkter Verkehr mit SZS
bei Anforderung von Material untersagt.

D 9.12: Schreiben der Universitéts-Frauenklinik Leipzig an das Stadtgesund-
heitsamt Leipzig vom 26.1.1951 und diesbeziiglicher Schriftwechsel
mit dem Ministerium fir Gesundheitswesen des Landes Sachsen,
dem Statistischen Landesamt Sachsen sowie dem Satistischen Zen-
tralamt;

(A, DE-2, 215, ohne Seitenangaben)
Inhalt ghnlich wie bei 9.9.
D 9.13: Schreiben der HO Lebensmittel, Landesleitung Sachsen, an das Sta-

tistische Zentralamt vom 3.2.1951; diesbezliglicher behdrdeninternen
Schriftwechsel und Antwortschreiben des Statistischen Zentralamtes
vom 13.2.1951;

(A, DE-2, 215, ohne Seitenangaben)

Betr. Herausgabe von Zahlenmaterial.

10. Gutachtertétigkeit und methodische Arbeiten der SZS
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D 10.1:

D 10.2:

D 10.3:

D 10.4:

D 10.5:

Entwurf einer Konzeption zur Berechnung des Bruttosozial produkts
der DDR; internes Material der SZS, erstellt 1988;
(C, ohne Signatur)

»Zur Problematik der schnelleren Entwicklung der volkswirtschaftli-
chen Arbeitsproduktivitét in der DDR im Vergleich mit der BRD und
dem seit Jahren unverdnderten Rickstand der Arbeitsproduktivitét
der DDR gegeniiber der BRD" (Anlage eines Schreibens vom Leiter
der SZS, Prof. Dr. Donda, an Neumann vom 21.7.1988);

(C, ohne Signatur)
Klarung methodischer Fragen auf Anfrage des ZK.

»Berechnung einiger dkonomischer Daten unter Berlicksichtigung
des Wanderungsverlustes nach Westdeutschland und Westberlin in
den Jahren 1950 bis 1961“, erstellt von der SZS am 12.2.1962, vom
Leiter der SZS, Prof. Dr. Donda, mit Begleitschreiben vom 21.4.1965
an den Sekretdr des ZK der SED und Leiter des Buros fur Industrie
und Bauwesen, Genossen Dr. Mittag, Ubersandt;

(B, IV A2/2021/326, Blatt 138—141)
SZS schétzt Verlust durch Abwanderung in den Westen: Produktionsausfall mit
90 Mrd. DM; ferner Verluste wegen Ausbildungskosten.

» Erléuterungen zur Ermittlung des Index der Einzelhandel sverkaufs-
preise, der Leistungspreise und Tarife ...“ (ohne Datum, ca. 1988,
internes Material der SZS);

(C, ohne Signatur)

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 10.8.1988;

(C, ohne Signatur)
Internationaler Vergleich auf dem Gebiet von Wissenschaft und Technik.

11. Relativ neutrale Lageberichte der SZS; Routinemeldungen

D 11.1

D 11.2:

D 113

»Information“ zu Fragen der Elektrotechnik und Elektronik vom
28.11.1988 (internes Material der SZS);
(C, ohne Signatur)

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Kandidaten
des Politbiros und Sekretér des ZK der SED sowie Leiter des Biiros
fUr Industrie und Bauwesen beim Politbiro, Genossen Dr. Giinter
Mittag, vom 14.3.1966;

(B, IV A2/2021/326, Blatt 177/178)

»Information Uber die voraussichtliche Entwicklung des produzierten
und verwendeten Nationaleinkommens im 1. Halbjahr 1988, vom
Leiter des SZS, Prof. Dr. Donda, mit Begleitschreiben vom 13.6.1988
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an den Leiter der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED,
Genossen Ehrensperger, Ubersandt;
(C, ohne Signatur)

12. Relativ brisante Informationen Uber Arbeitsproduktivitdt und L ebensstan-
dard; Vergleiche mit der Bundesrepublik

D 12.1:

D 12.2:

D 12.3:

D 12.4*:

D 12.5:

D 12.6:

D 12.7:

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
des Buros fur Industrie und Bauwesen, Genossen Dr. Mittag, vom
23.10.1965;

(B, IV A2/2021/326, Blatt 142)

Arbeitsproduktivitét in der Kaliindustrie.

»Vvergleich der Einkommen und sozialen Leistungen in der DDR
und der BRD", vom Leiter des SZS, Prof. Dr. Donda, mit Begleit-
schreiben vom 14.1.1988 an den Leiter der Abteilung Planung und
Finanzen des ZK der SED, Genossen Ehrensperger, Ubersandt;

(C, ohne Signatur)

» Stellungnahme zur Rundfunksendung von Werner Obst ‘ Das andere
Deutschland. Schwere Arbeit, karger Lohn. Die magere Bilanz der
DDR-Planwirtschaft’ vom 4.1.1985" (ohne Datum, internes Material
der SZ9);

(C, ohne Signatur)

»Entwicklung und Niveaurelationen der volkswirtschaftlichen Ar-
beitsproduktivitdt der europdischen RGW-Lander und ausgewahlter
kapitalistischer Lander”, vom Leiter der SZS, Prof. Dr. Donda, mit
Begleitschreiben vom 9.1.1985 an den Leiter der Abteilung Planung
und Finanzen des ZK der SED, Genossen Ehrensperger, Ubersandt;
(C, ohne Signatur)

»Stellungnahme zum Artikel der Frankfurter Rundschau’ vom
17.3.1987

"Beim Einkommen hat sich der Abstand zur DDR sogar vergrofert™
vom 27.3.1987, (internes Materia der SZS);

(C, ohne Signatur)

» Stellungnahme zum DIW-Wochenbericht 20/70: Arbeitsproduktivi-
tét in der Industrie der DDR und der Bundesrepublik — ein Vergleich*
erstellt von der Abteilung Analyse der Industrie am 27.5.1970,
(internes Material der SZS);

(C, ohne Signatur)

» Stellungnahme zum DIW-Wochenbericht 20/70: Arbeitsproduktivi-
tét in der Industrie der DDR und der Bundesrepublik —ein Vergleich®,
ohne Datum, (internes Material der SZS, evtl. Entwurf fir D 12.6);
(C, ohne Signatur)

13. Verhalten der SZS gegeniiber Befragten und Kritikern
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D 13.1:

D 13.2:

»Information Uber die Ordnungsstrafverfahren der Staatlichen Zen-
tralverwaltung fur Statistik im Jahr 1987 (mit Anlagen), Dienstsache
8.1/1/88 v. 8.1.1988;

(C, ohne Signatur)

Schreiben von Albert Kister an den Leiter des Zentralen Zahlbiiros,
Kollegen Hagemann, vom 26.8.1988: sowie diesbeziiglicher Schrift-
wechsel innerhab der SZS und mit dem ZK der SED;

(C, ohne Signatur)
Kister klagt Uber Durchfiihrung der Einkommensstichprobe.

14. Manipulationen an Daten in Absprache mit der Partel bei Verdffentli-
chungen; vorauseilender Gehorsam bei Textformulierungen

D 14.1:

D 14.2:

D 14.3:

D 14.4

D 14.5:

D 14.6:

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 13.6.1988;

(C, ohne Signatur)
Anpassung der SZS-Zahlen an Angaben des Plenums; Vorschlag von 13 vorwarts-
weisenden Formulierungen.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 14.12.1988;

(C, ohne Signatur)

Vorschlag, wie bei Verdffentlichung zu verfahren ist; Wirtschaftsentwicklung
war negativ; SZS halt Veroffentlichung teilweise fir nétig. da Reaktion des
Klassengegners befiirchtet.

»vorschldge zur Vervollkommnung der Planung, Abrechnung und
Anayse des Leistungswachstums, des Wachstums der Arbeitspro-
duktivitét und der Erhéhung der Nettoproduktion®, erstellt von der
SZS, ohne Datum, ca. September 1983;

(C, ohne Signatur)

Planprézisierungen, Basisbereinigungen

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 24.6.1985;

(C, ohne Signatur)

Vorschlag, was wie auszuweisen ist.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 10.3.1984;

(C, ohne Signatur)
Vorschlag, wie zu verfahren ist gegentiber ECE; Zahlenlieferungen zwischenzeit-
lich aussetzen, Basisbereinigung etc.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
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der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 20.3.1986;

(C, ohne Signatur)
Basiskorrekturen durch Plankommission; Kritik, daf3 nicht einheitlich verfahren
wird und Bitte um mehr interne Abstimmung.

D 14.7: Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 9.12.1986;

(C, ohne Signatur)
Problem, wie man sich bei AuRenhandelszahlen der Offentlichkeit gegenniiber
verhalten soll.

D 14.8: Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter

der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 22.6.1987,;

(C, ohne Signatur)
Vorschlag, absolute Grof%e statt Steigerungsraten zu verdffentlichen

15. Félschungen (nachtrégliche Korrekturen) von Aufenhandelszahlen

D 15.1*:

D 15.2*:

D 15.3*:

D 15.4*:

,Vorschlag fir die Ubergabe von AuRenhandelsangaben an den
RGW und UNO-Organe”, vom Leiter der SZS, Prof. Dr. Donda,
mit Begleitschreiben vom 26.10.1988 an den Leiter der Abteilung
Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen Ehrensperger,
Ubersandt;

(C, ohne Signatur)

Zeitraum: 1.1. — 30.9.88

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 20.1.1988 (mit Anlagen);

(C, ohne Signatur)

Zeitraum: 1.1. — 31.12.88

, Vorschlag fur die Ubergabe von AuRenhandel sangaben an den RGW
und UNO-Organe fir den Zeitraum 1.1. — 30.9.1988", vom Leiter
der SZS, Prof. Dr. Donda, mit Begleitschreiben vom 3.11.1988 an
das Mitglied des Politbiros und Sekretér des ZK der SED, Genossen
Dr. Mittag, Ubersandt;

(C, ohne Signatur)

Zeitraum wie 15.1

,Vorschlag fir die Ubergabe von AuRenhandelsangaben an den
RGW und UNO-Organe (als Anlage), vom Leiter der SZS, Prof.
Dr. Donda, mit Begleitschreiben vom 14.12.1988 an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, Ubersandt;

(C, ohne Signatur)

Zeitraum wie 15.2
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D 15.5:

D 15.6:

D 15.7:

D 15.8:

D 15.9:

. Vorschlag fur die Ubergabe von AuRenhandel sangaben an den RGW
und UNO-Organe’ vom 20.4.1987 (mit handschriftlicher Anlage),
vom Leiter der SZS, Prof. Dr. Donda, mit Begleitschreiben vom
21.4.1987 an den Leiter der Abteilung Planung und Finanzen des
ZK der SED, Genossen Ehrensperger, Ubersandt;

(C, ohne Signatur)

Zeitraum: 1. Quartal 1987; Handschriftliche Notiz Uber“reales- und“korrigiertes
Ist".

, Vorschlag fir die Ubergabe von AuRenhandel sangaben an den RGW
und UNO-Organe* vom 24.4.1987, vom Leiter der SZS, Prof. Dr.
Donda, mit Begleitschreiben vom 24.4.1987 an das Mitglied des
Politbiros und Sekretdr des ZK der SED, Genossen Dr. Mittag,
Ubersandt;

(C, ohne Signatur)

Zeitraum: 1. Quartal 1987

,Vorschlag fur die Ubergabe von AuRenhandel sangaben an den RGW
und UNO-Organe* vom 29.6.1987, vom Leiter der SZS, Prof. Dr.
Donda, mit Begleitschreiben vom 30.6.1987 an das Mitglied des
Politbiros und Sekretdr des ZK der SED, Genossen Dr. Mittag,
Ubersandt;

(C, ohne Signatur)

Zeitraum: 1. Halbjahr 1987

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 15.7.1987;

(C, ohne Signatur)

Zeitraum: 1. Halbjahr 1987; Aufergewohnlich hohe auRerplanméfige NSW-
Exporte; Korrektur bei Heizol.

,Vorschlag fir die Ubergabe von AuRenhandelsangaben an den
RGW und UNO-Organe fur den Zeitraum 1.1. — 30.9.1987“ vom
16.10.1987 (internes Material der SZS);

(C, ohne Signatur)
Vorlage eines korrigierten Ergebnisses mit +521 Mio. VM.

D 15.10*: Aktenvermerk vom 30.10.1987 (handschriftlich, internes Material

der SZS, unterzeichnet von Rieddl);

(C, ohne Signatur)
Intervention Mittags wegen 15.9.

D 15.11*:, Vorschlag zur Ubergabe von AufRenhandelsangaben an den RGW

und UNO-Organe fir den Zeitraum 1.1. — 30.9.1987 vom
16.10.1987 (internes Material der SZS, mit handschriftlichen Kor-
rekturen);

(C, ohne Signatur)
Ausbesserung der Vorlage 15.9 wegen 15.10.
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D 15.12: ,Ubergabe von AuRenhandelsangaben an den RGW und UNO-
Organe flr den Zeitraum 1.1. — 30.9.1987“ vom 30.10.1987 (internes
Material der SZS);
(C, ohne Signatur)

D 15.13: ,Ubergabe von AuRenhandelsangaben an den RGW und UNO-
Organe fur das Jahr 1987 — nach der Methode und zu Umrechnungs-
verhatnissen fur die Offentlichkeitsarbeit* vom 14.12.1987 (internes
Material der SZS);

(C, ohne Signatur)
Fast identisch mit 15.8.

D 15.13a;,Ubergabe von AuRenhandelsangaben an den RGW und UNO-
Organe auf der Grundlage des von Genossen Dr. Mittag bestatigten
Vorschlages der Staatlichen Zentralverwaltung fur Statistik® (als
Anlage, ohne Datum, ca Juni/Juli 1987, internes Material der
SZ9);

(C, ohne Signatur)

»Prézisierungen zur“ Gewahrleistung der bestétigten Angaben zur Entwicklung”,
1. Halbjahr 1987

D 15.14: ,Ubergabe von AuRenhandelsangaben an den RGW und UNO-
Organe fr das Jahr 1987 — nach der Methode und zu Umrechnungs-
verhaltnissen fur die Offentlichkeitsarbeit* vom 17.12.1987 (internes
Material der SZS);

(C, ohne Signatur)
Zeitraum 1987

D 15.15*; Vorschlag zur Ubergabe von AuRenhandelsangaben an den RGW
und UNO-Organe fir das Jahr 1987¢ vom 23.12.1987 vom Leiter
der SZS, Prof. Dr. Donda, mit Begleitschreiben vom 23.12.1987 an
das Mitglied des Politbiros und Sekretér des ZK der SED, Genossen
Dr. Mittag, Ubersandt;

(C, ohne Signatur)
Zeitraum 1987

D 15.16*; Entscheidungsvorschlag zur Verdffentlichung von Angaben der
Statistik Uber den AuRenhandel der DDR fir das Jahr 1976"
vom 4.5.1977, mit Hausmitteilung vom 4.5.1977 vom Mitglied
des Politburos Giinter Mittag an den Genossen Erich Honecker
Ubersandt;

(B, Vorl. SED 17679, ohne Seitenangaben)

D 15.17: Entwurf einer Hausmitteilung vom Mitglied des Politbiros G. Mittag
an den Genossen Erich Honecker vom 8.2.1978;

(B, Vorl. SED 19324, ohne Seitenangaben)
Politische Konsequenzen verschiedener Verfahrensweisen bei Verdffentlichung
von Aufenhandelsdaten.
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16. Verdunklung von Daten; bewufte Lickenbildung im Puzzle; Undurch-
sichtigkeit von Wahrungsumrechnungen

D 16.1*: Wharton, Econometric Forecasting Associates, Zentrale Planwirt-
schaften. Bericht tiber Zahlungshilanzen und Schulden, Ubersetzung
des Teilkapitels , Die Kosten der unzureichenden Wirtschaftsbericht-
erstattung Ostdeutschlands® vom 25.6.1982 durch P. Zaumseil vom
28.9.1982 (internes Material der SZS); ,, Argumentation zur Einschét-
zung des Handels der DDR mit kapitalistischen Industrieléndern
durch die amerikanische Beratungs- und Prognosefirma Wharton®,
ohne Datum (internes Material der SZS);

(C, ohne Signatur)
Wharton klagt Uber restriktive Veroffentlichungspolitik der DDR; Donda weist auf
methodische Unterschiede zwischen Ost- und Westaul3enhandel sstatstik hin.

D 16.2: Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an das Mitglied des
Politblros und Sekretédr des ZK der SED, Genossen Dr. Mittag, vom
12.4.1984;

(C, ohne Signatur)
Information Uber Verfahrensweise bzgl. Valutamark; zu diesem Dokument liegt
eine Stellungnahme des Statistischen Bundesamtes vor, vgl. D 16.5.

D 16.3: Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an das Mitglied des
Politblros und Sekretédr des ZK der SED, Genossen Dr. Mittag, vom
6.3.1985;

(C, ohne Signatur)
Verfahrensweise betreffend Umrechnungskoeffizienten, vgl. auch D 16.5.

D 16.4: ,Vorschlag zum Ausweis der Abrechnung des gesamten Importauf-
wandes in Mark und Valuta' as Anlage zum Schreiben von Herta
Konig, Gerhard Beil und Arno Donda an das Mitglied des Politbiiros
und Sekretdr des ZK der SED, Genossen Dr. Gunter Mittag, vom
12.11.1987;

(C, ohne Signatur)

D 16.5: Schreiben des Statistischen Bundesamtes, Zweigstelle Berlin an Prof.
Dr. Peter von der Lippe vom 30.11.1993 (mit Anlagen);
(Privatarchiv von der Lippe)

17. Ost-West-Vergleich (Sozialprodukt); Zahlenlieferungsprobleme

D 17.1: Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an das Mitglied
des Poalitbiros und Sekretér des ZK der SED, Genossen Dr. Mittag,
vom 25.3.1988 (mit dem Entwurf einer Vorlage fir das Politbiro
der ZK der SED fir den 30.3.1988 betreffend die Bereitstellung von
statistischen Angaben der DDR fir die Berechnung der prozentualen
Beitragsanteile der Mitgliedsstaaten der UNO fir 1989 bis 1991);

(C, ohne Signatur)
Verfahrensvorschlag der SZS fir die von der UNO geforderte Lieferung von
Sozial produktszahlen.
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D 17.2*:

D 17.3:

D 17.4:

D 17.5:

D 17.7:

D 17.8:

D 17.9:

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 7.11.1988 (mit dem Entwurf einer Vorlage
fur das Politbiro des ZK der SED betreffend die Teilnahme der
DDR am internationalen Wertkennziffernvergleich der UNO und
verschiedenen Anlagen);

(C, ohne Signatur)

Gutachten von Haeder; Empfehlungen zur Hatung der DDR hinsichtlich der
Teilnahme.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an die Abteilung
Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen Herbert Neumann,
vom 12.7.1984;

(C, ohne Signatur)

Bericht Uber Verdffentlichungspraxis der DDR und Klagen internationaler Orga-
nistationen Uber zu geringe Zahlenlieferungen.

Schreiben der SZS, Genosse Jonas, an die Abteilung Planung und
Finanzen des ZK der SED, Genossen Herbert Neumann, vom
15.3.1984;

(C, ohne Signatur)

Einschrénkungen der Zahlenlieferungen bei Einzelhandelsumsatz und Produktion
im Maschinenbau.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Minister
fur Gesundheitswesen, Genossen OMR Prof. Dr. sc. med. Dr. h. c.
Ludwig Mecklinger, vom 16.1.1985;

(C, ohne Signatur)

Donda bittet um Klarheit hinsichtlich der Zahlenlieferung an andere Stellen
(Verfahrensfragen).

,Ubersicht tiber die Entwicklung des Nettoinlandsprodukts der DDR
und die Beitrdge der DDR zum UNO-Budget" (als Anlage), ohne
Datum, ca. 1985, (internes Material der SZS);

(C, ohne Signatur)

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an Zentralkommitee
der SED (Dr. Mittag) vom 30.12.1987

(C; ohne Signatur, Az 01-0/40-1)

Betr. KSZE-Folgekonferenz in Wien. Donda spricht sich fir moglichst wenig
Zahlenlieferung aus und weist auf Gefahren liberalerer Weitergabe von Daten
hin.

Schreiben des Ministers fir Auf3enhandel, Dr. Gerhard Beil, an den
Leiter der SZS, Prof. Dr. Donda, vom 27.5.1986; internes Material
der SZS ,Zur Stellungnahme des Ministers fir AuRenhandel vom
27.5.1986", ohne Datum;

(C, ohne Signatur)
Beil fordert restriktive Haltung bei Fragen der Zahlenweitergabe, obgleich es
Konflikte innerhalb des RGW hierbei gibt.
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18.
D 18.1:

Neue Gegensténde der Statistik, zum Beispiel Umweltstatistik

Gemeinsames Schreiben von Hans Reichelt und Arno Donda an den
Leiter der Abteilung Grundstoffindustrie des ZK der SED, Genossen
Dr. Wambutt, vom 5.2.1988;

(C, ohne Signatur)
Vorschlag weiterer Verdffentlichung von umweltstatistischen Daten.

19. Kontakte mit der Bundesrepublik; amtliche Statistik und Institute; Pres-
segespréche

D 19.1

D 19.2:

D 19.3:

D 19.4.

D 195:

D 19.6

D 19.7*:

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter
der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED, Genossen
Ehrensperger, vom 2.1.1986 (Anlage: Schreiben des DIW, Dr. Doris
Cornelsen, vom 23.12.1985);

(C, ohne Signatur)
Dondas Einschétzung zu dem Schreiben von Cornelsen in der Anlage.

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an das Mitglied des
Politbiros und Sekretdr des ZK der SED, Genossen Dr. Mittag, vom
10.7.1984;

(C, ohne Signatur)
Kontakte zwischen Siemens (Westdeutschland) und SZS um”Informationen . ..
abzuschdpfen zu kénnen

Hausmitteilung des Leiters des Zahlbiiros, Hagemann, an den Leiter
der SZS, Prof. Dr. Donda, vom 20.4.1987;

(C, ohne Signatur)
Direktive fur Umgang mit Korrespondenten der Siiddeutschen Zeitung bei einem
geplanten Hintergrundgespréch

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an das Mitglied des
Politburos und Sekretér des ZK der SED, Genossen Dr. Mittag, vom
22.4.1987;

(C, ohne Signatur)
vgl. 19.3

Entwuf eines Schreibens des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an
den Leiter der Abteilung Planung und Finanzen des ZK der SED,
Genossen Ehrensperger, ohne Datum;

(C, ohne Signatur)
vgl. 19.3

»Auftrag flr ein Pressegespréch zu Fragen der Volks-, Berufs- und
Wohnraumzahlung in der DDR*, ohne Datum, ca. April 1987, ohne
Verfasser;

(C, ohne Signatur)
vgl. 19.3

Kurzmitteilung von Genossen Koziolek an Genossen Mittag vom
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20.5.1988 (,Information Uber Gespréche, die am Rande der Ost-
West-K onferenz der Okonomen gefiihrt wurden®);

(B, Vorl. SED 41736/2, ohne Seitenangaben; dem Autor zugesandt
von R. Schneider, Aufenstelle Berlin des Bundesministeriums des

Inneren, Referat GB |1 5/Dokumentation)
Gesprach mit Prof. Dr. Kloten und Dr. D. Cornelsen tiber Glasnost und Perestroika
am Rande einer Konferenz.

20. Probleme von EDV und Datenschutz (technisch)

D 20.1:

D 20.2:

D 20.3:

Schreiben des Leiters der SZS, Prof. Dr. Donda, an den Leiter der
Arbeitsgruppe fur Organisation und Inspektion beim Ministerrat der
DDR, Staatssekretér Genossen Dr. Mobis, vom 5.12.1985;

(C, ohne Signatur)

Betr. Fragen der Datensicherung und -ferniibertragung und Geheimhaltung
innerhalb des Amtes.

»Standpunkt zu Fragen des Datenschutzes und der Datensicherung
bei der Anwendung der elektronischen Datenverarbeitung und -
Ubertragung in der DDR" vom 5.2.1986 (internes Material der SZS,
mit einer handschriftlichen Anlage);

(C, ohne Signatur)

siehe 20.1

»Zur Verantwortung bei der Leitung der Prozesse zur Gewdahrung
von Ordnung, Sicherheit und Geheimnisschutz bei der Anwendung
der elektronischen Datenverarbeitung und der Datentibertragung in
der DDR" vom 20.1.1986 (internes Material der SZS. ,Nur zur
personlichen Arbeit!”;

(C, ohne Signatur)
siehe 20.1
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S e €3k s 'H’f.“. 140

SED

HAUSMITTRILUNG
ven Abiellung Dikwstdhen Dewm Seletigungs-
Genossen Plgnung und + vertmerx
Dr, Littag Finanzen Wa/Bdt | 23.8.68

./

Werter Genosse hiittag!

Genosse Donde informierte uns sceben, daf er vom Pressezmt
den Auftrag erhelten hat, ab sofort bis zum Beginn der Leip~
giger liesse Presseneldungen {iber die Ergebnisse in der int-
wicklung der Volkswirtscheft zu erarbeiten. Es soll tber
einzelne Industriezweige und Betriebe berichtet werden und
guch Uber Ergebnisse in der Volksbildung, Kultur und ic Ge-
sundheitswesen., Bis Znde August soll fiir jeden Bezirk eine
Keldung Uber den Xonatsbericht in der Art des ND vom 21.8,1568
vorliegen, ‘

Genosse Donda bittet um Mitteilung, ob das mit Dir abgestimmt
ist. Vir sind der Auffassung, dafl die Statistik die zenirele
Argumentationseruppe bei Gemossen Janson unterstlitzen sollte
und keine eigenen Informationen herausgidt, Die. Genossen der
Statistik sind nicrt in der Lage, die politisch~ideologischen
Auswirkungen im Zusecmenheng mit Nechrichten Uber einzelne
Betriete, Industriezweige, Zrzeugnisse usw. einzuschltzen,
Zum gnderen muB zuch bveriicksichtigt werden, deB iUtber be~
stimmte Geblete nicht beriohtet werden derf., Die Kenntnis
deritber ist bei den Gerzossen der Statistik nur teilweice
vornanéen, deiternin helten wir Berichte tiber die volkswirt-
scheftliche Entwicklung der Bezirke fiir falsch, weil sie nur
sehr gllgemein zbgefafit werden kdnnten. Es wire wirkungelos,
Ende august oder in den ersten Septeobertsgen Berichie der
Fleneriiillung vom Stand per 31. 7, 1368 zu pudlizieren,

¥ir haben Genossen Ja¥sQn devon Kenntnis gegeben und Genossen
Donda gesagt, daB er ohne
Eitteilungen dem Presseamt n ubergedben soll.

A

‘Hengst
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31
2
H3pke Sk 28
SED Sew o
BAUSMITTRILUNG
A® Genocssen Abteilung plnsmicien | D= i g
Dr. Mittag Planung u. Pinanzen|Kiu/Md 5.9.68
e,

Werter Genosse Mittag!

BEntsprechend Deinem Auftrag Ubersenden wir Dir das fir die
Unterredung mit Genossen Donda ausgearbeitete Material.

o A

Rit Z&ziaustischem Grug
engsat
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4dbt. Planung und Finangzen

Material fiir die Unterredung

Genosse Dr, Mittag - Genosse Prof, Dr. Donda

1o Abrechnung der Automatisierungsvorhaben

2¢ Probleme der Informationstlitigkeit der Statistik
3¢ Nessung der Arbeitsprodaktivitit

4o Wettbewerd iu Ehren des 20, Jahrestages der IDR
Se Zu Fragen der Kombinatsbildung

6s Rolle der dienstleistendsn Reohengentren
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1. Aufgaben dor Stsatlichen Zentralverwaltung fir Statistik
bei der Kontrolle der wichtixsten Agtomatisierungevorhaben

- Buteprechend den Hinweisen des Gonossen Walter Uldrioht
in Sembmberseminar ist die komplexe Automatisierung vonm
Betrieben und Betriebsteilen sls eine Sohwerpunktaufgabde
gu betrachten.

Die Stsstliche Zentrslverwaltung fir Statistik muS die

Parteifthrong gchnell und umfessend Uber die Eatwiocklung
dieser Vorhaben und Betriebe informieren.

Die gegenwirtige Aussage Uber die Messung des Automati-
sierungsgrades ist unbefriedigend, Bs kommt darauf an,
_uhaltlich diese Berichterstattung su vervollkommnen und
nicht einseitig von der Struktur der Arbeitskrifte auszu-
gehen, Dieses Prodblem ist von Genossen Donda zuz unter-
suchen und ee sind VorSchlige auszuarbeiten, wiedle in-
haltliche Berichterstattung auf dem Gebiet des Automati-

sierungsgrades zu vervollkomsmen ist,

- Die bisher eingeleiteten KontrollmaSnahmen zu den: Auto-
matisierungsvorhaben (siehe Anlage) sind hinsichtlich
ihrer Wirksamkeit und Aussagefiihigkeit naeh dem Vorlie-
gen der ersten Brfahrungen nochmals zu ﬂbcrprutcﬁ.

Bs kommt darauf an, auf diesem Gebiet auoh mit den Metho-
den der Fallmeldung zu arbeiten, damit StSrungen im plan-



Wirtschaftsstatistik der DDR 2121

niifigen Ablauf sofort signalisiert wexrden.

-~ Angaden ber die Antomatisiexrungsvorhaben bLesitsen einen
boben Yertranliehkeitegreds
~ M3glichkeiten der StUrtlitigkeit unterbinden
= Patente, Verfahren s, ¥, noch im Stadium der
Brprobung.

! Wir schlagen vor, da8 nur folgende Genossen eine Text-
\ informstion erhaltenm:

Genosse Walter Ulbrioht
Genosse ¥illi Stoph
Genosse Brich Honeoker
Genosse Dr, Giinter Mittag

Der Verteiler fUr den Zahlenbericht sollte folgende

Genossen umfassen:

Gesantbericht:
Genosse Schiirer
Genosse Rauchful
Genosse P3schel
Genosse Hengst
Genosse Matthes
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Aunsziige:
1 Sekretlire der Bezirksleitungen

i.eit;; dr wirtschattspolitischen Abteilungen
s

Industrieminister

*t
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Die weitere Vervollkommnung der Berichte mul sich vor
allem darauf konzentrieren, eins richtige 'ertung‘du
Wirtschaftsablaufs zu geben,

o So diirfen nicht alle Planschuldner tiber einen Kamnm
geschoren werden, Betriebe mit hohen Steigerungsra-
ten der Produktion, wie Buchungsmaschineawerk
Earl-Marx-Stadt mi} Steige sraten von 25 - 30 %
und einer Planerfilllung von 99,5 %, dirfen nicht so
behandelt werden wie Plamschuldner, die keine wesent-
lichen Verinderungen ihres Produktions- und Export-
volumens geplant haben,

o Bel der Analyse der Planerfiillung neuer Anlagen, ins-
besondere bei denjenigen, fir die es in der DDR keine
Brfahrungen gibt, mus bei der Planung und Abrechnung
eln ausreiohender Probeablauf berlloksichtigt werden.
Die Genossen der Abteilung Planung und Finanzen haben
entsprechende Aussprachen mit Genossen Fichtner und
Genossen Klopfer gefiihrt. K

In den Informationen Uber den Handel zwischen der DIR
und der UJASSR milssen detailliertere Angaben ilber Plan-
erfillung, Waremstruktur, Reallisierung der Abkommen ez
folgen, Die UdSSR als unser gr¥Bter AunBenhandelspartne
kann doch nicht in der Analyse genauso wie Entwicklungh-
llinder bdehandelt werden.

Genosse Donda hat in den letzten Monaten eine Reihe von
Informationen unmittelbar an die Partei- und Staatsfih-
rung gegeben.

Bs ist im Prinzip positiv, wenn er gu wichtigen Problemen
dexr Republik, wie z., B, iiber Entwioklungstendenzen bel
der Ausbildung von Hochschulkadern oder die Aus- und



2124 Dokumente

Weiterbildung der Wirtschaftskader u., @., informiert.

Gleichzelitig mul er jedoch sehen, daf hier eine sorg-

f4ltige Auswahl getroffen werden muB, um nicht Probleme
an die Parteiffthrung heranzutragen, die von untergeord-
neter Bedsutung sind (wie z, B, Information an Genossen
Walter Ulbricht {iber Pragen von "Minderjihrigen Niittern
und jugendlichen Selbstmdrdent), /
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3. lufgaben der Staatlichen Zentralverwaltung fur

Statistik bei der Messung der Arbeitsproduktivitit

Die Berichterstattung iber die Arbeitsproduktivitéit ist
seit Jahren unveriindert und entspricht nicht den wachsen-
den Anforderungen der wissenschaftlich-technischen Revo-

lution. Darunm kommt es vor allem darauf an:

- tiefgriindiger zu untersuchen, wie sich die Niveau-
unterschiede der Arbeitsproduktivitit
DDR - Ubrige RGW-Iinder
DDR - USA/Japan
DIR - Westdeutschland

entwickeln.

~ die Niveauunterschiede hinsichtlich der Produktivi-
t4t der einzelmen volkswirtschaftlichen Bereiche und

der einzelnen Zweige untereinander zu ermitteln,
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4.2

8. 3. 1976

s-mm/?p

Hinisterrat der

Deutschen Demokratischen Republik
Brstér Stellvertreter des Vorsitzenden
des Ninisterrates

Genossex Dr. N it ttag

102 Be r
Klosterstrafie 47

Verter Genocse Dr. Nittag!

Als Anlage fberreiche ich die gur Verdffentliohung im Statistischen
Taschenbush dexr DIR vorgesehanen iulBenhandelsangabden,

Entspreohend Threr em 2.3.1976 erteilter Velsung wunde

- guf eine getrennte Darstellung der Gecanmtgrife dec Zxporte und
des Imports Je Land und Je Wirtschaftcgebiet versichtet., Damit
kann ab Beriohtsjahr 1975 aus den vertffcntliohton Angaben der
DIR nur noch die Gegenfiderstsllung von Export und Import insgesamt
exrfolgen. Jo Tirtschafisgebiet und je land wird als Gesamtgrife
nur noch der Aullenhandelsunssts (Export plus Impor:) verSffentlisht.

- eine Bedusierung deés verdffentlichten Haterials um rund 55 Progent
vorgenoumen. Zur Vergleioh ist ein Statistisohes Taschenbuoh des
Yorjahrs beigeflgt,

Die ftir das Statistisobe Taschenduch getroffene Entsecheidung gilt
voll such fir &as Statistisohe Jahrduoh der IDR und die Zahlen—
lieferungen der DDR 2Ur das 3ffentliche Statistische Jaurduoh des
RGY¥ umd fUr Zahlenl{eferungen an die UNO wnd ihre Spesialorgani-
sationen,
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Anhand des beiliegenden Yffentlichen Statistischean Jalrbuohs des
BOW und dor UNO~Verdffentlichungen hadben wir die sich daraus
ergesbende Xonseguenz sichibar gemaoht, daB bei einigen Tabdellen
fir die DDR als einziges Land keine Angaben mehr erfolgen.

Ab sofort sollte dar AuBenhandelsumsate mit Chile nioht mehr
gesondert susgewieden werden.

Ioh ditte um Bestdtigung.

Mit soszialistischem GruB

- 4. G Prof. Dr. Danda
‘r.d-ﬂ\.’%“,%‘%b ?ea

ANY

., 2 < e -
,41. e 7 wi S A —:4 e~ 7 5:'/22

JhA S DO B, DELLCE g

j-»:/:/ . 2. /7; ’flﬂ.,'}w'.,/ t—-‘{") /’?’U”f/“'/l'
(& "lj
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7.1

b1-6(4/
¢ . §2

$19/82

Zentralkomitee der SED
Leiter der Abteilunz
Plcnung und Finanzen
Genossen Bhrensperger

1020 Ber lin
flaus des Zentrelkomitees

cm darx-Dngels-Platz

Werter Genosse Ehrensperger!

Das beiliezende Material erhielten wir
inoffiziell durch sinen Genossen in Geaf

Wir hahen es iicersetszt.

Ich halte es fir interesacnt besondors

such im Zusamnenhang nit den Aktivitéten
die fiber Genossen Dr. Polze mit unserer

Dotschait in den USA liefen.

A1+ dozialistisches Grul

Proli~ " da
Anlage
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vk
AR
Abteilung 3.6 M”V“&";é. 122

Pl /:m o

Notis fir Gen. Prof, Dr. Donda /“"/
t ,'tn- Lot

In Ergednis der im ADN Builletin enthaltenen Information Uber eine
"verbindliche Difinition fii» Industrieroboter” ergedben aich, nach
Augsage von Gen, Groh, Vertreter der DIR in der erwkhnten Exper-

tengruppe der ECE, ke uengen f t ';‘"""
in der DDR. >3,
Im ADN-Builletin sind die Ergebnisse der Beratung und die sich . ,'
daraus ergebenden SchluBifolgerungen nicht richtig dargutent/' Y.
worden. v s

Bei der erarbeiteten "verbindlichen" Definition handelt es u?eh' /'/’.
lediglich um eine Ubereinkunft fUr die Erarbeitung einer Studie -’ '~
"ber die Produktion und den Einsatz von Industrierobotern® durch
eine Expertengruppe der "Internationalen Organisation flir Standar-
disierung® (IS0).

Seitens der DDR ist nicht vorgesehen, Zahlenangaden iber die Pro-
duktion und den Einsetz von Industrierobotern an die IS0 zu iber-
geben, Die Mitarbeit an dieser Studie soll, wenn Uberhaupt, auf
Fragen der sozialdkonomischen Wirkungen des Robotereinsatzes be-
schriénkt werden.

3.
G

Die Anwendung der verbffentlichten Definition in dem ADN-Builletin
wiirde darauf hinauslaufen, nur die prozeBflexidlen Industriero-
boter, als Industrieroboter anzuerkennen,

Denach wiirden wir in der DIR per 31.8.82 nur einen Bestand von

1 005 Industrierobotern ausweisen, Nach der DDR-Definition ver-
figen wir Uber 17 268 Industrieroboter.

Abteilungsleitpr

/7.
e / . /-.’;{w./hf ',.'./7(-— %
7 pvrd ZZ:«/V

/hoh// :/f&ruﬁpy P ///l"v At

?’u A BTt

,p.»u«-/ s~ ,,nv ;,.,1/’/'/ ,_/,_._,,, ,;.,M‘{.f

4:"’ ,_/" /‘--'-- . "‘/"J"' /“L et £~ / Vv

tast o S W o h tnes K oS
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-wi gt~ 29.11.82
wissemechaf tlich-tecmischer fortschritt .

0ce-axparton einigten sich suf definition fuer industrie-roboter
inforuation dos adn-korr. g 6 n f, 25. 11, 62 - #ine expuUrtoNgruPoe
der uno-uirtschalftskommission fuer ouropa (sco) Mat sich tpf ihror
genfer tegung Guf einu vordbindliche dofinition fuar industriecoboter
1nigt. cuf der tagung waren exparten sus 11 ece-lzendern (darun-
cr udssr, bulgerien, cesr und ¢dr) soule Luc mChrorun intprnitions~
tots organisstionen vortreton. nech usfangreicher diskuscion wrée
vesohtogeol,, fusr kuunftice studisn und statictikcn is roheun dor
&3 “816 Ven dur Smtemcifionclen orgimisetion fuer LtEndliuitivrung
8") {. o;cnuoﬁm ot ipitign_fuer ShauStriurobotue Luuthnden,
L8O Lt B . )

‘tder !umtrun.bohu' tet oin wteuttivemi-( Litdviiakiutiole
tiertie, Vlexiblor omgwicmmr wlsitnd s ont. il il lor sit
VerEChiLLULLH OB, - B8 1N Ger Loy svl, t.loirdilien, Wilo, worke
0896 ULu SPLRIULINEtrumLi tu PGl VEIZI0LL Livgitanit M 0PI Lot
Zur OPLLGLEURG Gilur vieliZht Vo LUTELLUR Al Lutnluae wit tPELL DCu-
4G $1 form Cohk OULE heinf oMSRIBD. WY, G16 230 vilel 0L Lank LIk,
soine kontrotisdnicix buuvitl ddnen wu{ch,.s-. LI lLWtol Weitete L iC0=
ron yné Zusttzoinrichtungun genutzt, dio cuv ulu CUEIbULT Lhd L.USSH .-
ro oinfluosse ruiLgicren, diese wultmum Lo wmgohfiun SinG is°
allgemesnem duzu voicesencn, sioh wiodsMieloncs -funktionun ‘,zuuuoh-
ren. 850 kosnuuh tn tndors fuiktioran OmMO. Stiiitite vorietierung dov

LUSPUSS UMY L LIVLIC,T \LOMUsli,

neon dlossr duvinitiocl verdsn cinficie suic«itiughy ule
ron, die 10047908 SurviGhrYRD MU ) 4T N t
corcen swobben, night '-‘%-‘HS‘%“': % 00 v dnt_dn-
rer 10 © MQM.LZ#‘M Vv, SATMNIeC GR0 HA0, . welt JERL A8,

o8 wurde denn auch Letiin, dass ynier wr

{ndustrieroboter night dar custausgh : “gLB0 W

und mechanischen tsﬂn. coﬁ"@_m uad&‘ N gor’ tuggq‘! X a’-b-
einheiton von porogri.men (so:;‘rx.m) ,y,rg_:;,gu v 6

stellten in dilosem iusasmenhang fest, dzs mit do
dor sutosatischen manipyictoreu in dle cafiviton fusr (ROUBtrioro-.
boter nicht die bdedeutung disgar Aaschiwen horibgesatyt werden soll.
ctik. dar dnductrid-

sie koenmnen jedoch nicht in c3r allgemdéinem strt )
roboter erecheinen, da in vieten Llaendern keiuve statistischim untor
Lagen ueber sie VorLiegan. in bedchroitenden vorcoffintlichurigen der
sce worden sie jedach zuch kuenftig cen entsprochcndon rsus fipden,

2ur klassifizierung von fndustrierobotomm. osptant dié:exnenten-.
gropge , 2“ xilasstfizierunjsprinzipien der’ 180 2u-uOdErnehuen, dis
neisst dfe robohr:-nqcn‘omra'.owgtu-, tys un'u?mnkwtutw'
prograsaieruncsmethoden und 6er art des zussrsanuirkens der sensoren
einzuteilen. fuer nasheriiegends studien und statistische zwecke wur-
de die einteilung in zwel ?mpom,- und zwar in proaruﬂoﬂun robo-
ter und roboter mit sensorfunktion, empfonlen,«-sp/u{~a1

japan witl investitionen in hochtechnologischen bereichen steigera

tok1o, 25, 11, 82 (kyods) - ein pelrat des witl (ministerium four

internationalen nandelL und industrie) forderte as es.n.._olnlmr-
steerkung der investitionen in hochtechmologischen boreicten s
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14.12.1982

Zentralkomitee der SED . ,
Leiter der Abteilung A-L: 924/82
Planung und Pinanzen

Genosaen Ehrensperger

1029 Berlin
An rarx-ongels-Platz

Yerter Genosase Ehrenaperger!

Im ADH-%irtschaftsbulletin vom 29. 11. 1982 wurde iber eins
Expertentagung der ECS berichtet, die 2ire Definition fir
Industirie-Rocoter beschlosaen het.

An cdicser Tagurng naha auch eine Delecation der DDR unter Lettung

des Genosaen Groh, Wissenscrnaftlicher iiitarbelter der Abteilung
Internutionale Zusammenarbeit des [linisteriums fir Werkzeugmeschinen—
und Falirceugbau. teil.

Dazu mul ich Jecaststellen, dal cdie SIS vorher nichnt konsultiert
wurde, sonlern erst durch das ADN-Bulletin Kenntais von Zieser
Definition erhalten Xat.

Ich habe Genossen Schelovler deauftragt, dle Angelegenheit zu prifen.
Seine Riickfrage bei Genossen Groh erga: folgendes:

In ADN-Bulletin seien die Brgebnisse der Beratung und die sich
daraus ergebenden Schlulfolgerungen nicht richtig dergestellt wcrdsn.
Dei der e¢rarbeiteten verbdindlichen Definition nandele ea sich
lediglich um eine Utereinkunft fir die 3rarbeitung einer Studie
"Uber die Produxtion und den Einsatz von Irndustrierobotern" durch
eine Expertengruppe der "Internatioralen Organisation fir Standar-
disierung” (IS0). Seitens de- DDR sei nicht vorgesehen, Zahlenan-
gaben Uber die Produktion und den Binsatz von Industrierobotern
an die ISO zu Utergeben. Die Mitarbeit an dieser Studie soll -
wenn lberhzupt ~ auf Fragen der sozieldkonomischen Wirkungen des
Robdotereinsatzes beschriénkt werden.

Es erascheint aweifelhaft, ob eine Zuarteit selbst unter dieser
eingeschrinkten Zieistellung zweclm¥B8ig ist, zumal noch gepruft
werden sollte, ob es richtig ist, in der BCE-Region eine derartige
Analyse mit unserer Zustimmung su beschlieBen und dann als ein ent-
wickelter sozialistischer Industriestaat nicht in diesem Haterial
in Brscheinung su treten. ’
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MINISTERRAT OEC OEUISCHEN DEMORPATISCHEN REPUBLIC
STAATLICHE TENTRALYRAWALTUNO FUR STATISTIE

-~ 2 - ~_1b.12.1982 - Genossen Bhrensperger

In dem Zusammenhang weise ich noch derauf hin, daB bei in-
wendung dieser Definition, die im Gegensatz su den in der
DDR getroffenen Pestlegungen nur einen sehr eingeschriénkten
Xreis von Industrie-Robotern umfaBt, sich damit der Bestand
von gegenwirtig (Stand 31. 8. 1982) 17 268 Industrierobote-n
auf 1 005 Industriercoboter reduszieren wirde.

LY t'/'l’ozialir'.:iz cham Gauh
/
y/ - )
Pue T hr. DE3da
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Ab%, rlgm_:.ngouad Finenzen Berlin, dea 13, 12, 1971

ecove ho a. aovoe Hlatt
XX X) ko ‘ ssooe m‘tt

Vorlage
fir das Sekretariat des 2K

Batreff: Information su Fragen der Lbrochnu:ia dex Weren-
produktion in volkseigenen Kombinaten und ihren
Betrieben

BesthlufSentwurf:

1. Die Irnfornation wird gur Xeanntnis genommen,
Sie ist dem Vorsitzerden des kiinisterrates,
Gernossen Stopk, zur Ausweriung zu {ibergedex,

2, Der Leiter der Stastlichen Zentrelverveltung fiir
Statistik wird besufiragt, in Abstirmung mit dem
Vorsitzenden der Stastlichen Plankonmissidn inner-
hgld von 8 Tegen dem Priésidium des Linisterrates
voxzulezen, wie noch fiir das Jahr 1571 die Xorrek-
fur in der staatlichen Abrecknung nachgeholt werden
tann wné wie iz Jgk-e 1972 generell die siztistiscae
Berichterstettung wnter 3erlicksichtigung der o=
sextleistungen der Eetriede momatlich vorgencmmen
wvird,



2134

Dokumente

3. De= Vorcitzsnden des liiristerretes wird erpfoklen,
dea Leiter der Staatlicken Zentrelverwaltung fir
Statistilk fUr die l¥ngzel in der staztlichen Adb-
rachnung disgiplinarisch zur Verantwortung su siehen.

4, Die Abtcilung Planung und Pinangzen des ZK wird
beauftragt, diesen Beschlu8 des Selkxretariats des
ZX in der Parteiorganisation der Staatlichen Zen~-
tralverwaltung fiir Statistik auszuwexten.

Verantwortlich fiir die Durchfithrung: a) Leiter der Staatliche

Zur Behendlung dexr
Voxlege d eing

1. Gerosse Donda,
2., CGenosse Schiirer,

3. Genosse Vappler,

Zentralverwaltung £i-
Statistik

b) Vorsitzender der

Staatlichen Plan~
kozmission

1le: Abt. Plen und
Eontrolle: Pinanzen 355 ZX

Wapplerx

den:

Leitex dexr Staatlichea Zentralver—
weltung 2iir Statistik

Vorsitzender dexr Sicatlichen ?lan-
kc:mission

Lediter dexr Abteilung Plenung und
Finenzen
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Dic Vorlzso wuxde

guzsenahies

Gezocsin Exuzmelore Soantag, Sekitorenleiter der Abteilung

nd 3

Yexteiler:

1o = 15. Bx,
17. Bx,

18. Ex.
19. Ex.

Plerung und Finanzen

Beschlu8 des Sekretariats des ZK vom 8, 12. 1971

Sekretariat des 2K
Vorsitzender des llinisterretes

Leiter der Stsatlichen Zentral-
verwaltung fir Statistik

Vorsitzender der Steatlichen
Plankormission

AbY, Planung und Pinanzen
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Information

zu Fragen der Abrechaung der Werenproduktion in
volkseigenen Konbinaten und ihren Betrieden

Aus Hinweisen und Kritiken von Bstrieben geht hervor, daS die
statistische Adrecknung nicht die tatslichlich erbtrachten
Leistungen der Betriebe und Kombinate widerspiegelt., Ps gidt
dariber sowohl in Betrieben und Koobinaten els euch in Brt-
licken Partei- und Staatsorganen in den Kreisen und Bezirken
Unzgufricdenheit, Im BeschluvS des Sekretariats des ZK vom

8. 12, 1971 wurde deshald die Abteilung Planung und Pinangen
des 2K beauftragt, in einigen Xomdineten die Planung und Ad=~
rechaung der Kennziffer "Varenprodukiion" gu {iberpriifen.

Zur Ki¥rung der mit dieser Probdleratik im Zusarrenhang stehenden
Pragen fand bei Geaossen iittag mit dem Leiter der Staatlichen
Zeniralvereliung fir Statistik, CGenossen Donda, eine Aussprache
sictt, Dort vertrat Genczse Donda die Meinung, da8 euf sentraler
Tbeno monatlich eine Ausglaicherechuung durchgefinrt wird, wm
dic tatséchiichen Leisiuisen de> Volkswirtschaft suf dem Godlet
der Industrielles Varenproluktion derstellen gu k¥znen, Die
entsprechenden Angeben dezu wiirden die Kombinate der Steatlichen
Zeatrelvervaltung fur Statistiik Ubermitteln, Derilber hinaus
wiiden notwardige Xorrekiuren nech Abschlu8 des Planjahres
cin=glig erfz8% und bei dor Abrechnung im statistischen Jahrbuch
bexricusichtizt,

Gezosse Donde vurde dameuf -ingswiscen, daS os Widersp-iicke gwisclh:
seirno> Aussage uad prakiischen Beiszielea gibt, sus denem deutliock
vird, daB die Leistungen der Betriebe und ir:* Auvsweis in der
statistiscken Abrechnung nicat boreinstizmen.
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Als Conosse Dozde auf die praktischea iuswirkungen aingewiesen
tirde, zeigte er bei der Beantirorturg der weiteren Fragen Unsicher-
heit. 3> wollte deshald eine Uversrifung in seinen Apparat vor-
cehzen.

32g Iozetnis der von der ~otellupg Planurng und Finanzen durche-
sefiiotea Uberprifungez besveat in folgezden:

Sie volkswirtschaftlich glinstigen Ergebnisse der Leistungssteige-
Tung in der Produktion durch die Spezialisierung werden in der
statistischen Abrechnung nicht aiht'bcr, sondern verkehren sich
sogar inm bestirzter llaBe in regative Aussagen.

So lange die Betriebe als juristisch selbstindig galten, wurden
ihre Leistungen insgesamt als "Warenproduktion" sbgerechnet. Kach
der Zildung der Xonbinate und der damit im Zusammenhang stehenden
Spezialisierung innerbald der Komdbinate wird so verfahren, da8
die Lielferunren zwischen Betrieben des Kombinates nicht mebr
als "“arenproduittion' erfaSt und abgerechnet werden. In der
Berichterstattune auf der Grundlage der "industriellen Varea-
croduktion™ werden die tatsichlichen Produktionsleistungen und

ie Arveitsoroduktivitét der Kombinatsbetriebe um diese sore-
nzonien "kombinatsinternen Umsidtze" zu niedrig ausgewiesen.

Flir diese betriedlichen Leistungun wird lediglich zusitzlich
¢ie Eennziffer "Industrielle Produktion™ abgerecknet uzd zur
Verwerdung fir die Plepadbrecczung gegeniiber dam Kreis dzw,.
Zezirk ait Ubergedsn.

Die Uberpriifungen in &4 Zocbinmzter zeigten folgende DiZferexzen:
Xannziffer V=3 Kozbizat VI3 RKozdinat V2B Verkzeug- Vo3 Jual.u.

eleztr,.Bsu- cera-Rwdio masch.kcz=d. Sdelstanl-
elazente 3erlia "?.Cktover" koabinat
Teltow Beriin Hennigsdord
-in 7 - -in 7l - - in T - - i Td -

GeeacsSleiss, Ist
G. Koabirates <970:

(vezeichuet 3% 08d 419 727 593 000 3 268 600
als "ind. Plan
Produktion”)

456 702 522 239 585 5C0 3 403 800
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Kennziflex Vo3 Readinat YCB Hombinet VEB Verkzeug- VEB Qual.u,
elaliy,Bau= Stcrn-Radio masch,kond, 2delstahl-
elcmeate Serlia "7, Oktoder" Lkombirnat
2olton Berlia Hepnigsdor?

- in Tl - -in T - -in T™® - - in TN -

Dzv.zunibsats Is ..

gusexrralb 4,

Kozb, bestirmi 392 124 395 331 552 000 2 810 500
(bczeicknet

als "ird, }E.ca_ 971-

produlction”) 441618 491 511 548 300 2 900 100

Differenz zwischen 1, und 2, =

Prod, zum Ist

Absatz innerh, 1970:

4, Kondinates 1 962 24 396 41 000 458 100
(bezeichnet Plen

als "konmbinats~ 197 :

interaer Unsatz"}s 30 728 37 200 503 700

Lus dieser Tabelle geht hervor, daB beispielsweise bei einer
sicktigen Beriickeichiigung der Lelstungssteigerung im VEB
Kombinat Teltow dexr Zuwachs der Produktion nicht 12,6 %, sondern
15,8 % batragen wiirde, Beim VEB Qualitéts-~ und Edelstehlkombinat
Bonnigedor? wilede die Steigerung der Produktion nicht 3,0 %,
condern 4,1 % betragen.

Mixden éfoc in den 4 Eomdinater zusermengeschlossenen Betriebe
euch ihxe ;;a"bingtsi..ternen Uositze (Zulieferungen innerhald

des Xombinats) mi} els Varenorodukiion abr-:inen, wire der
fvzveis der Varenvroduktion un_insgesamt rd Yio If

h¥her.

In der Extwicklung der Zuwechsraten 1971 im Verglelck zu 1970
stellt sich das wie 2olgt der: (vei diesen 4 Kombinaten)

= Zuwcochsrate auf Besis Warenproduktion 5,6 %
(Dag wird in der Statistik erfaSt

wid cussowdcson
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= Zuvzohsrate auf Besis inductrielle 6,0 %
Produktion (wird ststistisch nicht
abgorechnet, sondera nur intern von
dea Kombinaten)

vle goin lelfatun oizcrng a3 dxtickt eich in der
Zurceisaate von 6,0 § sus, In der stetistischen Abrechnung des
Volkswirtschaftsplanes 1971 werden folglich 0,4 % Zuwachs wenigex
ausgeviesen,

Ein bdeconders krasses Beispiel wurde vom Kombinatsbetiried
Eizescch des VE3 Kombinat Stern-Radio Berlin sichtbar:

it fortschreitender Spesislisierung und Konszentration
in Kombinat im Jghr 1972 nimmt der Anteil der kambinats-
internen Umsdtze (Zulieferungen innerhald des Kombinates)
em Gesantumsatz des Kombingtsbetriedes erheblioch su. Das
fifhrt bei diesem Beispiel sogar sur Verminderung der
Warenproduktion:

Genlanto . der industriellen
1975 3 1971 ca. 1TMo ¥ =23 %

Geplante ygz?&s_zmg der industriel-
len VWarenproduxficn ca. 1,0Mdo X = 2%

Die gesexte Problematil der ricktigen stetistischen Abrechnung
hat poch grfere Bedeutung bei der Neuerrichtung von Bstrieben,

Zur Verdbesserung cer Rohsta:lversorgung des Qualitits- und
Edelstellkonbirates wird iz Jzhre 1972 im Stabl- und Walswerk
Hannigsdort ein poues Elektro-Stehlverk in Betried gonm.
Dieses Vork wind J¥hrlich ein Vertvolumen von ca, 190 jHo
produzieren, Demit entspricki das Produl:tionsvoluzen d_cnes
Workes allein den Uzfang eines nmittleren Betriebes. Tiirde
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élogaz Vex: alsg seldstindigss Setried fungieren, ergide sich
vwei einam Inveoiitiozgcvolumen von ca, 160 ifio i1 ein Leisturgs-
gunsens von 190 Ldo L fU> éio gasgate Volkswirtscheft. Da dieses
vispl: Bastendteil des Stshl- und Vclzwerkes Heanigsdor? ist,
ergibt sich fUr das Jahr 1972 folgende Situation:

ca. 150 kt der Produktion werden exportiext,
sind glso Varenproduktion,

100 k% werden gls Vor=aterial im Stahlwerk Eennigsdor?
zur Abl8sung von Importen eingesetzt.

Diese 100 kt Produktion mit einem Vertvolumen von ca. 63 Mio M
wexden in der statistischen Abrechnung nicht erfaSt, Dem Aufwand
von 160 iido K Investitionen steht also in der Abrechnung kein
‘entsprechender Leistungseffekt gegeniiber,

In der weiterea BEntwicklung wird die Produktion dieses Stahl~-
s1avkes 100%ig als Vormaterial fiir eir xzeu zu errichiendes
Valzwerk eingesetzt., Demit entfElit die Terenproduktion vollig,

Obmohl diese ¥kozomischen Vorgkrge volkswirtschafilich durcheus
begrindet sind, komut an diesem Beisviel zum Ausdruck, dad
nicht nur der Ausveis des Leistungszuwechses in der Warsn-
produktion fehlt, sondern deS die jussege des i"uizeffekts volks-

vistecheftiicher cavestitionen beeinir¥catigt wird,

Dis Keatxolle der statistischen Abrachnung in Kreis und in
S2zirk nat ergeben, 45 LU dio Xmeisleitungen uné stisatlickea
Cozace die L¥glickhkeit besteht, fiir die Betriebe ihres
Qezritoriuns - geng gleich wen sis zugeordret £ind - einen
lusvols ihrer tatsichlichen Leistungen zu erhalten, Deliir
wird ein desonderes Pormbdlatt vorverdet, auf dem eine sogenannte
"EEtte~Rechrung" mit der Kemnziffer "Industrielle Produi:tion”
vorgencrmen vird. Diese Abrechouzg, die jeder Zombinetsbeiried
zoratlich mackt, verbleidbt jedoch in dea Kreis- und Bezirks-
gtellen der Statistik und dort wird, wie die Uberpriifungea
zeigen, schr untercchiedlich demit gezrbeitel,
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2 odzer fucspocele mit dea Stellvertreter des Leiters der
Sucatiichoa Zoutrziverwzltung fUr Statistik, Gerosson Munke,
dex ldtzlied o Zenirzlon fevisionskoonicsion des 2K ist,
miarde uns exiil¥xs, dab fin {iec gitaatlich >ecrauce &
Yoilksmirischalisplizres cuf seatrzlex Edens nux die Xenn-
ziffer "Industrielle Vererproduktion" abgerechnet und damit
Teil der tatsichlichen Leistungen der Betxiebe und deren
Xonbinate niczt erfeSt wixd, Die fiir die Abrachnung in
Kreis gocchaffene L¥glichkeit einer nonatlichen Gasantrechnung
Mir den Ausweis dexr "Industriellen Produktion™ wird in der
Zentralvervaltung fiir Statistik nicht genutszt.,

Die Steatlicke Zentrzlverweltung fiir Siatistik macht eine
golcke "ZWtte-Rechnune® pur einmal jkhrlich, und sver jewsils
in I, Quartal ces Folgejehres. Diese Erhedbung dient lediglich
els Zerechnungsgrundlage fir volkswirtscheftliche Betrschtungen.
Des wird auch von den Kombinaten bestiitigt, Nach den Aussagen
dea Gexnossen Funke ergedben die bisherigen Berechnungen, des

fUr die Izdustrie insmesgnt eine Differenz gzwischen indus*ricner

in diocen J&h— begteht, Das sind ca, 2 % des Volumens der Varen-
produktion in der Industrie, Um etwa diese GrtSe wiirde sich auch ¢

Ausweis der Steigerung der Varenproduktion erhthen.

e belfrzgten veraniworilichen literbeiter in den Kreis-
stelien der Statistik und in den Kozbinsten erkléren tiber-
tinstimmend, de3 die gecenwiirtige Abrechnuncsmethode in dexr
Irdustrie und in dexr Lazdwirtschaft in ihrer Aussagefiéhigxeit
segchrinkt ist und treten dafili ein, eine solche ilethode der
Planung und Abrechnung anguwenden, die die echte Leistungs-
steigemg jedes Eztriebes sowohl fiir die Warenproduktion als

—_— -
auch filr die Arbeitsprocuktivitét exakt gum Ausdruck bringt.
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Iz wivd fir erZorderiich gehciter, die Abrechnung Cer Xombinatis-
oat*ﬂ.sbo 20 su verindern, dad glie Produkiionsleistuneen, slso
ucl: die "komdinatsinternem TUasktsze”, in der giazatifcien Bericht-

m einhsitlioh ebgzerechnet werden, Dazu sollte der

Ser dsr Staatlichen Zentralverwaltung flr Statistik beauftragt
wexréen, gezeinsen mit der Stastlichen Plankormission einen
Torscalag su vnterbreiten, wie noch fur des Jahr 1971 die
Xorpektur in der Axechnung nechgeholt werden kann und wie im
vghe 1972 generell die Berichterstatiung monatlich vorgenommen
wird,
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Lieber Erich! /

In der Anlsge fibermittle ich zur Vorabinformation
eine Vorlage der Abteilung Planung und Finanzen ffir
das Sekretariat ait der Bitte ua Kenntnisnadme.

Aus dem Katerial ergidt sich eindeutig die Bestitigung
datiir, da8 die tatsdchlichea Produktionsleistungen wnd
die Ardeitsproduktivitit zahlreicher volkseigener
Industriebetriede in der zentralen Abrechnung durch
die Statistik zu niedrig susgewiesen werden,

Es handelt sich dadei 1971 um eine Differens in der
Gr38e von ca. 3 Milliarden Waremproduktion, das sind
ca. 2 & der ¥arenproduktion der Industrie.

Mit sosislistischea GruB

\"..
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/ Qs D Cprsen
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0A-0]UA
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Zentralkomitee der

Sogialistischen Einheits-

partei Deutschlands 120898
Abt. Planung und Finansgen

Genossen Neumann
Am Marx-Engels-Plats A -L:63 /88

Berlin
1020

Werter Genosse Neumann!

In der Anlage tlibergebe ich Dir eine Information
zur Verfahrensweise beim Ausweis der Wachstums-
raten der Nettoproduktion und der industriellen
Warenproduktion fiir den Bereich des Ministeriums
fUr Schwermaschinen- und Anlagenbau per

31. 7. 1988.

Mit sozialistischem Gru8
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Information

sur Yerfahrensweise beim Ausveis der Waohstums-
raten der Nettoproduktion und der industriellen
Yarenproduktion f4r den Bereich des Ninisteriuss
fur Schvermaschinen- und Anlagenbau per

3. 7. 1988

Im Juni 1988 stieSen vwir abermals bdei der Uberpriifung der An-
gaben der Planadrechnung des Kombinats Schiffbau auf grobe Un-
wahrscheinliohkeiten s. B. sehr hohe Wachstuasraten bei den
Leistungskennsiffern. Bntsprechende Signale erhielten wir auch
durch unsere Besirksstelle in Rostock.

Uberprifungen an Ort und Stelle sowie Aussprachen mit des Haupt-
buchhalter des Xomdbinats ergadben, daf durch nicht durch Rechts-
vorachriften gedeckte VerZnderungen des Volumens der indu-
striellen Warenproduktion und der Nettoproduktion des Jahres
%ﬂﬁz, also des Vorjahres, ein nicht den Realitdten entsprechendes
achstum iam Jahre 1988 ausgeviesen wurde. Dieser Pakt wurde und
wird voa niemandem in Zweifel gesogen.
Durch das Kombinat Schiffdauw wurde uns aitgeteilt, dal sie vom
¥inisterium flr Schwvermaschinen- und Anlagenbau auf der Grund-
lage des PNR-Beschlusses sur Leistungsentwicklung im Kombinat
Schiffbau voa 16. 2. 1988 dasu veranlaSt wurden.
In diecen BescshluB sind in einer Anlage tatsfichlich "bereinigte"
Werte fur 1987 enthalten.
Es gibt fur konkrete FPZlle die Berechtigung zur Ver¥nderung der
Vorjahresangaben (3.B. bei Betriedszusammenlegungen).
88 vird jedoch an keiner Stelle des Beschlusses gesagt, daB
Rechtsvorschriften aufgehoben werden und damit nicht der Realitit
entsprechende Angaben fUr die Betriebe, das Kombinat, das Hini-
storiua und die Volksvirtschaft auszuveisen sind.
Polglich muB unterstellt werden, dal es sich um Basisbereinigungen
handelt, die nicht den gesetslichen Vorschriftea entspreohen und
sopit die tatslohlichen Verhliltnisse grob entstellen.

Deshalb hade ich mit Schreiben vom 28. 6. 1988 vom Minister
fir Schwermaschinen- und Anlagenbau die Durchsetsung einer den
Rechtasvorschriften entsprechenden Abrechaung per 30. 6. 1988
gefordert. Diese Porderung wurde swar prinsipiell anerkannt, Je-
dooh gebeten, die Verlnderung der Adrechnung erst beginnend mit
dea 31. 7. 1988 durchsufithren, um sie leitungsalifig durch das
Ministeriua absichern zu kSnnen. Prinsipielle Ubereinstimnung
iber die ordnungsgemie Abrechnung der Leistungskennsziffern des
Kombinats Schiffbau ab 31. 7. 1988 wurde auch zwischen den
Genossen Klopfer, Genossen Dersch und eir in einem Gesprich an
44, 7. 1988 und in einem Gespriich swischen Genossen Lauck und
mir an 28. 7. 19688 erszielt.

Bine andere Verfahrensweise wilirde auch nicht dem Auftrag des
GCeneralsekretirs entsprechen,dem Politblro stets den Realititen
entsprechends Informationen zur Verfugung su stellen.
Gleichseitig verweise ich auf meine Ausfiihrungen im Ninisterrat
am 14. 7. 1988 und den dasu gefaBSten ProtokollbeschluB, der die
Fragen der OrdnungsmiiBigkeit eindeutig kl&rt, einsohlieSlich der
Beseitigung von Manipulationen der Basisangaben.
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Per 31. 7. 1988 wurde wie folgt verfahren:

1.

Die betreffenden Betriebe des Kombinats Schiffdau hadben als
Vorjahresangaben die tatsliohlich im Zeitraum 1. 1. - 31. 7. 1987
ersielten Leistungen ausgewiesen.

Auf dieser Grundlage wurde das Wachstum {0r das Kombinat und
das Ministerium ermittelt. Es ergad sich (Entwicklung um Prozent)

Ministeriun Kombinat
Nettoproduktion 2,4 - 745
ind. Varenproduktion 0,8 -9,8

Per 30. 6. 1988 wurde auf der Grundlage der basisbereinigten
Vorjahresangaben folgendes Vachstum ausgewiesen:

Ministeriym = Kombinat
Ncttoproduktion 6,3 33
ind. Varenproduktion 4,4 2,7

Um eine sich aus Ausveis der VWachstumsraten per 30. 6. 1988
(basisbereinigt) und 31. 7. 1988 (tatskchliche Brgebnisse)
absuleitende Fehlinterpretation der Leiatungsentwicklung im
Ministerium fir Schwermaschinen- und Anlagenbau =u vermeiden,
habe ioh entschieden, sowohl in der Uffentlichkeitsarbeit als
auch in den internen Materialien der Staatlichen Zentralver-
waltung fGr Statistik das Wachstum fr das Minieteriun per
31. 7. 1988 ohune das Komdbinat Schiffbau auszuweisen.

Bs ergad sich fur das Kinisterium

Hettoproduktion 5,5
iad. Warenproduktion 3,9

Gleichzeitig habe ich festgelegt, in allen internen Materialien
der 828 (nicht fur die Uffentliochkeitsarbeit) diese Verfahrens-
weise durch eine FuBnote kenntlich und dabei gleichzeitig das
Waochstum einschlieflich des Koabinats Schiffbau sichtdbar su
wachen.

Auaveis in internen Materialien der Staatlichen Zentralver-
waltung fur Statistik:

Vachstur im Bereich des
Ministeriums fdUr Schwer-
maschinen— und Anlagenbau
per 31. 7. 1988

um Prose
Nettoproduktion 5.5:§
ind. Warenproduktion 3,9
1) ohne Kombinat Schiffbau
einschl. Kombinat Schiffbau: NP = 2,4 %
IVP = 0,8 %
Im Kombinat Schiffbau wurden die Pl¥ne seit Jahresbeginn

udberdboten

Diese Verfahrensweise wurde mit dem Ministerium fir Schwerma-
schinen~ und Anlagenbau abgestimmt.
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01-0744

9a95
Sosialistische Binheitspartei A=L: /}/gj’

Deutschlands ~ Zentralkomitee
Leiter der Adt. Planung und Pinanzen

Genossen Ehrensperger

1020 Berlin
As Marx-BEngels-Plats

Verter Cenosse Bhrensperger!

Entaprechend Deines Auftrag tbergede ich Dir anbei Ubersichtesn
sur volkewirtachaftlichen Ardeitsproduktivitit der DDR 1=
Vergleioh mit ROW-Lindern und fihrenden kapitalistischen
Industrieliindern.

Anlagen ¥1¢ mozdalistiachem Srus
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Vorschlag
+ Ubergabe von AuBenhandelsangaben
an den RGW und UNO-Organe

. 1. bis 30. 9. 19688 wurden fiir den AuBSenhandel
swirtschaftsplanes und der vom Ministerium fir
benen Daten su sonstigen Ex- und Importen fol-
ach der Methode und zu Umrechnungsverh¥ltnissen
keitsarbeit erreicht:

Export=(+)

Export Import Umsatz bzw., Import-
tberschuB(-)

Nio VK

61 697 59 589 121 286 + 2 108

45 282 41 981 87 263 + 3 301

24 513 23 527 48 040 + 986

20 769 18 454 39 223 + 2 315

es
16 415 17 608 34 023 - 1193

folgende Entwicklungsraten gegeniiber den

2n flir den Zeitraum 1.

1. bis 30. 9. 1987:

Export Import Umsate
Progzent

100,6 99,6 100,1

101,3 98,4 99,9

98,4 93,8 96,1
i-

104,9 104,9 104,9
es

98,9 102,5 100,7




2150 Dokumente

Yorschlag
fiir die Ubergabde von AuBenhandelsangaben
an den RGW und UNO-Organe

1. Pir den Zeitraum 1. 1. bis 30. 9. 19688 wurden fir den AuBenhandel
im Rahmen des Volkswirtschaftsplanes und der vom Ministerium flr
AuBlenhandel tidergebenen Daten su sonstigen Ex—- und Importen fol-
gende Brgednisse nach der Nethode und gu Umrechnungsverhiltnissen
fiur die Uffentlichkeitsarbeit erreicht:

Bxport-(+)
Export Import Umsats bzw. Import-
iberschus(-)
Wio VK
Insgesamt 61 697 59 589 121 286 + 2 108
Sozialistisches
Wirtschaftsgebiet 45 282 41 981 87 263 + 3 301
UdSSR 24 513 23 527 48 040 + 986
andere soziali-
stische L¥nder 20 769 18 454 39 223 + 2 315
Nichtsozialistisches
Wirtschaftsgebiet 16 415 17 608 34 023 - 1193

Daraus ergeben sich folgende Entwicklungsraten gegenilber den
tatslichlichen Angaben flir den Zeitraum 1. 1. bis 30. 9. 1987:

Bxport Import Umsats

rozent
Insgesant 100,6 99,6 100,1
Sosialistisches
Wirtaschaftsgebiet 101,3 98,4 99,9
U4SSR 98,4 93,8 96,1
andere sosialisti-
sche Linder 104,9 104,9 104,9
Nichtsosialistisches

Wirtschaftagebiet 98,9 102,5 100,7




Wirtschaftsstatistik der DDR 2151

2. Bs wird vorgeschlagen,
- ip Handel mit dem soszialistischen VWirtschaftsvebiet keine und

- ia Handpi nit dem nichtsozialistischen Wirtscaaftsgebiet fol-
gende Ver¥nderungen vorzunehnen:

Piir die Aufenhandelsangaben des nichtsozialistischen Wirtschafts-
gebietes wird vorgeschlagen, den Export um 1 300 Mio VM zu er-
hthen.

Abgeleitet von den Erfahrungen der Vorjahre, ist eine mbglichst
geringe Erhdhung der tatsidichlichen Angaben die Voraussetzung, um
auch zukiinftig glaubwiirdige Ergebnisse vertffentlichen zu k¥nnen.

Bei den Aulenhandelsangaben fir das nichtsozislistische Wirt-
schaftsgebiet muB beachtet werden, daB im Zeitraum 1. 1. bis
30. 9. 1987 die Angaben des NSW-Bxports um 2 200 Mic VM und die
des NSW-Imports um 711 Mio VM erhtht wurden. Diese korrigierten
Angaben wurden den Organen des RGW und der UNO iUibergeben.

Bei Beriicksichtigung der vorgeschlagenen Korrektur fiir das nicht-
sozialistische Wirtschaftsgebiet wiirden sich fiur den Zeitraum
1. 1. bis 30. 9. 1988 folgende Werte ergeben:

Ver&nderung gegeniiber

Mio VM dem gleichen Zeitraum
des Vorjahres in %
Bxport 17 715 94,2
Import 17 608 98,4
Umsats 35 323 96,3
Exportiiberschuf + 107

Ohne diese vorgeschlagene Korrektur wiren die Entwicklungsraten
gegeniiber den fur den Zeitraum 1. 1. bis 30. 9. 1987 dem RGW ge-
meldeten Angaben fiir das NSW wie folgt:

Bxport 87,3

Import 98,4
Unsats 92,7
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15.2
p1-9/97
Z&t r/‘ Sg
Zentralkoniiee der SED A-L: .*‘5/ fx

Leiter der Abteilung
Planung und Finanzen
Genossen Ehrensperger

Am Karx-Zngels-Plats
Berlin

1020

Werter Genosse Ehrensperger!

Auf der Grundlege der jetzt vorliegenden endgiltigen AuBenhardels-
angaben untarbreiie ich nachstehende Vorschldge fiir dte Uvergaba
an das Sekretariat des RGW und an Organe der UNO (Anlage 1):

4. Im Handel nit denm gogialiatischen Wirtachaftcgebiet orgibdt

sich anstelle des eingeschitzten Bxportiubersohusses von
2 200 Mio VM ein ExportiiberschuB von 1 914 Hio VM. Ich schlage
vor, die tatsdchlichen Angaben unversndert weiter=umelden.

2. Zur Sicherung eines gesamten Exporttiberschusses von 3,3 M¥rd. VX
entsprechend Presseberioht schlage ich vor, beim Handel mit

dem pichtsozialistischen Wirtschaftsgebiet einen Exporttiber-

sohuf von 1 350 Hio VM auszuweisen statt der bisher vorge-
schlagenen 1 150 Mio VK.

Unter Beachtung der fUr 1986 gemeldeten Angaben und Beibe-
haltung der bisher vorgeschlazenen Entwicklungsratien miGte
dazu der
NSW-Export um 4 400 Mio VM statt um & 050 Nio VM
NSW-Import um. 1 100 Nio VM statt um 1 600 Mio VX

erhht werden.

Durch diese Verfahrensveise wiirden keine Widerspriiche su allen
im Pressebericht verdffentlichten Angaben tiber den AuBSenhandel
auftreten. ’
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2 Zentralkonmitee der SED
Leiter der Adt. Planung und Pinansen
Genossen Ehrensperger

3. In Anlage 2 tbergebe ich die Angaben des Kinisteriums fiir
AuBSenhandel f0r den Import und Export von Erddl und Erdtl-
produkten 1987.

Zur Gewlihrleistung einer ausgeglichemeren Relation swischen
2en Import von ErdSl aus dem HSW und dem Export von Erd3l-
produkten in das ESY schlage 1ok vor, ftr die Moldung as den
RGY die Angaben des Ninisteriums I3r iuSenhandel um 300 kt
bein Export von Erd¥lprodukten su redusieren. Die Absenkung
sollse bei der Position HeisSl erfolgen.

Ich bitte um Bestitigung.

K
Hit/aosialiutiloho- Grul

agen Pr

T~
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Anlage 1

Vorschlag fur zu verdffentlichende AuBSen-
handelsangadben fur das Jahr 1987

Export- (+)
Export Import Umsatz bew. Import-

Hio VK
Insgesamt
tats¥chlich 85 510 85 546 171 056 - 36
Vorachlag v. 17.12. 89 400 86 050 175 450 + 3 350
neuer Vorschlag 89 910 85 646 176 556 + 3 264
Sozialistiasches
Wirtschaftsgebiet
tatséchlich 61 877 59 963 121 840 + 1 5146
Vorschlag v. 17.12. 61 400 55 200 120 600 + 2 200
neuer Vorschlag 61 877 59 963 121 840 + 1 %14
UdSSR
tatslichlich 33 861 34 616 68 477 - 755
Vorschlag v. 17.12. 33760 33980 67 730 - 220
neuer Vorschlag 33 861 34 616 68 478 - 755
Nichtsozialistisches
Wirtschaftsgebiet
tats¥chlich 23 633 25 583 49 216 - 1 950
Vorschlag v. 17.12. 28 000 25 850 54 350 + 1 150
neuer Vorschlag 28 033 26 683 54 716 + 1:350
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noch Anlage 1

Insgesant
tatsichlich
Vorsohlag vom 17. 12.
neuer Vorschlag

Soszialistisches
Wirtschaftsgebiet

tatslocklich
Vorschlag vom 17. 12.
neuer Vorschlag

UdSSR
tatslchlich
Yorsohlag vom 17. 12.
neuer Vorschlag

Nichtsozialistiaches
Wirtschaftagediet

tats¥chlich
Vorschlag vom 17. 12,
neuer Vorschlag

enit
or mpat.
sent

101,8 101,3 101,5
97,7 95,1 96,4

98,3 95,8 97,0

102,7 97,4 100,0
100,5 96,2 96,3
101,3 97,4 99,4
104,2 85,2 98,1
58,5 93,5 95,9

98,8 95,2 97,0

$9,6 111,6 105,5

92,1 92,8 92,4

g2,2 g2,3 92,2
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Anlage 2

Inport von Erd#l und Export von
ErdSlprodukten mit dem NSW

Import von Export von
Erddl Erd8lprodukten Saldo

Zeitraum kt

1.1, - 31.12.1986

¥AH-Angaben 5 184 5 133 - 5

ohne Verdnderung
s0 weitergeneldet

1.1. - 30.9.1987

KAH-Angabon 2 686 3 &74 + 988
Ver#nderung + 200 - 500
weitergemeldet 2 886 3174 + 288

1.4, - 31.12.1987

MAH-Angadben 3 877 & 599 + 722
Ver#inderung - 500
weiter su melden 3 877 & 099 + 222



Wirtschaftsstatistik der DDR 2157

15.3
04-0140.9
34187
ZK der 883 1
Und Sekrechr des 2K o 2o A083/80

Genossen Dr. Mittag

Am Marx-Engels-Platz
Berlin
1020

Werter Genosse Dr. Mittag!

Beiliegend Ubergedbe ich Dir einen Yorschlag fiir die Ubergabe von
AuBSenhandelsangaben an das Sekretariat des RGW und die Organe der
UNO fur den Zeitraum 1. 1. - 30. 9. 1988.

Der Vorschlag ist mit den Genossen Schalck und Fenske abgestimmt.

Ich bitte um_Bestlti;un;.

21
*3.44.

i 3,41
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Yorsohlag
sur Ubergabe von AuBenhandelsangaben an den RGW
und UNO-Organe fiir den Zeitraum 1, 1, - 30. 9. 1988

I. Zur VerBffentlichung von Bxport und Import insgesamt mit dem
nichtsozialistischen Wirtschaftsgebiet

1. Pir den Zeitraum 1. 1. - 30. 9. 1988 wurden im Gesamthandel mit
dem nichtsosialistischen Wirtschaftsgebiet folgende Brgebnisse

erreicht:
Ver¥inderung gegenitber
den im gleichen Zeit-
raun des Vorjahres ver~
8ffentlichten Angadben

Mio VM in %

Bxport 16 415 87,3

Import 17 608 98,4

Umsats 34 023 92,7

Importiberschus 1 193

2. Im Interesse des Ausweises eines Exportiiberschusses und einer
vertretbaren Bxportentwicklung wird vorgeschlagen, den Export um
4 300 Mio VM zu erhbhen.

Dabei mufl beachtet werden, daB im Zeitraum 1. 1. - 30. 9. 1987
die Angaben des NSW~EBxports um 2 200 Mio VM und die des NS¥W~-
Imports um 741 Mio VM erhdht wurden.

Bei Beriicksichtigung der vorgeschlagenen Korrektur wilirden sich
folgende Werte ergeben:

Verdnderung gegeniiber

Mio VM dem gleichen Zeitraum
. des Yorjahres in %
Export 17 715 94,2
Import 17 608 98,4
Umsate 35 323 96,3
Bxportiiberschuf + 107

Fiur das 1. Halbjahr 1988 wurden folgende AuBSenhandelsangaben von
Dir bestiitigt und verdffentlicht:
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Verénderung gegeniber
Nio VM dem gleichen Zeitraum
des Vorjahres in %

Export 12 240 92,0
Import 11 760 94,7
Unsate 23 970 93,3
Exportitberschuf + 450

Diesen Angaben liegt eine Korrektur des Bxports um + 1 470 Mio VM
und des Imports um + 712 Nio VM sugrunde, womit der AuBenhandels-
saldo von einem Importiuberschul von — 308 Mio VK in einen Bxport-
dberschuB von + 450 Mio V¥ verindert wurde.

Beim Vorschlag fur den Zeitraum 1. 1. = 30. 9. 1988 wurds davon
ausgegangen, dafB der tatsichliche ImportiberschuB erheblich an-
gestiegen ist und dieser Tatbestand durch Bxport—- bzw. Importan-
gaben der Partnerlénder nachvollzogen werden kann.

Aus diesem Grund und unter Beriicksichtigung der Forderungen nach
Erweiterung der Verdffentlichungen auf dem Gebiet des AuBenhan-
dels, halte ich es nicht fir mSglich, mit einem noch hdheren Kor-
rekturbetrag zu arbeiten.

Pir den Handel mit dem sozialistischen Wirtschaftsgebiet ergabd
sich per 30. 9. 1988 ein Bxportiberschull von 3 201 Mio VM, so da8

fir den AuBenhandel insgesamt ein Saldo von + 3 408 Mio VM an den
RGW und UNO-Organe gemeldet wilrde.
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II. Zur Ver8ffentlichung von Angaben Uber den Import von Brddl und
den Bxport von BrdSlprodukten mit dem nichtsozialistischen Wirt-
schaftsgebiet

NSW~-Iamport NSV-Export

Brdsl Erddlprodukte 53140
xt

Zestraum 1. 1. - 30. 9. 1987
MAH-Angaben 2 686,1 3 673,6 + 987,5
VerX¥nderung + 200,0 /. 500,0
weitergemeldet 2 886,1 3 173,6 + 287,5
Mir das Jahr 1987
MAH-Angabdben 3 877 & 599 + 722
Verinderung ./. 500
weitergemeldet 3 877 4 099 + 222
Pur das 1. Halbjahr 1988
MAH-Angaben 1 873 2 233 + 360
ohne Veridnderung
weitergemeldet
Zeitraum 1. 1. - 30. 9. 1988
MAH-Angaben 2 373 3 501 + 1 128
Vorschlag sgur
Veridnderung + 300 /. 500

danach weiter—
zumelden 2 673 3 001 + 328
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ZK der SED feny

Leiter der Abteilung

Planung und Pinanzen

Genossen Ehrenaperger A - f2034%
An Marx-Engels-Plate

Berlin

1020

Werter Genosse Ehrensperger!

Beiliegend Ubergete ich Dir einen Vorschlag fiUr die Ubergade von
AuBSenhandelsangaben an das Sekretariat des RGW und die Organe der
UNO fur das Jahr 1588.

Der Vorschlag basiert suf den Abrechnungsergebnissen bis Ende No-
vember und der EinschMtzung fur den Monat Dezember.

Auf Grund der tatsichlichen Ergebnisae verden geringfugige Verdnde-
rungen 3u ervarten sein.

Der Vorschlag ist mit den Genossen Schalck und Fenske abgestimmt.

Duroh die Adwertung des Dollars im Jahre ergibt aich auf Dollar-
basis ein Wachstum im Handel nit dem nichtsozialistischen Wirt-
sohaftsgebiet beim

Bxport auf 100,1 Prozent
Import auf 104,54 Progzent und
Unsats auf 102,1 Prosent.

Ich schlage vor, folgenden Satz im Pressebericht aufzunehmen:

"Der Aufienhandelsumsatz mit dem nichtsozialistischen
Wirtschaftsgebiet atieg auf Dollarbasis um 2 Prozent.”

Anlage Pro

4

“ a4
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1.

Anlage
Vorschlag
fur die Ubergabe von AuBenhandelsangaben
an den RGVW und UNO-Organe

PMir das Jahr 1988 werden fir den AuBenhandel im Rahmen des Volks-
wirtschaftaplanes und der vom Ministerium fir AuBenhandel Uberge-
benen Daten zu sonstigen Bx~ und Importen folgende Brgednisse

nach der Methode und su Umrechnungsverhiltnissen fir die Uffent-

. lichkeitsarbeit voraussichtlich erreicht:

Export-(+)
Bxport Import Unsats bgw. Import-
tiberschuf(-)

Mio VN
Insgesant 85 800 86 300 172 100 - 500
Sozialistisches
Wirtschaftsgebiet 62 100 59 200 121 300 + 2 900
UdSSR 33 100 32 500 65 600 + 600
andere sogiali-
stische Linder 29 000 26 700 55 700 + 2 300
Nichteozialistisches
Wirtschaftsgebiet 23 700 27 100 50 800 - 3 400

Bei den AuSenhandelsangaben fiur das nichtsozialistische Wirt-
schaftsgebiet mul beachtet werden, daB im Jahre 1987 die Angaben
des

Bxports um 4 400 Mioc VM und des
Imports um 1 100 Mio VM

erhsht wurden, Diese korrigierten Angaben wurden dem RGW und der
UNO Ubergeben.

Pur das Jahr 1988 wird vorgeschlagen, den
Bxport um 3 600 Mio VX

fir das nichtsozialistische Wirtschaftsgebiet zu erhthen.
Damit wiirden sich fir das Jahr 1988 folgende Werte ergeben:

Mio VM Verdnderung gegeniiber 1987
Bxport 27 300 97,4 %
Import 27 100 101,6 %
Umsatz 54 400 99,4 %

BxportiiberschuB 200
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Ohne die vorgeschlagenen Korrekturen fiir das Jahr 1988 wiirden

sich gegeniiber den gemeldeten Angaben des Jahres 1987 folgende
Entwicklungsraten ergeben:

Export 84,5 %
Import 101,6 %

Statt eines Exportiiberschusses von 200 Mio VM wiirde im NSW ein
ImportiiberschuBl 3 400 Mio ausgewiesen.

Der Gesamtsaldo im AuBenhandel wiirde statt + 3 100 Mio VM nur
- 500 Mio VM betragen.

Aus diesen Vorschlidgen wiirden zusammengefafBt folgende Angaben an
den RGW und die UNO-Organe iibergeben:

Export-(+)
Export Import Umsatz bzw. Import-
iiberschuB(-)
Mio VM
Insgesanmt 89 400 86 300 175 700 + 3 100
Sozialistisches
Wirtschaftsgebiet 62 100 59 200 121 300 + 2 900
UdSSR 33 100 32 500 65 600 + 600
andere soziali-
stische Llinder 25 000 26 700 55 700 + 2 300
Nichtsozialistisches
Wirtschaftsgebiet 27 300 27 100 54 400 + 200

Entwicklungsraten gegeniiber dem Jahr 1987

Export Import Umsatz
auf Prozent
Insgesamt 99,4 99,6 99,5
Sozialistisches
Wirtschaftsgebiet 100,4 98,7 99,6
UdSSR 97,8 93,9 95,8
andere sozialisti-
sche Lénder 103,5 105,3 104, 4
Nichtsozialistisches

Wirtschaftsgebiet 97,4 101,6 99,4
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15.11
. /&(%A
16.10.1987

VYorschlag
zur Ubergabe von AuBenhandelsangaben an den RGW und DNO-Organe
fiir den Zeitraum 1.1. - 30.9.1987

Zum Export und Import insgesamt mit dem NSW

1. Fur das 1. Halbjahr 1987 ergaben die statistischen Abrechnungs-
ergebnisse im Gesamthandel mit dem NSW einen Importtberschul von
250 Mioc VM.

Im Interesse des Ausweises eines Exportiberschusses und unter
Beachtung der Entwicklung zu den gemeldeten Angaben im Vorjahr
wurden die Abrechnungsergebnisse fiir den NSW-Expor+ um

2,2 Mrd. VM und den NSW-Import um 1,1 Mrd. VM erhdht.

Auf dieser Grundlzge wurde dem RGW und den UNQO-Organen fir das
1. Halbjahr 1987 ein ExportiiberschuB von 850 Mio VM gemeldet.

2. Im Zeitraum 1.1. - 30.9.1987 wurden im Gesamthandel mit dem
NSW folgende Ergetnisse nach der Methode und zu Umrechnungs-
verhdltnissen fiir die Uffentlichkeitsarbeit erreicht:

im Vergleich zum 30.9. des Vorjanres
zum tatsachl. Ist  zum gemeldeten Ist

Expert 16 603 Mio VM 100,9 % 82,6 %
Import 17 182 Mio VH 14,3 % 92,0 %
Umsatz 33 785 Mio WM 107,3 % 87,7 %
Import-

tiberschuf 579 Mio VM
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Daraus ergibt sich ein zu meldender

zum gemeldeten Ist 30.9.1986

s;p Export von 18 803 Mio VM = 93,6 %

%/}yz; Import von }[48-282/Mio VM = A

‘56576 Unsatz von /-37-085 Mio VM = 7495,—;/7;
Export-

tUberschuB von rsé—‘y Mio VM
310

4. Der ExportiiberschuB im Handel mit dem sozialistischen Wirt-
schaftsgebiet betrigt 'Q‘O#?L‘dio VM, so daB fir den AuBienhandel
insgesamt ein Saldo von 10 VM per 30.9.1987 an den

RGW und UNO-Organe gemeldet % ! T

35y

%‘”% %7» ft’k/»—a
///"" %_/L'{
/‘“//w A #Za\]a,\
en //7",4%./) %
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Zum NSW-Import und Export von Erdsl bzw. Erddlorodukten
Fir den Zeitraum 1.41. - 30.9.1987 wird vorgeschlagen:

NSW-Import NSW-Export ... Salde

Erds1 ErdSlprodukte

kt

Statistisches
Ergebnis 2 686,1 3 673,6. + 987,5
Verinderung + 200,0 ./. 500,0
weiter zu melden 2 886,1 3173,6 + 287,5

Im Vorjahr lagen nachstehende Abrechnungsergebnisse fiir den Zeit-
raum bis 30.9. vor bzw. wurden unter Berifcksichtigung erfolgter
Verdnderungen an den RGW gemeldet:

Statistisches

Ergebnis 2 655,9 3 639,8 + 1 003,9
Verinderung + 204,1 ./. 500,0

weitergemeldet 2 860,0 3 159,8 + 299,8

Damit werden NSW-Import sowie -Export (und dementsprechend
der Saldo) von Erdsl bzw. Erdélprodukte in der gleichen
GrgBenordnung ausgewiesen wie per 30. 9. des Vorjahres.
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15.15

Berlin, 23.12.1987

Vorschlag zur Ubergabe
von AuBenhandelszahlen an den RGW und UNO-Organe fiir das Jahr 1987

1. Export und Import mit den sozialistischen Lindern soll so aus-
gewiesen werden, wie er tats#échlich realisiert wird. Im Ver-
gleich zum Vorjahr werden voraussichtlich folgende Entwick-

lungsraten eintreten:

Export Import Unmsatz
SW insgesamt + 0,5 % /. 3,8 % Jeo1,7 %

Der Exportiiberschuf wird 2,2 Mrd. VM betragen; im Jahr 1986
gab es einen Importiiberschufi von 455 Mio VM.

2. Fir das nichtsozialistische Wirtschaftsgebiet wird unter Beach-
tung der fiir das Vorjahr gemeldeten Angaben vorgeschlagen, die
tatsdchlichen Exporte um 4,1 Mrd. VM und die Importe um 1,5 Mrd.

VM zu erhd&hen.

Der voraussichtliche Impertiiberschuf von 1 300 Mio VM wird

dadurch nicht sichtbar, sondern es wird ein Exportiiberschuf

von 1 150 Mioc VM ausgewiesen.
Fiir das Jahr 1987 ergibt sich damit ein hoherer Exportiiber-

schuf als zum 30. September 1987 mit 910 Mio VM gemeldet wurde.

Gegeniiber dem Vor jahr wiirden folgende tats&dchliche Entwicklungs-

raten und weiterzumeldende Entwicklungsraten eintreten:

tatsdchliches Ist 1987 zu  korrigiertes Ist 1987 zu

tatsdchliches Ist 1586 gemeldetes Ist 1586
Export + 1,0 % S 7,9 %
Import + 10,2 % S 7,2 %

Umsatz + 5,5 % . 7,6 8
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Entsprechend den eingetretenen Verinderungen auf den Welt-
mdrkten ist fir die DDR im NSW der Ausweis eines Riickganges
fir den Export und Import zu vertreten. Durch die vorge-
schlagenen Korrekturen wird eine ausgewogene Darstellung
erreicht.

Auf Grund der Abwertung des US-Dollars von etwa 9 - 10 % wiirde
beim Ausweis des NSW-AuBenhandels auf Basis Dollar beim Export,
Import und Umsatz im Vergleich zu den gemeldeten Angaben fiir

1986 kein Riickgang, sondern eine geringe Steigerung ausgewiesen.

Es wird gewdhrleistet, daB die vorzunehmenden Korrekturen im
Handel mit dem NSW durch die Organe des RGW und der UNO nicht
nachpriifbar sind.

Im Pressebericht iiber die Erfiillung des Volkswirtschaftsplanes
im Jahr 1987 wird nur der Gesamtsaldo fiir den AuBenhandel der
DDR in das SW und NSW zusammengenommen in Hohe von 3,3 Mrd. VM
versffentlicht.
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ZENTRALKOMITEE .
HAUSMITTEILUNG W/ f
An Mitglied des Politbilros Btchen Datum iggungs- ,\1
gi?z:s:gnecker Giinter Mittaé /'({/ j 14.5.77 ,&/

Betr,

r

¥l

Lieber Genosse lonecker!

Als Anlage libergebe ich einen mit-den Genoss

toph, Kri

und Schilrer sowie der Abteilung Planung und Finanzen des ZK

abgestimmten Entscheidungsvorschlag zur Verdffentlichung von
Angaben der Statistik liber den AuBenhandel der DDR fir das

Jahr 1976.

Ich bitte um Zustimmung.

sv/

Mit kommunistischem Gruf

e

—

N

X
Moo

owski

A
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Berlin, 4. Mai 1977

Entscheidungsvorschlag zur Verdffentlichung
von Angaben der Statistik ilber den
AuBenhandel der DDR fiir das Jahr 1976

In den vergangenen Jahren erfolgte bereits eine vereinfachte
Versffentlichung von Angaben Uber den AuBenhandel der DDR.
Das geschah auf Grundlage entsprechender Beschliisse des
Ministerrates, die vom Generalsekretdr des ZK der SED,
Genossen Honecker, bestdtigt wurden. Bei Verdéffentlichung
des AuBenhandelsumsatzes und seiner Struktur nach Export

und Import fir das Jahr 1976 kann ein Importilberschu8 der
DDR von rund 6,4 Milliarden Valutamark ermittelt werden.

er ImportiberschuB 1976 ist gegenilber dem Jahre 1975 um

rund 2,2 Milliarden Valutamark gestiegen; davon im nicht-
soz1aIIstIscEén—wirtscﬁaftsgebiet um 1,7 Milliarden Valuta-
fmark. )
—————

Die Verdffentlichungen von statistischen AuBenhandelsangaben
der DDR erfolgen entsprechend Ministerratsbeschlilssen

- im Rahmen der Mitteilungen der Staatlichen Zentral-
verwaltung fiir Statistik Uber die Durchfithrung des
Volkswirtschaftsplanes im Januar und im Juli jedes
Jahres,

- im Statistischen Taschenbuch Ende April/Anfang Mai
und im Statistischen Jahrbuch der DDR im Juni jedes

Jahres.

parilber hinaus werden seit 1970 entsprechend einem BeschluB
des Exekutivkomitees des RGW im "Statistischen Jahrbuch der
Mitgliedslénder des RGW" und im "Statistischen Bulletin {iber
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den AuBenhandel der RGW-Ldnder" Angaben {iber den Export und
Inmport fir jedes Mitgliedsland insgesamt sowie nach Ldnder-
gruppen (sozialistische Linder, RGW-Ldnder, entwickelte
kapitalistische Ldnder, Entwicklungslénder) ausgewiesen.
Die Zahlenangaben der DDR fiir 1976 wurden dem RGW durch

die Staatliche Zentralverwaltung fir Statistik bereits
Ubergeben.

Die DDR ibergibt weiterhin als Mitglied der UNO Angaben
Uber den Export und Import dem Sekretariat der UNO und der
ECE.

3. Bisher wurde im Januar in der Pressemitteilung der Statistik
Uber die Durchfiihrung des Volkswirtschaftsplanes 1976 ver-
6ffentlicht, daB8 der AuBenhandelsumsatz der DDR im Jahre
1976 gegeniiber 1975 um 14 % gestiegen ist. Angaben (ber die
Struktur nach Export und Import erfolgten in der Pressemit-
teilung nicht.

4 HEs wurde gepriift, welche Moglichkeiten bestehen, um dem Gegner
keinen genauen Uberblick Uber die Entwicklung und die H8he

des Importiiberschusses zu geben. Dazu wdren folgende Varianten
denkbar:

1. Es werden keine Angaben iber den AuBenhandel der
DDR veroffentlicht.

2. Es werden nur Angaben Uber den AuBenhandelsumsatz
der DDR insgesamt verdffentlicht, d. h. ohne Auf-
gliederung nach Export und Import.

3. Der Ausweis der zahlenméBiger. Ergebnisse des AuBen-
handels wird verdndert.
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Nach griindlicher Untersuchung sind wir der Meinung, das
keine dieser Varianten vertreten werden kann.
—TN

Der Gegner ist in der Lage, mit Hilfe der ihm zur Verfligung
stehenden offiziellen Verdffentlichungen sozialistischer und
kapitalistischer Lander sowie internationaler Organisationen
den Umfang und die Struktur des AuBenhandels der DDR weit-
gehend genau zu ermitteln und der DDR nachzuweisen, wenn
bewuBt ungenaue Angaben ver&ffentlicht werden.

In dieser Richtung arbeiten besonders intensiv solche Ein-
richtungen des Klassengegners, wie z. B. das "Deutsche
Institut fUr Wirtschaftsforschung" in Westberlin.

Wenn wir nichts verdffentlichen, wirde der Gegner verstdrkt
versuchen, daraus politisches Kapital zu schlagen.

nter Abwidgung all dieser Faktoren wird vorgeschlagen, das
d¥e[DDR fir das Jahr 1976 im gleichen Umfang und in der
dleAchen Struktur wie in den Vorjahren die realen Angaben
gﬁb r den AuBenhandelsumsatz, seine Unterteilung nach Export

S Import und die Struktur nach wichtigen L&ndergruppen
ver6ffentlicht.
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16.1
WHARTON ZENTRALE PLANYIRTSCHAPTEN
Egonomeiric BERICHT UBER ZAHLUNGSBILANZEN
Forecasting UHD SCHULDEN
Agsocliates
25, Juni 1982

DIE KOSTEN DER UNZUREICHENDER WIRTSCHAFTSBERICHT-
ERSTATTUNG OSTDEUTSCHLANDS

Hastliche Fachleute, die sich mi% der Anslyse der ostdeutaschen
Wirtscnaft beschHftigen, haben festgestellt, daB Ostdeutschland
von allen osteuropHischen Wirtschaften, susgenommen viellsicant
Ruminien {vor 1982), dasjenige Land war, welches selt Kitte dexr
slebziger Jahre die wenigsten bkonomlischeu Informationsn verdffent-
MHente. So veroffentlichen z.B, Ostdeutschland und Rumiiniea bis zum
heutigen Tag keine monatlichen oder vierteljdarlichen statistischer
Bulletins. Keines dieser Lénder verdffentlicht eln Aulenhandelsjan-
bucihe Ostdeutscnland zeichnet sich dadurch eus, dal es das einzige
industrislisierte Land der Velt ist, das selane Haundelsstatistiken
aur in Form des Umsatzes verdffentlicht, d.h. als Suwme der Lxe
porte und Importe. Dgmit wird verhindert, daB westliche Analytiker
die Entvicklung der ostdeutachen bilateralen Handelsbilesnzen mit
einzelusn Lindern verfolgen kOuuen. Die ostdesutsche Zeantralverwalt.
fixr Statistik hat die lgage der verdffentllciaten statistischen Ange
ben im offizlellen statisilschen Jghrbuch auch nach der Unterzeich-
nuog deg Abtkommens von Helsinkl systematisch verringert uad denit
gogen Jenen Tell des Abkommens verstoBen, der die Verbesserung dez
Skononigchen Informationgflusser vorsient. Eg ist bezeichnend, dal
susgerechnet sclche statistischen Angaben gestrichen vurden, die
fir dile westlichen Analytiker, welche zustdndig sind fur die Uper-
wachung der Entwlcklungstendenzen der ostdeutschen Wirtschatt, ven
betrHdchtlichen Interegse slad, wie die Strukitur der Investiticnen,
dia Verteilung des Grundkapitals, Apgabsn Uber die IProduktion der
Lacdwirtechaft usw.

In dex Vergangsnheilti wirkte sich die geringe Mgnge der von Ost~
deuteschland vorgelegten Ckonomischen Informationen nioht eplrdar
nachteilig euf die MUzllohkeiten der XKreditgewinming dieses Landes
aug. Ostdeutsohland glit historlech als die am besten gelelteis
satauropdische Wirtschaft {obwohl Jeizt Upgarn zunehmend Anspruch
au? diesen Zitel erhevt). Dise ostdsutschen Politiker profitierten
auch derous, dafl die Arbeiltskrifte dleses Lgndes 1lm Vegten als pro-
Guktiv und zuverlissiy angesenen wurden.
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Die Umstinde haben sich im letzten Jahr erheblich veréndert. Obwohl
eine Liquidit#tskrise fir Ostdeutschland wenlger wahrscheinlich ist
als fUr einige der anderen, gegenwirtig mit Schwierigkeiten kémpfen.
den osteuropdischen Liénder, wie Rumiéinien, Ungaran oder Jugoslawien,
wird Ostdeutschland wegen des Mangols an vorliegenden Informationen
Uber die binuen- und euBenwirtschaftliche Lelstungsfiéhigkeit des
Landes von westlichen Bankiers gunehmend mit Besorgnis betrechtet.
Die jUngsten psssimistischen Aussichten fir die ostdeutsche Wirtsc.:
haben die Mglichkeiten Ostdeutschlands, mittel~ ucd langfristige
Kredite zu eriinlten, unterminiert. Diese 'Situation wurde auch niciit
durch die Haltung ostdeutscher Benltiers vervessert, die versuchten,
golcne Analysen einfech damit abzutun, dad sie §ie "falsch uad
unbegrindet" nannten —- ohne aber elne eigene Analyse oder neir In-
formetionea vorzulegen. Die Talktik der s2laiztiven Preisgabe eindger
Informationen iiber den ennihernden Zustand der ostdeutsclien Zailung
bilanc in riindlichen Disixussionen hat zu einex weiterea Verwirrung
unterr westlicien Benklers gefillirt und die Situation verschlicrrert.
So wurden z+B. in verschiedenen Gesprichen mindestens drei unter=
schiedliche Schétzgrilfen fir dic Zxporte und Importe ia harter
Fihrung im Jahr 1961 ilbernittelt: dle eine beinhaltet ein Handels-
defizit vou me els 1,06 lird, US-Doller 2ile 1981, eine weitere ein
Defizit von etwa 1,3 Mxrd. US~-Dollar und die dritte cinea geringen
Handelsiibergchu3. Da die melsten westlichen Experten, die sich

nit der Analyse der ostdeutschen Wirtschaft beschdftigen, la eageit
Austousch untereinander stehen, hat diese Tektik, verschiederen
Apalytiikerun verschledene Zahlen zu geben, nicht gerade dazu beige-
tregen, duas westliche Vertrauen in die ostdeutaschea Statistiken zu
erhdhene.

Sorge bereitet den westlichen Bankiers eber nicht nmur die koglichke.
einer Liquiditdtskrise, sondern auch des Fenlen einer dffentlich
angeldindigten Reduzierung des geplanten Wachstums. Das geplante
Wachatum des Nationaleinkommens mit durchschnittlich 5 % im Zeitraw
1981-1985 wird von wesilicher Seite aus nicht lénger als realisierb.
betracntet. Wihrend anders osteuropdische Wirtschaften (ausgencmmen
Polen) ihre geplanten Wachstumsraten suf die GroBencrdmung von 2-3 ¢
reduzieren, um die Belastung ihrer Auslandskonten gzu verringern,
goheinen die ostdeutschen Planer zu zdgern, einen sgolchen Bchritt
Uberhaupt anzukilndigen. Es gibt schwerwiegende Beweise dafir,

da die ostdeutschen Zentralplaner im vergangenen Jehr in der Tat
den Plan fiir 1982 und miglicherweilse suon fir 1983-85 revidierten,
un ein geringeres Wirtschaftswachetum und damit eine verbesscrte
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Pinanzlage im Ausland zu erzielen. (Wherton sagte diese Horrckiur in
selner Laufeuden Analyse von 3. Dezember 1981 voraus.) Da es jedocn
keine Bffentliche Bestitigung der revidierten Wirtschaftspliéne givt,
whcehot in ‘Yesten die Begorgnls, del Ostdeutschland dennool eine iibexr=
miBie expangionire Innenpolitik, die zu weilteren groBen Handelodelizi-
ten und steipender Auslandsverschimldung flUlrt, fortseizeun kdnnte,

11 wisgend, dad der Westen kein Vertrauen zu larer Wirisoheft iwmt,

verrgpraciien ostdeutsche Bankiers Anfang dieses Jaares, den Flul ko=

noniscner Informationen an westliche Bankiers zu verbessern, we deren
vorsichtige Haltuns gegeunlibeor der Gewihirung voan Derlehen an Cst-

o Ls wurden Andeutungen geuwcent, da3 dieas
isticclen Veridffentlicuung odor einer drveiicrung

deutochlond u gndern

2

oiner speniellen si:

des offiniellen Uintistischien Taschienvuclies gescirenen wilrde, Bis jetuz®

igt jedoch zein Vert Uber elue gpeziclle statisiiscle Veriffeatlicauns
3

wzvionen, die in dem in Kibrge erpch

gefellens lehr noclk, die Ind

renden pow veroifeailicliten &

werden asollen, sind besienis
geuniiy drer den isuldemiaadle vorgelegte "neue" Informniion Ubex
cte nach Hauptregionen der afeawn-

figoor

die ostdoutoeiien Ixport

dalepoxtuer acion oo s ootatistischien Juwsbuch deu DG ver

gewenan,

Naca uagerer Meioung kinate Ostdeutschland seine Aussichien zur
Tiederaufpaimme eimes Koumerziellen Kredite in “"verninftige=" Nenge
in TUegten erihedlicl: dani? verbessern, dal cs azwel Hadnahnen ergreift,
watens gellten die osideutschen Planer eine dffentliche liittell
tiber den wirtschofisnolitischen Kwrs, den sie in den nlichaten Jaizen
elnzugcnlagen gedenlkeun, goven und sich davel auf die evi, vorgeuomenc
Planpovicionen £ 1982-85 konzeutrieren. Zweitens wiren scie gut te-
roten, ein Jiritschafismemorandum zur Vertellung an beateheunde sowie

ialle westlicle Xraditgeber vorzubereltsen. Das Memarandun kipntc
civ ousacenea wls das, welches kilrzlich von Polen, Runiinien und
Uigarn verdffentlichi wurdes Ein solches Hemorandum nmil3te mindestens
die folgende Informationsmenge enthalten:s

ng

» bilaterele Handelssirdme unter gesonderter Darstellung der Exporte
und Importe

« Marensiruktur des Handels nach Hauptkategorien (nach der SITC odex d:
RG¥-Nowenklatur, wobel Breunstoffe von Ronstoffen abzugrenzen sind)
filr die Houpthoandelsregionen der Welt (RGW, andere sozielisticclhe

:6lte vestliche Lynder, Entwicklungsliinder)

1

Linder, ontwli
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» Zanlungsbilanz in harter Whhrung (einschlieBlich Clearinggeschiifte
mit harten Wihrungen)

o Zielstruktur der ostdeutachen Verschuldung in harter Wdhrung

. Kreditquellen fiir Ostdeutschland (naci Léndern, mit dem Himveis dar-
auf, ob der Kredit garsntiert oder nicht gerantiert ist)

o« Infarmationen iiber die eusstehende Schuldensenge gegeniibver Vieat-
deutschland als Folge der Inansgpruchnahme des Swing-Kpedits

+ Notionaleinkommensrechmungen in Form des GNP (= Brutiosozialprodulic:
zu konstanten Preisen, falls verfiigbor

« Informetionen Uber das verwendete Natlounaleinkommen (naterielles
Neitoprodukt) nech Hauptkategorien der Endverwendung zu konstanten
Preisen

. Angaven tiber Investitionen (und miglicherweise ouch ilber den Kapital-
bestend) nach Hauptindustriesweigen

» Angaben Uber des Brutto- und Neottoproduky der Landwirtschafli ein-
gchlieBlich einer Untergliederung ia tierische und pflaazliche
Produkte

« die Epergiebilanz 2ir die ostdeutsche Virtsohaft (Aufikomnensquellen
nack Brennsioffarten, Verwendungsarten)

» Informationen iiber die Einkommen der Bevilkerung naci Einkormensarte
(Lohne, Gelilter, Renten, lendvirtschaftliche Einkiinfte, sonstige)
und tiver die Ausgebven nach Arten (Kidufe im Binzelhandel, ¥ohnung

;-.e‘:"".

iy ..
,_:‘ ene:!.zzn. “*~ wepiliche Handelsbankiers schlecht beraten wiren, "zu-
egesondiung Ubersuge. . u  yepn Ostdeutscnland keine zufriedenstellend

A ) ~ o
E;twoz.t auf das oben CUBBeAiwsitg ergte Anliegen gibt und nicht wenig-
svens einige der Informationen liefers, dia nla Standardvorausseizung

fir die Apwioklung internationaler Kreditgeschifte durch ein typisches
kreditnehnendes Land suf dem Weltmerkt angesehen werden.

(Uversetzts P, Zaumseil - 28,9, 1982)
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'Ar‘uuontation zur Binschiitzung des Handels der DDR mit kapita-
listischen Industrielindern durch die amerikanische Beratungs-

und Prognosefirma Wharton

4. In der genannten Binschiizung werden Zweifel ge¥ubert, daB dae
DOR 1981 und im 1. Halbjahr 1582 im Handel mit der kapitalisti-
schen Indusiriel¥ndern Exportiiberschiisse erzielt hat. Daz wurde
von der DDR so fiir 1981 auch nie behauptet. Im Statistischen
Jahrbuch der DDR 1982 wird fir 1981 ein ExportiiberschuB mit dex
niclktasozialistischen Wirtschaftsgebiet 2usgewiesen.

Der von der DDR 1981 im Handel mit dem nichtsozialistischen
Wirtschaftsgebiet erzielte Exportiiberschul resultiert aus-
schlieBlich aus dem Handel mit BEntwicklungslindern. Im Handel
mit kapitelistischen Irndustrieliindern wurde noch ein Import-
iiberschuB ausgewiesen, wie folgende Zahlen flr {981 beweisen:

Export Import
in Miilionen Dollar
Handel mit Entwicklungslindern 1 268,3 702,3
Handel mit kapitalistischen
Industriel¥ndern S5 445,6 5 952,2

Im 1. Halbjahr 1982 wurde nicht nur im Handel mit den Ent-
wicklungsl¥ndern, sondern auch im Handel mit kapitalistischen
Industriel¥ndern ein betriichtlicher ExportUberschul erzielt,
der tis Bnde August weiter ausgebaut wurde.

2. Die beim Vergleich der Auflenhandelsangaber der DDR nach Li¥ndern
mit Partnerlandstatistiken kapitzlistischer Industriel¥énder auf-
tretenden Differenzen sind verrangig auf Unterschieds in der an-
gewer.deten Methodik zurfickzuftihren.

- Wihrend in der DDR Bxpcrte und Importe jeweils dem Kduferland
bzw. Yerk#uferland zugeordnet werden, erfolgt die Zuordnung
in den kapitalistischen Industrieléindern nach dem Prinzip
Verbrauchs- bzw. Ursprungsland. Daraus ergeben sich erhebliche
Verschiebungen zwischen den LEndern, insbesondere zwischen
kapitalistischen Industriel¥ndern und Entwicklungslindern.
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Zum Peispiel ergeben sich beim Ausweis des Handels mit Lindern,
die gleichueitig tedeutende Handelepl¥tze fir wicntige Rohstoffe
vor allexm aus den Entwicklungslindern darstellen, die gréSten

Differenzen.

Gegenseitiger Auillenhandelsumsatz
in Mio Dollar

Angaben der Angaben des

DDR Partnerlandes
Niederiande 1981 €665 442
Grolbritannien 1980 533 424

Tie Angaben der DDR zum Auflenhandelsumsatz mit diesen Liéndern
beinhalten alle mit in diesen ld&ndern ansidssigen Firmen getdtigten
Uns#dtze, unabhdngig ob die Erzeugnisse in diesen Lindern herge-
stellt bzw. vertraucht wurden. LCeshalb sind dle Angaten der DDR
gréfBer als die entsprechenden Angaben, z. B. der Niederlande bzw.
Grolbritanniens.

Weitere Diiferenzen ergeten sich deraus, da8 die DDR selbsiver-
stidndlich bestehende Preih&fen und Freihandelszonen fiir ihren
AuBenhandel ausnutz:. Diese Ums¥rze werden einzelnen kapita-

listischern Indusirielsndern nicht zugeordrnet.

Daridber hinaus mu:f darauf hingewiesen werden, da8 auch bei gleichen
Zuordnungsprinzipien zwischen Partnerlandstatistiken erhebliche
Abweichungen besteten kinnen. Das soll ein Vergleich der Angaben
von Frarlxeich und der 3D Uber den gegenseitigen Handel verdeut-
lichen:

Lieferungen aus Lieferungen aus der
Frankreich in die BRD BRD nach Prarkreich

1980 in Mio Dollar

Angaber. Frankreichs 17 823 21 803
Angaben der BRD 20 142 25 638
Abweichung 13 % 17,6 %
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- Yen éer DDR werden die AuBlenhandelsumsdtze mit der BRD und
Westberlin in die Summe Handel mit kapitalistischen Industrie-
lindern einbezoger.. Seitens der BRD/Westberlin werder die Um-
sdtze mit der DDR aus politischen Griinden nicht als AuBenhandel,
sondern als sogenannter "innerdeutscher Handel" betrachtet und
deshalb auch nicht in ihren AuBenhandelsumsatz einbezcgen. Des—
hald werden von der BRD in internationalen Statistiken auch keine
Ungédtze mit der DIR ausgewiecsen.

Die AuBenhandelsums&tze cer DDR mit der BRD und Westberlin
petrugen 1980 10 C77 Mio VM und 1981 11 047 Mio VM.

Die DDR erzielte im Handel mit der BRD und Westberlin
sowohl 198C, 1981 als auch im 1. Halbjahr 1982 Exportiiber—

schiisse.

Die aufgeworfenen Zweifel an von der DDR angewandten Umrech-
nungsverhaltnissen Valufamark zu US-Dollar sind bei der Beirach-
tung des Handelsbilanzsaldos gegenstandslos. Die Hohe des Doller-
xurses nat keinen FinfluB darauf, ob ein Handelsbilanziberschuf
ausgewiesen wird cder nicht, da dieser Kurs fir Export und

Import gleich ist. Damit ver&dndern beliebige Kurse nicnt das

Verniltnis von Export und Import.
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Dl«D(Qﬂ
MINISTERRAT f
DER DEUTSCHEN OEMOKRATISCHEN REPUBLIK J\/
STAATLICHE ZENTRALYERWALTUNG F{IR STATISTIX
DER LEITER 1026 BERLIN,den 07 1188
Hana-Baimier-Str. 70/72
Zentralkomitee der SED Formeprecher 235

Leiter der Abteilung
Planung und Finanzen
Genossen Ehrensperger

Haus des Zentralkomitees /[0(?0/@?

Marx-Engels-Platz

1020

Werter Genosse Ehrensperger!

Beiliegend (ibergebe ich Dir den mit dem Vorsitzenden der Staatli-
chen Plankommission und dem Minister fiir Aufenhandel abgestimmten
Entwurf der Vorlage fUr das Politbliro des 2K der SED

“Teilnahme der DDR am internationalen
Wertkannziffernvergleich der ONO”.

Gencsse Dr. P=ll wles bel der Abstimmung auf Risiken bei der Erwei-
terung der Publikation von AuBenhandelsangaben hin und bat um

Prifung, inwieweit damit Angaben {lbergeben werden, aus denen west-
liche Institute und Presseorgane Widerspriiche konstruieren kdnnen.

Dazu erfolgte durch uns eine nochmalige PrUfung. Es kann festge-
stellt werden, daB die Ubergabe der geforderten Angaben in jedem
Fall auf Widerspruchsfreihelt geprtift und diese gesichert wird.

Q8 sth W i Ry | S 5K i 1l et & Ll
oy il

Mit sozialistischem Gruf

Prof. Dr. Dunda

Arls N
Entuwurf der Viorlage

Stellungnaha2n der Gen. Dr. Grabley und Dr. Beil
Gutachten d=¢ Gern. Dr. Haeder
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Arno Donda Entwurf
Berlin, den

Ex. je ... Blatt
Ex. je ... Blatt

Entwurf

Yorlacge
fiir das Politbiiro des ZK der SED

Betreff: Teilnahme der DDR-am internationalen
Wertkennziffernvergleich der UNO

BeschluBlentwurf:

1. Die DDR nimmt ab 1990 am internationalen
Wertkennziffernvergleich der UNO (ICP) teil.
Der Leiter der Staatlichen Zentralverwaltung
fir Statistik wird beauftragt, diese Entschei-
dung den zustindigen UNO-Organen mitzuteilen.

verantwortlich: A Donda

2. Die an die UNO zu ilibermittelnden Angaben sind
mit dem Vorsitzenden der SPK, dem Minister fir
AuBenhandel und anderen zustindigen Hinisterien
durch den Leiter der Staatlichen Zentralver-

waltung fir Statistik abzustimmen.
verantwortlich: A Donda

3. Der Leiter der Staatlichen Zentralverwaltung
fiir Statistik hat nach Vorliegen der Ergebnisse
dem Politbiiro eine Analyse iiber die Stellung
der DDR im internationalen Vergleich vorzulegen.

verantwortlich: A Donda

Arno Donda
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Zur Behandlung der Vorlage
sind einzuladen:

Genosse Ehrensperger

Genosse Donda

Verteiler: 1. - 30. Exemplar
31. Exemplar

32. Exemplar
33. Exemplar

Den Beschlufl sollen erhalten:

Genosse Ehrensperger

Genosse Donda

Genosse Beil

Genosse Fischer

Leiter der Abteilung
Planung und Finanzen des ZK

Leiter der Staatlichen
Zentralverwaltung fiir Statistik

Mitglieder und Kandidaten
des Politbiros

Genosse Ehrensperger
Genosse Donda

Genosse Beil

Leiter der Abteilung
Planung und Finanzen des ZK

Leiter der Staatlichen
Zentralverwaltung fir Statistik

Minister fiir Auflenhandel

Minister (iir Auswiartige
Angelegenheiten
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Begrfindung

1. Auf der Basis von Beschliissen des Wirtschafts— und Sozialrates
der UNO werden seit 1975 unter Federfiihrung der Statistischen
Kommissionen der UNO alle S Jahre internationale Vergleiche
wichtiger Wertkennziffern (International Comparison Project -
ICP) durchgefiihrt, nachdem bereits vorher iiber 5 Jahre expe-
rimentelle Vergleiche dazu erfolgten.

2. Nachdem bereits am Vergleich fiir 1985 alle kapitalistischen
Industrielinder der Welt,alle kapitalistischen Linder Europas
(auBer Zypern und Malta) sowie die UVR, die VRP und die SFRJ
teilnahmen, werden am Vergleich fiir 1990 auch die UdSSR und
die CSSR teilnehmen.Die VRB und die SRR erklirten, daB sie
wahrscheinlich teilnehmen.

Es ist politisch nicht vertretbar, daB die DDR als einziges
entwickeltes Industrieland an dem UNO-Wertkennziffernvergleich
nicht tellnimmt.

3. Der Vergleich erfolgt fir die Hauptkennziffern der biirgerlichen
volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung, sowohl zu absoluten Wert-
volumengrdéfen als auch pro-~Kopf der Bevélkerung.

Dabei werden sowohl bilaterale als auch multilaterale Vergleiche
zwischen den Landern vorgenommen. Umfassende Vergleiche werden
dabei zum Konsumtionsniveau und zur Kaufkraft der Wihrungen er-
moglicht und vorgenommen.

Die Teilnahme an dem UNO-Vergleich erfordert die Ubergabe ent-
sprechender Ausgangsdaten filir die Berechnungen. Diese Angaben
werden bisher weder publiziert noch an UNO-Organe ilbergeben.
So werden folgende Angaben gefordert:

Bruttoinlandsprodukt zu effektiven nationalen Preisen
insgesamt und untergliedert in
- Individuelle Konsumtion
Gesellschaftliche Konsumtion
Grundfondsakkumulation

i

Bestandsverinderungen
(insgesamt, ohne weitere Untergliederung)

AuBenhandelssaldo
(insgesamt, ohne weitere Untergliederung)

1

Individuelle Konsumtion
untergliedert in Warengruppen

(1985 waren es 247 Warengruppen,
dar. z. B. 71 Warengruppen von
Nahrungs- und GenufBmitteln)
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. Gesellschaftliche Konsumtion
untersetzt durch
einige Lohnangaben aus dem Dienstleistungs-
bereich
(1985 waren es 3 ausgewdhlte Angaben)

und einige Angaben Uber Materialverbrauch
(1985: 10 Angaben)

. Grundfondsaxkunulation
untergliedert in
einige Bauleistungsgruppen

(1985: 20 Gruppen)
und Warengruppen von Maschinen und Ausriistungen
(1985: 34 Gruppen)

500 - 800 Brzeugnisse, die als Warenreprisentanten zur
Berechnung der Kaufkraftparititen dienen.
In wesentlichen handelt es sich um Konsumgiiter,
die zu Binzelhandelspreisen auszuweisen sind.
Pro Warengruppe wird mindestens 1 Reprisentant
gefordert.

Die direkte Teilnahme am Vergleich ist fur die DDR die einzige
Méglichkeit, ihre Position in der Rangfolge der Linder nach
diesem Vergleich zu ermitteln, so daf daraus wesentliche Br-
kenntnisse fiir die DDR abgeleitet und die bisher eigenstXndig
durchgefiihrten Vergleichsberechnungen der DDR iiberprift werden
kdnnen.

Gleichzeitig werden damit erstmalig offiziell gesamtvolkswirt-
schaftliche Vercleichsangabden fiur die DDR vorgelegt, die Spe-
xulationen den 3oden entziehen.

Die EinfluBnahme der DOR auf die Auswahl der Warenreprisentanten
ist im Rahnen der fir alle linder vorgeschlagenen Brzeugnisliste
(ca. 20C0O Brzeugnisse) mdglich.

Auswirxungen der Auswahl der Warenreprdsentanten auf die Ergeb-
nisse sind vorher nicht zu ermitteln. Auf die Berechnung der
Ergebnisse hat die DDR keinen Sinfluf. Die Realit¥t der be-
rechneten Angaten 140t sich mit Hilfe anderer Vergleiche ein-
schitzen.
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MINISTERRAT
DER DEUTSCHEN DEMOKRATISCHEN REPUBLIK

STAATLICHE PLANKOMMISSION
DER STAATSSEKRETAR

Leiter der Gtaatlichen Zentral-
verwaltuny fir Statistik

Genoussen Prof. Dr. Arno Donda

Hans-Beimler-Str. 70/72
Berlin
1020

Berlin, den 2208 88

Werter Genusse Donda!

Oem mit Schreiben vom 10. 8. 1908 an den Vorsitzenden der
Staatlichen Plankommission lbersandten Entwurf{ des Be-

schlusses zur Teilnahme der DOR am internationalen Wert-
kennziffernvergleich der UNC (ICP) ab 1990 und dessen Be-

ygrundung wird zugestimmt.

Mit sozialistischem Grul

Or. rabley«\
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MINISTERRAT
DER DEUTSCHEN DEMOKRATISCHEN REPUBLIK

Ainisterinm 1 AnDenhandel
DER MINISTER Bedinoden 3 ) Ok 1958
01752

Leiter der

Staatlichen Zentralverwaltung,
fiir Statistik

Genossen Prof. Dr. Donda
Hans-Beimler-StraBe 70/72
Berlin

1026

Werter Genosse P'rofessor Donda!

Ich danke filr die bergabe der verdnderten Fassung des Punktes 3 des
vorbereiteten BeschluBentwurfes zur Teilnahme der DOR am internationa-

fen Wertkennziffernvergleich der UNO.

Die Erweiterung der offentlichen Statistik zu den Ergebnissen des
AuBenhandels isl aus den lhnen bekannten Ursachen mil Risiken verbun-
den. Daher bille ich Sie, daB nochmals durch Ihre Mitarbeiter gepriift
wird, inwieweit mit den neuen Statistiken Angaben iiberycben werden,

aus denen westliche Institute und Presseorgane zu den bisher vergffent-
lichten Angaben Widerspriiche konstruieren kinnen. Dabei ist auch zu
beriicksichtigen, daB Preise und Kurse der bisherigen Aufienhandels-
statistik von denen abweichen, die mit der Teilnahme der DOR am inter-
nationalen Werlkennziffernvergleich der UNO verwendel wurden.

Die Prazisierung des Inhaltes des Wertkennziffernvergleichs im korri-
gierten Beschluflentwurf, die gewdhlte Berechnungsbasis des AuBenhan-
delssaldos (Exportiiberschuf fiir 1987 in lghe von 4,7 Myd. Mark) und

die Beschrdnkung der Auswahl der Warenreprdsenlanten aul Konsumgiiter
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ermdglicht nunmehr die Zustimmung zum vorbereiteten BeschluBentwurf,

sofern die Teilnahme der DDR am internationalen Wertkennziffernver-
gleich der UNO unausweichlich ist.

Mit sozi Y{tischem GruB

Dr, Be1 1
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Dr. Wolfgang Haeder Berlin, den 27.7.1988
Akademie der Wissenschaften der DDR

Gutachten
zur Beteiligung der DDR am UNO-Wertkennziffernvergleich (ICP)

Der Leiter der Staatlichen Zentralverwaltung filr Statistik hat
um ein Gutachten zur Frage einer Beteiligung der DDR am inter-
nationalen Wertkennziffernvergleich der Vereinten Nationen
(International Comparison Project - ICP) gebeten. Hierzu ver-
trete ich die im Folgenden dargelegte Auffassung:

1. Die im Rahmen der UNO durchgefiihrten Wertkennziffernvergleiche
ermdglichen itber die Berechnung von Kaufkraftparititen Vergleiche
von wichtigen volkswirtschaftlichen Kennziffern zwischen na-
tionalen Volkswirtschaften zu vergleichbaren Werten, unabhingig
von der Zugehdrigkeit zu verschiedenen Gesellschaftssystemen.

Am gegenwdrtigen UNO-Vergleich fiir das Jahr 1985 sind etwa 80
Linder beteiligt.

Den UNO-Vergleichen liegen die Kategorien der biirgerlichen
volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung (System of National Accounts)
zugrunde, die gegenwdrtig von mehr als 150 Lindern der Erde be-
nutzt wird. Dabei geht es vor allem um das Bruttoinlandsprodukt
(als entscheidender Hauptbestandteil des Bruttosozialsprodukts)
und seine Bestandteile (Verwendungskategorien)

— Endverbrauch der privaten Haushalte,
- Verbrauch des Staates und der Organisationen und Institutionen,

- Bruttoanlageinvestitionen,
- Binfuhr- bzw. Ausfuhrsaldo.

Die Ergebnisse der UNO-Vergleiche (ICP) beinhalten:

- Vergleichbares Bruttoinlandsprodukt pro Kopf der Beviélkerung
im internationalen Vergleich.
Derartige Ergebnisse kdnnen durch ein Land allein nur als
grobe Einschdtzungen ermittelt werden.

- Kaufkraftverhdltnisse flr volkswirtschaftliche Wertkennziffern
und fir Warengruppen.

2. Bei einer Teoilnahme am UNO-Vertkennziffernversgleich sind mehr
statistische Daten bereitzustellen, als es der bisherigen Praxis
der DDR fiir die Weitergabe von Daten entspricht.

Das betrifft
das Bruttoinlandsprodukt und die oben genannten Bestandteile.

Jedes dieser Bestandtelle setzt sich aus Gruppen homogener
Erzeugnisse (oder Basispositionen) zusammen; das gesamte
Bruttoinlandsprodukt ist in etwa 300 Basispositionen ge-
gliedert.
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Der Vergleich wird nach der auch im Rahmen des RGW angewandten
Methode der Gegeniiberstellung von vergleichbaren Warenreprdsentanten
erarbeitet. Aus ca. 2000 vorgegebenen Reprisentanten wihlen die
teilnehmenden Linder die fiir ihre Volkswirtschaft typischen aus.

Fir diese sind deren technisch-tkonomische Parameter sowie die
Preise zu ibergeben. Auf die Auswahl dieser Repridsentanten hat

jedes Land elnen bestimmten EinfluB, auf die anschlieflende Be-
rechnung nicht mehr. Es besteht aber nach AbschluB der Berechnungen
eine tiberschlédgige Kontrollmoglichkeit.

Bei einer Beteiligung der DDR am UN-Vergleich widren solche Informa-
tionen ab Basisjahr 1990 in funfjihrigem Abstand bereitzustellen.

3. Eine Beteiligung der DDR an dem UNO-Wertkennziffernvergleich
erscheint in der gegenwdrtigen Phase des zu erwartenden lang-
fristigen Aufschwungs der internationalen dkonomischen Kooperation
zwischen Lindern unterschiedlicher gesellschaftlicher Ordnung aus
politischer Sicht unumgénglich:

Nachdem die UJdSSR und die CSSR ihre Teilnahme fiur 1990 erklért

haben,wdre die DDR das einzige bedeutende entwickelte land, das
an dieser internationalen Anstrengung zur Schaffung realer Ver-
gleichsmdglichkeiten der volkswirtschaftlichen Wertkennziffern

nicht teilnimmt.

Aufierdem wird mit einem relativ geringen Mehr an bereitzustellenden
statistischen Daten ein bedeutender Erkenntniszuwachs fiir die
analytische Tdtigkeit der DDR gewonnen.

Hinsichtlich der zu erwartenden Ergebnisse sind keine gesicherten
Voraussagen iiber Rang- und Reihenfolge der DDR moglich. Bs kann
jedoch davon ausgegangen werden, das ein reales Bild der volks-
wirtschaftlichen leistung der DDR im internationalen Vergleich
aufgrund biirgerlicher Vertkennziffern gewonnen werden wird.

//t%ftu{f

(¥. Haeder)
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Kurzerhand w Tvr ~v T
FPR YY)
von: Gen. Koziolek an:  Gen. Mittag 3 8 D“L %PR-
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it folgender Bemerkung: Z \,_Ul .J )] (T2 4 Z6 } 2
Lieber Genosse Mitt%::_”_’.———/
Beiliegend iibersende ich Dir ei:saigﬁgz‘;ffaa~) den Teilnehmern
iiber Gespriche, die am Ran der Ust-dest-.

-West-Europdische

Konferenz der Ukonomeg-gefiihrt wurden.
Erfordernisse”

hlossenen und

a0 beim Oster-~

/
S '
U Llﬁ{/l/l //KI/C{/ Vorstandsmitglied

Unterschrift

Datum 20519238
sen Institut fir

Ag 720 Besteli-Ne. 16 38
frof. Kloten &dulerte sich positiv iber die Entwicklung der OOR,
insbesondere Uber die ¥Wirtschafts- und Entspannungspolitik,
und manche Beweggriinde unserer Politik seien ihm durch
das CGesprach noch klarer geworden. Er verstehe die differenzierte
Haltung zu "Perestrojkd’, da die Aufgaben und der Stand der Entwick-
lung der WYirtschaften coch zu unterschiedlich sei. "Glasnost” in

der beiriebensn Form halte er fir blanken Unsinn. So etwas ki3me

fur c¢:2 BRD Uberhaunt nicht in Frage. Bel diesen Fragen geht

es um die Macht. (Maturlich habe ich mich nicht darauf eingelassen,
mich dazu konkret zu 3ulern, sondern habe die Gelegenheit genutzt,
ausgehend vom Prawda-Artilkel des Genossen Honecker, unseren Stand-
punkt zu erldutern. )}

frau Cornelsen aduBerte, dal sie, wie bekannt, die Wirtschaftsent-
wicklung in der DOR sehr genau verfolgt und bei mancher Struktur-
schudche s2i es unter 3eachtung aller Umstdnde eine gute Leistungs-

bilanz. Sie sulerte cen Wunsch, mich im Herbst am Institut besuchen

zu xGnnen. Im vVerlauf des Gesprachs hob sie die Leistungen der

OOR seit 1945 nervor, wo fiur uns ungleich schwierigere Ausgangs-
———— e ——

bedingungen vorhanden waren, die ihre Auswirkungen sicher auch

heute noch haben.
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Information

AnliBlich der Durchfiihrung meines Auftrages, mit den Teilnehmern
der XI. Internationalen Konferenz zum Thema "0Ost-West-Europdische
Interaction in den 90er Jahren - Aussichten und Erfordernisse”

ein Gesprach durchzufiihren, was in einer aufgeschlossenen und
Atmosphire erfolgte, sprachen mich auf dem Empfang beim Oster-
reichischen Botschafter besonders Prof. Kloten, Vorstandsmitglied

er Bundesbank und Dr. Cornelsen vom Deutschen Institut fir

ptirtschaftsferschung an.

Prof. Kloten dulBerte sich positiv iber die Entwicklung der OOR,
insbesondere uber die Wirtschafts- und Entspannungspolitik,

und manche Beweggriinde unserer Politik seien ihm durch

das Gesprsch noch klarer geworden. £r verstehe die differenzierte
Haltung zu "Perestrojka’, da die Aufgaben und der Stand der Entwick-

lung der Wirtschaften doch zu unterschiedlich sei. "Glasnost™ in
——

der betriebenen Form halte er fur blanken Unsinn. So etwas kéame

£ir die BRD iberhaupt nicht in Frage. Bei diesen Fragen geht

_ii_ﬁf_ili~ﬁiiﬁl' (Matirlich habe ich mich nicht darauf eingelassen,
mich dazu konkret zu 3uBern, sondern habe die Gelegenheit genutzt,
ausgehend vom Prawda-Artikel des Genossen Honecker, unseren Stand-
punkt zu erliutern. )

frau Cornelsen suBerte, dal sie, wie bekannt, die Wirtschaftsent-
wicklung in der DDR sehr genau verfolgt und bei mancher Struktur-.
schwiache sei es unter B8eachtung aller Umstdnde eine gute Leistungs-

nilanz. Sie 3FuBerte den Wunsch, mich im Herbst am Institut besuchen

zu kgnnen. Im Verlauf des Gesprédchs hob sie die Leistungen der

DDR seit 1945 hervor, wo fiur uns ungleich schwierigere Ausgangs-
B I —
bedingungen vorhanden waren, die ihre Auswirkungen sicher auch

heute noch haben.
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Die BRD habe nicht nur giinstigere Startbedingungen gehabt, sondern
sei auch im Verband mit Ldndern gewesen, die ein entwickelteres
Niveau der Wirtschaft gehabt hdtten. Sie HuBerte sich zu Schwichen
des RGW-Marktes. Ich erliduterte ihr ebenfalls die Prinzipien
unserer Politik und unsere Haltung zu internationalen wirtschafts-
politischen fragen. Im Verlaufe des Gespraches betonte ich, dal
ihre Beitridge sich in der Regel durch das Bemiihen um Sachlichkeit
auszeichnen, was man von ihrem ehemaligen Chef, Prof. Thalheim,
nicht unbedingt sagen konnte. (Thalheim war ein regelrechter

Antikommunist)

Prof. Hardt, Direktor im KongreBforschungszentrum der USA, sprach
mich ebenfalls an und brachte sein Interesse iiber die Entwicklung
der DODR zum Ausdruck. Er bedankte sich fiir die Information und
erklirte, daf er beim Vortrag des Genossen Hermann Axen in den
USA anwesend gewasen sei. Er sei sehr befriedigt wie andere auch

. —
iiber die Fundiertheit des Vortrages und begriiBte die Veranstaltung

et
als hilfreich fir die weitere Entwicklung der Beziehungen.
-

Ich hatte ein ldngeres Gesprach mit Professor Bogomolow, der
et o ——————r

sich Uber den Stand der Durchfiinrung von"Perestrojka" sehr besorgt

zeigte und mir gegeniiber von groBen internen Auseinandersetzungen

sprach. Bogomolow erklarte, dal eine Wende in der Wirtschaft

der UdSSR zu Effektivitdt und Produktivitdt unbedingt erforderlich
sei, das kidnne niemand bestreiten. Die Lage sei aber so, daB

zu viel geredet werde und die konkreten Vorstellungen, die konkreten
Ausarbeitungen von "Perestrojka” auf Skonomischem und sozialem
Gebiet sehr unklar seien. Daran #ndern auch die bisher verdffent-

ichten MaBnahmen, Gesetze und Verordnungen nichts. Seiner Meinung

[...]

ch seien auch zu viele Fragen auf einmal angefaBt worden.



