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des Heils 34 — und bin dann mit 73 Jahren in den wohlverdienten Ruhest:
gegangen. Dem Kollegium in — ich sage bewul3t — Karl-Marx-Stadt ist
gelungen, den Altersfonds an die jungen Kollegen zu verteilen, die Sachen
westlichen Abschreibungen an die Kollegen zu verkaufen, die abgeschriebe
Dinge zu verschenken. Und der zustandige Minister — das ist jetzt me
sachsischer Minister — muf3 mir dann schreiben: Ich kann das leider ni
andern, weil die vorige Regierung das Gesetz Uber die Kollegienanwalte,

dem der Minister der einzige war, der eingreifen konnte, aul3er Kraft gese
hat.

Nun, mehr habe ich nicht zu sagen. (Beifall)

Vorsitzender Rainer Eppelmann: Der vierte und letzte der Zeitzeugen fir
die Rechtsanwalte aus der DDR ist Herr Wiedemann aus Zerbst.

Rudiger Wiedemann: Wenn man als letzter an der Reihe ist, wird man vor
der Zeit gedrangt; deshalb mdchte ich meinen Beitrag vorlesen, damit |
mich an die Zeit halten kann.

Vorsitzender Rainer Eppelmann: Wenn ich es richtig sehe, kénnen Sie soga
langer sprechen als mancher Ihrer Kollegen, weil diese so diszipliniert wars
Das bewundere ich immer an den Juristen, das sie tatsachlich in ihrer z
bleiben.

Rudiger Wiedemann: Mein Thema ist die Lenkung der Justiz in der DDR aus
der Sicht eines Rechtsanwalts und die Behinderung anwaltlicher Tatigkeit. /£
meine zu den Akten gereichte Kurzbiographie darf ich verweisen. Vielleic
bin ich ein gelernter DDR-Blrger, ohne in meiner Person typisch fur de
Mitteldeutschen zu sein.

Ich bin mir der groRen Verpflichtung und Ehre bewuf3t, zum Thema eini
Gedanken aufiern zu durfen, dies vor einem Kreis aufgeschlossener, kon
tenter Menschen mit ganz unterschiedlicher eigener Vergangenheit und de
natirlich auch eigenem Erleben. An dieser Stelle weil3 ich nicht — und i
bitte um Nachsicht —, ob ich Gberhaupt berufen bin, zu diesem Thema e
Aussage zu machen. Gleichzeitig troste ich mich damit, daf3 viele berufen
nur wenige auserwahlt sind.

Mit dieser fir mich Evangelischen frohmachenden Botschaft in Begleitur
darf ich — wahrscheinlich einige Dinge wiederholend — darauf aufmerkse
machen, daf} die Rechtsanwaltschaft in der DDR nicht zur Justiz gehort, s
dern sich als ein Organ der Rechtspflege verstand, auch so verstanden wi
aber natirlich dem Justizministerium unterstand. Seit 1953 — Verordnung v
15. Mai des genannten Jahres — wurde auf Initiative — so steht es in ¢
gesetzlichen Bestimmungen — der fortschrittichen Rechtsanwélte die Ma
der Anwaltinnen und Anwalte Mitglieder der Kollegien.

Dem eigenen, freiwilligen Entschlul wurde entscheidend steuerrechtli
nachgeholfen, und das sicherte vielen Betroffenen das finanzielle Uberlek
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Das kann man aus den alten Unterlagen noch ersehen. Beiordnungen
Bestellungen vor Gericht hingen von der Kollegiumsmitgliedschaft ab, eben:
damals fiir volkseigene Betriebe tétig sein zu kdnnen.

Bis zum Ende der DDR 1990 gab es formal auch noch einige Einzelanwal
In vielen Bezirken — das war die Struktur der Kollegien — waren dies
zwischenzeitlich im wahrsten Sinne des Wortes ausgestorben. Nur in Ber
im damaligen Ostberlin, spielten Einzelanwalte eine Rolle. Heute kann m
wohl laut sagen, dal3 eine Neuzulassung als Einzelanwalt nicht ganz kosc
war. Der Einzelanwalt in der Stadt, wo ich heute bin, hat das nachdruckli
bestatigt. Hier wurde auch deutlicher als anderswo die Lenkung der Justi
und was dazu gehorte — sichtbar.

Seit Anfang der achtziger Jahre gab es in Berlin noch das Rechtsanwaltsk
fur internationale Zivilrechtsvertretungen. Die Schaffung dieses Biiros konr
man ahnlich sehen. Es war im Zuge der sozialistischen Entwicklung ¢
DDR der Versuch, die Masse der Anwélte von der Ubernahme der Mand:
auszuschlieRen, die grenziberschreitend waren und von Staats wegen
besonderen Uberblicks bedurften.

Dieses Thema laRt sich nach meiner Uberzeugung nur behandeln, w
nachtraglich zum sozialistischen Staats- und Rechtsverstandnis der D
interpretierend zuriickgefunden wird. Es gab die einheitliche Staatsmacht, a
Uberragend. Hier war die Justiz eingebettet. Und jedes Rechtspflegeorgan t
da, direkt oder indirekt, zu dienen. Ein Angriff auf einen Vertreter diese
Staatsmacht — naturlich hing das immer von dessen Grof3e und Stellung &
bedingte die gesetzlich zulassige, manchmal unversténdlich harte Reak
aller Staats- (sprich Sicherheits-)organe.

Uber gravierende Félle, die man so horte, die man kannte, wurde natiirlict
den Mitgliederversammlungen der Rechtsanwaltskollegien diskutiert. Nat
lich gab es da meistens, wenn man das so verkirzt sagen darf, wie ja a
sonst unter zwei Juristen schnell mal drei Meinungen. Ich darf versuchen,
Meinungen etwas darzustellen.

Die Masse meinte, man musse sich in sein Schicksal figen. Staat und Ju
seien nun einmal so zentral und empfindsam aufgebaut; wer das nicht bea
und dagegenhalte, miisse auch das Echo vertragen. Das schliel3e ein, daf:
im Einzelfall als Anwalt die Verpflichtung habe, soweit man beauftragt se
im Rahmen der sozialistischen Gesetzlichkeit fir den betroffenen Mandan
tatig zu werden, den Rechtsweg auszuschodpfen und jemanden ein Stiicl
begleiten.

Die Ubertrieben staats- und gesellschaftstreuen Anwadlte erinnerten an
Dritte Reich, daran, wie es da den Kolleginnen und Kollegen ergangen w
die sich gegen die Staatsgewalt gestellt hatten, und verwiesen die jlnge
bei jeder passenden und unpassenden Gelegenheit darauf, dal3 im kap
stischen Westdeutschland kein Blutrichter aus der Nazizeit strafrechtlich :
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Verantwortung gezogen worden sei und dafl3 wir einige Errungenschaften
der sozialistischen DDR zu verteidigen hatten und darauf an sich stolz s
maften.

Oft waren die Linien so unkenntlich gezeichnet, weil eine kleine Gruppe od
nur einzelne aufbegehrten, daR man nicht nur am Recht verdienen kor
sondern dem Recht auch dienen misse. Gerechtigkeit habe internatiol
und historische Wurzeln. Seit der internationalen Anerkennung der DC
und der UNO-Mitgliedschaft miisse man auch die proklamierten Mensche
rechte sehen. Nachkriegskommunismus, damals antifaschistisch-demokrat
beschrieben, wo man nach dem \olkseigentumschutzgesetz fur wenig \
erhielt, oder Bestrafungen nach Art. 6 der Verfassung muf3ten ja der Verg
genheit angehéren. Nur ruhmvolle Geschichte sei nicht auf unserer Seite.

Erst ausgangs der DDR wurde auf Helsinki oder Wien, die entsprechenc
Konventionen oder Erklarungen, verwiesen. Oft wurde das abschliel3e
offiziell wieder abgeschwacht, weil man nur aufgeregt war. Man star
naturlich zu seinem Staat, um Anwalt mit Herz und Seele bleiben zu kdnng
Nur im Pausengespréach bekam dann ein Aufbegehrender, ein zeitwe
Mutiger mal eine kurze Zustimmung mit der Aufforderung, sich doch in
Ubrigen zuriickzuhalten; man kenne ja die Grinde.

An dieser Stelle mul3 ich aber der Wahrheit die Ehre geben und sag
dall man keinesfalls klassische Fronten oder Schlachtenreihen hatte. I
konnte also nicht sagen: Hier waren die SED-Genossen, dort waren

Blockparteimitglieder, und dort waren die parteilosen Kollegen. Natdirlic
war die Parteigruppe der SED die flihrende Kraft in jedem Kollegiur
der Rechtsanwadlte; das ist dargestellt worden. Aber selbst da gab es &
Demokraten. Anders herum wieder waren einzelne Parteilose oder Mitglie
der Blockparteien manchmal scharfer und damit ,vorbildlicher” als SELC
Mitglieder.

Deshalb verstehen Sie bitte meinen Frust, der mich seit der Wende befa
hat und auch heute noch anhalt. Er hat den Grund, daf3 einige, die in

DDR schon immer auf seiten der Machtigen waren, sich auch heute wieder
befinden. Dazu ist schon wiederholt geschrieben worden. Ohne personlicl
Hang zur Wahrheit halt das auch an, besteht auch die Gefahr, dal3 gleich
alle und alles in einen Topf geworden werden.

Insofern war und ist die Anwaltschaftimmer ein Spiegel der Gesellschaft, nic
besser, aber auch nicht schlechter. Sie gehérte genauso zu den ca. 98 %
in der DDR anlaRlich von Wahlen den Zettel falteten und in die Urne steck:
und nach der wiedererlangten Einheit des deutschen Vaterlandes burger
wahlten.

Die Lenkung der Justiz und damit auch der Rechtsanwaltschaft vollzog si
aber auch immer zentral. Nicht nur in den Anfangen der DDR gab «
Justizminister, die von einer linientreuen Blockpartei gestellt wurden, sonde
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auch der Prasident des Obersten Gerichts war keinesfalls in den ganzen Ja
immer ein SED-Genosse. Deshalb bitte ich um Verstandnis, dal’ es sogar
leichter fiele, von der Geschichte oder Aufarbeitung des DDR-Rechts, in viel
Einzelféllen auch des DDR-Unrechts, zu reden oder zu schreiben, wenn
Bereitschaft existieren wirde, manches gesamtdeutsche Recht und Unrec|
Frage zu stellen.

Wer in seinem fihrenden Gesetzbuch und in der taglichen Rechtsanwend
1993 immer noch zwischen ehelichen und nichtehelichen Kindern untersct
det, mul3 die nichteheliche Mutter in der taglichen Wirklichkeit diffamierer
und diffamieren lassen und hat ein Urteil zum § 218 StGB verdient, wie es
den letzten Tagen vom héchsten deutschen Gericht ergangen ist.

Natirlich kénnte ich auch auf das Steuerrecht in Deutschland verweis
wo der reiche Mann nicht vergleichbar der armen Frau behandelt oder
beschwert wird. Ein birgerlicher, reicher Rechtsstaat mifdte sein sozie
Handeln nicht von Formantragen der Schwéchsten abhangig machen, son
sollte, bevor er Truppen — bei der geschichtlichen Belastung! — ins Ausla
schickt, von Kleinstkindereinrichtungen bis zur Alten- und Krankenpfleg
in jeder Stadt und jeder Gemeinde freie Platze anzubieten haben, se
lebenden Birgerinnen, Mitburgerinnen, Birger und Mitblrger gegen jed
rechtswidrigen Angriff zu schitzen in der Lage sein. Es darf ihm kei
geeignetes Mittel zuwider sein, Arbeitsplatze und Wohnungen zu schaffe
Er mufd aktiv Wirtschaftspolitik gestalten, um zukilnftig noch Sozialpolitil
machen zu kdnnen. Wenn er sich weiter als christlicher Staat versteht, mul
Reichtum zusétzlich besteuern, das Bruttoprinzip einfiihren und unredli
erworbenes Vermdgen konfiszieren.

Auch wer Anwalt in der DDR war und mit Verantwortlichen in der DDR zu
tun hatte, muBte um die marxistische Definition wissen: Recht ist der zt
Gesetz erhobene Wille der herrschenden Klasse. Entweder mufite man
hinnehmen, sich damit einrichten, oder es mufdte gegangen werden, sole
man gehen konnte. Ich habe vor jeder Person Respekt, die vielleicht das ¢
Mal im Leben konsequent war und ging, noch viel mehr aber vor jenen, ¢
gegangen wurden — wenn man das so unhdflich formulieren darf.

Dabei weil3 ich mich einig mit vielen, daf3 leider sehr viele, die weggegang
sind, keine Freiheitskampfer waren und nur personlich motiviert handelte
Naturlich war es fir einzelne, die sich auch der res publica gegeniiber verdi
gemacht hatten, der letzte Ausweg, um Verhaftung oder Schlimmerem
entgehen. Es ist legitim, dal3 jeder seine Geschichte hat. Trotzdem sehe
viele meiner namenlosen Landsleute zu gering geachtet, die trotz gro
oder kleiner Schikanen in der DDR geblieben sind. Die meisten hatten, |
auf den damals geringeren Lebensstandard im Verhéltnis zur Bundesrepu
Deutschland, gar nichts auszuhalten. Hatten Sie noch Verwandte ersten Gr:
im Westen, merkten sie noch nicht einmal die Reisebeschrankungen.
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Nachdem die Vorkriegsgeneration langsam ausgestorben war, ging ausg:
der DDR die Ungerechtigkeit mit Riesenschritten durchs Land. Es konnte ¢
Person reisen, die in ihrer Familie zumindest einen friheren Republikfliic
tigen hatte und damit im Westen néhere Verwandtschaft. Dank der imm
knappen Devisenlage auf der einen und des prallen Portemonnaies auf
anderen Seite reisten auch die Landsleute wieder ein, die vorher offiziell
Verbrecher apostrophiert worden waren. Die schlaue Politik des Wandels du
Annaherung trug ihre Friichte, und mit dem Gegenhalten gegen die Perestre
des bekannten Mannes ging der DDR-Fuhrung der Atem aus.

Die Lenkung der Justiz — wie generell im Staat — begann schon in ©
Ausbildung. Die Gnade der spaten Geburt, ein Wort aus der deutschen Ne
kriegspolitik, war flr mich gleichzeitig die Fiigung der frihen Geburt. Den
als ich 1951 aus der damaligen Grundschule kam, stand im evangelisc
Erzgebirge — das ist meine Heimat — noch keine Jugendweihe an. A
besuchte ich auf Initiative der neuen Lehrer die Oberschule; Schulgeld muf3
meine Eltern nicht bezahlen.

Nach dem Abitur 1955 kam ich mit dem Segen meines GroRvaters ne
Halle zum Universitatsstudium. Das war ein neuer Bildungsweg in unsel
Familie. Meine jungeren Geschwister kamen spater, wegen der fehlent
Jugendweihe, dann nur noch Uber den sogenannten zweiten Bildungsweg
Hochschulstudium oder, wenn ich an den letzten denke: Fir ihn blieb da
noch Theologie in der eigenen Vorbereitung und Ausbildung Ubrig.

Vorsitzender Rainer Eppelmann: Das ist aber auch etwas Schénes!
Rudiger Wiedemann: Etwas sehr Schoénes.

Ausgangs des Studiums setzte die Berufslenkung ein. Diese Vorgange mi
man extra beschreiben. Ich kam wegen meiner Unfertigkeit, die mit religios
Bindung héflich umschrieben wurde, als Justitiarassistent 1959 in die volks
gene zentralgeleitete Wirtschaft. Meine Frage damals bei der Berufslenku
ob ich nicht in die Anwaltschaft gehen kénne, weil ich das immer wollte, err
tete ein mudes Lacheln. Uber zehn Jahre war ich Justitiar in einem fiihren
Konsumguter produzierenden Betrieb — so nannte sich das damals —, b
Fernsehgeratewerk StraRfurt. Uber Jahre betrieb ich jedoch meine Aufnar
in die Rechtsanwaltschaft, was mir, mit Hindernissen, erst 1971 gelar
Seitdem praktiziere ich im anhaltinischen Zerbst. Nur als Mitglied eine
Kollegiums konnte ich Uberhaupt Anwalt werden.

So kurios ist Geschichte in Deutschland, auch dargestellt an einzelr
Menschen, daf3 ich mich in den ca. 20 Jahren Mitgliedschaft im Kollegium d
Rechtsanwalte in wiederholten Reden frei — immer blof3 mit der Bezeichnu
,Sozialistisch gebunden — und selten behindert gefiihlt habe. Heute ka
ich dem Kollegium nachtraglich — nicht wie mein sehr verehrter altere
Kollege — noch viel mehr abgewinnen. Es klingt fast nostalgisch: Unse
alteren und kranken Kollegen waren abgesichert; das bezog sich auch
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die Mitarbeiterinnen. Man traf sich monatlich einmal; hier habe ich dieselbe
Erfahrungen wie mein Herr Kollege auf der rechten Seite: Am Parteilehrja
muf3ten wir teilnehmen, blof3 nicht an der Parteiversammlung. Da standen
vor der Tur. Man muf3 ganz genau unterscheiden: Das Parteilehrjahr war
alle Pflicht. Ich darf hier einfugen: Das war eine Fiillstunde. Es ging frih lo
man muf3te punktlich da sein. Der eine las — es war Montag — das ,Sportect
der andere bereitete sich vor, der dritte zeichnete. Andacht war nicht, aber
Stunde wurde abgesessen. Zum Parteilehrjahr hatte man also zu ersche
das war Pflicht. Das war eine MalRnahme der ,Fortbildung”.

Die Freischaffenden aus einzelnen Kreisen entwickelten untereinander

gewisses Zusammengehdrigkeitsgefihl; so habe ich das nachtraglich emp
den. Es war gewissermal3en ein freudiges Ereignis, wenn man mal in ei
Strafsache mit mehreren Angeklagten nicht allein dem Herrn Staatsanwalt
dem hohen sozialistischen Gericht gegentiberstehen mufite.

Ganz offiziell wurde ein Rechtsanwalt in der DDR als notwendiges Ub
betrachtet. Ein in der DDR zugelassener Rechtsanwalt hatte die Aufga
bei der Anwendung der Gesetze nach dem Grundsatz der demokratisc
Gesetzlichkeit mitzuwirken. Das ist ein Beschlul3 des Bezirksgerichts Leipz
vom 15. Dezember 1952.

Wer das wul3te — und wer wufdte das nicht! —, konnte Uber die tatséchlic
Rechtsanwendung nur im Einzelfall enttauscht sein. Diese Vorgabe von Pa
und von Staats wegen, demzufolge auch aus der Justiz, entmutigte ni
Sie war Realitat. Immer gelang es aber auch wieder, im Einzelfall einzeln
Menschen zu helfen.

Politisch holte ich mir die Kraft zum Uberleben bzw. zum Uben des aufrecht:
Ganges — ich war oft genug gebeugt, das muf3 ich eingestehen — aus mei
Eingebundensein in die erst seit 1978 offiziell anerkannte evangelische Kirc
Bis dahin war die herrschende Meinung, dal’ dies alles mit dem Aufb
des Sozialismus in Deutschland ja zum Ableben verurteilt und im Absterb
begriffen sei. Es ist natirlich das Kuriose im Leben, und ich mu3 es au
jetzt noch feststellen: Bei den Roten galt ich immer als Schwarzer, und |
den Schwarzen war ich ein Roter.

Aber diese durch standiges Aus- und Abwandern reduzierte christliche C
meinde blieb existent; das ist zumindest auch ein Teil meines Nachfrags
heute an die Menschen, Mitbirger, die ihre mitteldeutsche Heimat verliel2
und seit 1989 mit wehenden Fahnen zuriickkehren, und an die hier Geb
benen, die sich bedrangt, benachteiligt flihlen und jetzt die Kirche wieder |
Dorf haben wollen. Das war auch schon mal weg.

Anfang der achtziger Jahre — das Bild der DDR hatte sich international ge:
dert — war die Stellung der Rechtsanwaltschaft nicht anders. Wenn trotzd
viele Menschen einen Rechtsanwalt aufsuchten, dann wuf3ten sie von de
Verpflichtung, kostenlos Rechtsauskunft zu erteilen — ein Kollegiumsanw.
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muf3te dies —, und es war der Wunsch, in einer sékularisierten Welt n
vertraulich mit jemandem sprechen zu kénnen. Oft war es mehr Lebenshi
die eher fur andere Berufszweige héatte Aufgabe sein missen.

Einen Anwalt zu Hilfe nehmen, heil3t das nicht, mangelndes Vertrauen zt
Gericht, zum Staat zu haben und auszudriicken? Bedeutet das nicht u
Umstéanden mehr Schaden als Nutzen? Der Anwalt kostet Geld, und ¢
Recht sorgt ohnehin dafir, daf3 keinem Unrecht geschieht! Was also so
der Rechtsanwalt? Das ist 1982 in einer Broschire veroffentlicht. Der dam
durchaus fiihrende Rechtsanwalt in der DDR, der das geschrieben hatte,
es zwar mit Fragezeichen versehen, aber es war durchaus die herrsch
Meinung.

Aus der Tradition der deutschen Geschichte und wegen des internatione
Renommees waren Rechtsanwadlte in der DDR notwendig. AuBerdem gal
Zuriickgebliebene, Kranke, Alte und Behinderte, die vielleicht auch einm
zum Gericht mufdten, und demzufolge wurden auch Anwalte bendtigt. A
dieser Strecke wurde ein Rechtsanwalt kaum behindert. Hatte er ein solc
Mandat, erhielt er auch manche gerichtliche Bestellung oder Beiordnung, v
er behindert genug.

Die Frage ging abschlieBend mehr nach Gesetz als nach Recht, und
verwundert bei dem Aufbau und dem Selbstverstandnis des sozialistiscl
Einheitsstaates in Deutschland nicht. Stritten sich zwei gleichrangige Bire
und hatte die Sache keinen politischen Hintergrund, dann ging es tber 2
Instanzen — davon ist gesprochen worden —; an sich waren es drei Instan
Die letzte Instanz war dann immer noch die allgemeine Eingabe an d
Staatsratsvorsitzenden, wovon fast jeder Gebrauch machte, der den Recht:
abgeschlossen hatte. Dort wurde manchmal mehr bewegt. Wer das wuf3te
wer die Instanzen ausschopfte, konnte vielleicht auf Gerechtigkeit — vielleic
mit der Einschrankung der ,sozialistischen — hoffen.

Hatte die Sache aber einen politischen Hintergrund, was man bald merl
dann ging es mehr oder weniger um reine Machtfragen, die in die sozialistis
Gesetzlichkeit sichtbar eingebettet waren.

Naturlich gabe es noch viel, auch an Beispielen, darzustellen. Grofite Achtt
zolle ich denjenigen innerhalb und auf3erhalb dieses Saales und dieses Hal
die sich mehr fir andere eingesetzt haben als ich, die entschieden mehr el
und erlitten haben, die namenlos geblieben sind und trotzdem, mit und ot
Gottes Hilfe, am Leben nicht verzweifelten. (Beifall).

Vorsitzender Rainer Eppelmann: Wir haben zuletzt vier Kostbarkeiten
gehort, wenn ich das in Anlehnung an eine Zahl, die Rechtsanwal
Kdgler genannt hat, uns noch einmal in Erinnerung rufen darf: 500 bis 6!
Rechtsanwadlte, die es in der ganzen DDR gab, hat in der alten Bundesrepu
allein die Stadt Bremen gehabit.



