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deshalb als unbestritten, weil wir sicher zu sein glaubten, das ,wir* bezie
sich jetzt auch wieder auf ehemalige DDR-Birger, daf die GroRmachte il
Interessensphéren gegeneinander zuverlassig abgesteckt hatten. Alle Konf]
die es in den Nachkriegszeiten gegeben hat, fanden ihre Begrenzung durch
jeweiligen Machtbereich des anderen politischen Blocksystems.

Wir werden heute von berufenen Sachkennern einen Uberblick Uber die v
schiedenartigen Konzeptionen vermittelt bekommen, die in der Bundesre
blik Deutschland damals im Blick auf die Zukunft des geteilten Deutschlan
entwickelt wurden. Dabei wird auch die Frage eine Rolle spielen miisse
wie man mit der politischen Verpflichtung des Grundgesetzes umgegang
ist. In der PrAambel des Grundgesetzes von 1949 heil3t es ja bekanntl
.Das gesamte deutsche Volk bleibt aufgefordert, in freier Selbstbestimmu
die Einheit und Freiheit Deutschlands zu vollenden.”

Wir werden auch etwas von der Einstellung der Sowjetunion gegeniik
der deutschen Frage in den ersten Nachkriegsjahren héren. Noch imi
wird darlUber gestritten, ob Stalin zu einer bestimmten Zeit tatsachlich ber
gewesen sein kdnnte, der Wiedervereinigung Deutschlands zuzustimmen.

Ich danke denen, die uns heute genauer informieren wollen, fur Ih
notwendige Aufklarungsarbeit. Noch immer wuchern ja manche Legende
durch die wir zum Kern der historischen Wahrheit durchstof3en mussen, we
wir unsere Vergangenheit im geteilten Deutschland aufarbeiten wollen.

In der Hoffnung, daf3 uns dies heute ein Stiick gelingt und wir auf unserem W
ein Stuck weiter kommen, mdchte ich den ersten Vortragenden bitten, né
vorn zu kommen, und zwar Herrn Professor Dr. Horst Moller, den Direktc
des Instituts fur Zeitgeschichte in Miinchen.

Prof. Dr. Horst Mdller: Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren Ab-
geordneten, meine Damen und Herren! Wir wissen durch die Zugénglichk
vieler Quellen sehr viel Gber die Motive der beteiligten Politiker, Parteie
und Gruppierungen an der Deutschlandpolitik der 1950er und 1960er Jal
Viele der zentralen Quellenbestande sind verdéffentlicht, beispielsweise in
grol3en Adenauerausgabe aus Rhondorf, in den Veroffentlichungen der Fre
onsprotokolle von FDP und SPD bei der Bonner Kommission fir Geschict
des Parlamentarismus und der politischen Parteien, durch die Verdéffentlich
der Kabinettsprotokolle der Bundesregierung fur die Zeit zu Beginn der 195(
Jahre und andere Verdéffentlichungen. Sie werden von mir nun nicht erwart
daf3 ich in ungeféhr einer halben Stunde auf die zahlreichen Einzelheiten,
wir jetzt durch die Veroffentlichungen genauer wissen, eingehe oder au
im einzelnen eingehe auf die zuganglichen Akten zur auswartigen Poli
der beteiligten Westméachte; die der damaligen Sowjetunion liegen in die:
Form, wie es fiur die Westméchte gilt, bisher immer noch nicht vor. Auf de
anderen Seite gibt es auch hier inzwischen einzelne Erfolge in der Erforsch
wesentlicher Grundprobleme. Auf ein Beispiel gehe ich nachher noch ein.
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geht mir im folgenden im wesentlichen darum, die Grundlinien der Deutsc
landpolitik in den 1950er Jahren bis zu Beginn der 1960er Jahre darzustell
weil ich meine, dall manche der Streitfragen, auch die, die der Vorsitzer
eben erwahnt hat Uber das Jahr 1952, sich allein schon durch eine angeme:
Bericksichtigung der grundlegenden historischen Voraussetzungen zumin
relativieren, wenn nicht erledigen.

Zwei Faktoren, meine Damen und Herren, die Aufteilung Deutschlands u
der weltpolitische Gegensatz zwischen den USA und ihren Alliilerten a
der einen und der Sowjetunion und ihren Satellitenstaaten auf der ande
Seite, wurden zu Determinanten jeglicher Deutschlandpolitik nach 1945. L
Mdglichkeiten fir eine Beteiligung deutscher Stellen an der Entwicklung d
deutschen Frage nach 1945 oder auch an auf3enpolitischen Entscheidu
prozefRen insgesamt resultierten aus der Entwicklung dieses Dualismus
West und Ost seit Kriegsende, das heil3t, diese Mdglichkeiten setzten
Teilung Deutschlands faktisch voraus, da sie als einzige Gemeinsamkeit
ehemaligen Anti-Hitler-Koalition tibriggeblieben war: In den Uberlegunge
der Westalliierterund der Sowjetunion galt fiir lange Zeit die deutsche Teilunc
als Unterpfand fir die Sicherheit vor einem soeben besiegten aggressi
deutschen Nationalismus.

Wir missen also davon ausgehen, dald nach 1945, so unklar viele alliie
Konzeptionen und so uneinheitlich sie auch waren, zunéachst einmal keine
Interesse, weder in West noch in Ost, daran bestand, einen deutschen
tionalstaat in dieser Form schnell zu reorganisieren, wie er bis 1945 o
auch bis 1933, um ein Datum vor der NS-Herrschaft zu nehmen, bestan
hatte. Und welche Wirkungen das in der politischen Mentalitat hatte, d
sehen Sie ja bis heute, etwa in der Vertffentlichung der Thatcher-Memoire
daf3 also die Bereitschaft auch auf westlicher Seite, hier zu einer konstrukti
Deutschlandpolitik beizutragen, ja bis in unsere Tage hinein nicht tber
gleichermal3en gut entwickelt war. Auch die Initiativen des franzdsische
Staatsprasidenten Mitterrand waren in der Wiedervereinigungsphase ja
mindest milRverstandlich.

Damals, nach 1945, trat ein wesentliches mentales Element hinzu: Ganz an
als nach dem Ersten Weltkrieg ndherten sich die Wiinsche der Westdeutsc
relativ schnell den politischen Wertvorstellungen der westlichen Welt a
Und in diesem Sinne mufld man di@eutschlandpolitik immer in engem

Konnex zutWestintegration der Bundesrepublik Deutschland in die westliche
Wertegemeinschaft, ich meine das zunéchst einmal in einem politischen Si
bevor ich es in einem militarischen Sinn meine, bericksichtigen. Insofe
ist die Westintegration der Bundesrepublik ein sehr viel kompliziertere
Prozel3 gewesen, als es in vielen vordergriindigen Diskussionen erscheint,
immer nur auf die Frage der militdrischen Integration, der EVG-Vertrage od
der NATO konzentriert sind. Es handelt sich vielmehr um einen vielschichtige



