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Vorsitzender Rainer Eppelmann: Es ist mir eine Freude, als Gastgeber Herrr
Steffen Heitmann zu begrif3en.

LMS Steffen Heitmann: Lieber Herr Eppelmann, meine sehr verehrter
Damen und Herren. Ich darf Sie im Namen unseres Ministerprasident
Kurt Biedenkopf, der heute Abend leider verhindert ist, sonst hatte er
gerne selbst gemacht, sehr herzlich in der Landeshauptstadt des Freiste
Sachsen begrif3en und freue mich, daf? Sie den Weg nach Sachsen wi
einmal gefunden haben und hier lhre offentliche Anhorung durchfiihre
Nach meinem Eindruck ist die Arbeit der Enquete-Kommission in de
letzten Monaten zunehmend in ruhigere Bahnen geraten; jedenfalls, was
Erscheinung in der Offentlichkeit anlangt. Vielleicht ist das eine Chance, @
Arbeit konzentrierter und intensiver abseits vom politischen Tagesgesch
betreiben zu kénnen. Es ist nach meiner Uberzeugung jedenfalls nach !
vor gut und notwendig, daf? es diese Enquete-Kommission gibt. Ich se
insbesondere vier wichtige Aspekte lhrer Tatigkeit.

Der erste Aspekt: Dem kurzen Gedachtnis des Menschen aufhelfen. Man mi
jetzt — drei, vier Jahre nach der Revolution —, wie rasch man vergif3t. Wie fe
einem oft Dinge sind, die einmal unser Leben unmittelbar und ganz dic
bestimmt haben. Das geht sehr schnell, und es ist nicht gut, wenn es
schnell geht. Die Gegenwart kann man nur richtig wirdigen, wenn man c
Vergangenheit, die uns durch lange Zeit gepragt hat, zugleich mit im Blic
hat und nicht vergif3t.

Der zweite Aspekt: Dem Verdrdngungsmechanismus widerstehen. Nach n
ner Uberzeugung hat sich in den letzten zwei Jahren dieser Verdrangungs
chanismus in Ost und West in intensiver Weise befestigt. Beschaftigung t
der Vergangenheit heif3t immer auch Beschéftigung mit eigenem Fehlverhal
in der Vergangenheit — und das verdrangt man gern. Das tut weh, sich da
zu beschaftigen. Die Brust zu 6ffnen und zu sagen, so war es und ni
anders, dazu stehe ich. Ich betone noch einmal, das gilt fir Ost und W
denn Anpassung und Abgrenzung war nicht nur unser Lebensproblem
Osten, sondern es war auch ein Problem fiir die politischen Kréafte im West
Auch da lafst man sich an manches nicht gern erinnern. Wir miissen aber
Verdrangungsmechanismus widerstehen.

Der dritte Aspekt: Der Instrumentalisierung der Geschichte fur aktuelle po
tische Zwecke widerstehen. Es ist meines Erachtens kurzsichtig und kur:
mig, wenn man Ergebnisse zeitgeschichtlicher Forschung sofort in aktue
politische Minze ummiuinzen will, weil namlich im nachsten Augenblicl
das Umgekehrte geschieht von der anderen politischen Seite. Wir hal
uns da, glaube ich — und wenn ich uns sage, dann meine ich uns
der ehemaligen DDR, ich meine aber auch uns als heutige gesamtdeut:
Parteipolitiker — gegenseitig wenig vorzuwerfen. Es ist kurzsichtig, dies
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blitzartig aus bestimmten Richtungen aufscheinenden Erkenntnisse vorsch
Zu instrumentalisieren, Uberhaupt zu instrumentalisieren.

Der vierte Aspekt: Die historische Wahrheit suchen. Es gibt meines Erachte
einen offenen und erfolgversprechenden Gang in die Zukunft nur dar
wenn man die historische Wahrheit zumindest sucht. Die Frage ist ja, ¢
es sie Uberhaupt, die historische Wahrheit? Was ist das? Ich glaube,
naturwissenschaftlich objektiven Sinne gibt es nattrlich keine historisc
Wabhrheit. Jede Zeit muf3 sich ihre Geschichtssicht selbst erarbeiten,
eben diese Geschichtssicht ist zugleich ein Teil ihres Selbstverstandnis
Zeitgeschichte hat es dabei besonders schwer, weil Zeitzeugen da s
die ihre eigene Geschichte natirlich emotional erlebt haben und emotio
in sich tragen und nur emotional darstellen kdnnen. Da gibt es keil
Objektivitat. Objektivitat ergibt sich erst im Laufe der Zeit in immer
neuem Nachdenken und in immer weiterem Abstand von dem Gescheh
das hinter uns liegt. Es gibt manche, die deshalb sagen, zeitgeschichtli
Forschung ist Gberhaupt fragwirdig. Man dirfe so zeitig nicht beginne
weil damit die Verzeichnungen anfangen. Ich bin da anderer Meinung. |
meine, Zeitgeschichte ist unersetzbar, weil sie Zeugnisse bringt, die so
verloren waren. Ich glaube, es ist unser besonderes Problem in Deutschl;
dalR nach 1945 eine zeitgeschichtliche Forschung im eigentlichen Sinne |
von verschiedenen Richtungen bestimmt nicht eingesetzt oder erst sehr
eingesetzt hat. Wir haben jetzt die Chance, es anders zu machen. Wir wo
nicht das gleiche tun wie nach 1945.

Ein besonderes schwieriges Kapitel dieses zeitgeschichtlichen Problems he
Sie sich mit Inrem Thema hier in Dresden ausgesucht, ,Kirchen und Christ
im Alltag der DDR". Ein besonderes Beispiel flir Anpassung und Abgrenzur
im taglichen Leben, aber auch viel stillen Widerstand, der da zutage tri
Diese Kirche hier, die Sie sich zum Tagungsort ausgesucht haben, ist se
ein Zeugnis dieses Lebens der Kirche im Alltag der DDR. Ich selber hal
hier als Mitglied der Jungen Gemeinde in den fiinfziger Jahren noch d
Kirchenschiff in Arbeitseinsatzen von den Trimmern berdumt. In muhevoll
Uberlegung und Anstrengung ist diese Kirche dann mit westlicher Hilfe ir
sogenannten Limex-Programm aufgebaut worden — heftig umstritten aus
verschiedensten Aspekten. Jetzt steht sie da als ein Zeugnis von Mut
der einen Seite, auch von einem Stick Anpassung an die Verhéltnisse
der anderen Seite. Sie ist zugleich auch mit diesem Wandbild ein Zeug
der Revolutionszeit von 1989 geworden, in die die Fertigstellung der Kircl
hineingeraten ist. Ich hoffe, daR dieses Interieur, dieses Bauwerk, Sie bei Ih
Beratungen, bei Ihren Anhdrungen, inspiriert, nachdenklich macht, daf3 es
begleitet. Ich winsche dem Verlauf dieser Tagung viele gute Erkenntnis
(Beifall)

Vorsitzender Rainer Eppelmann: Herzlichen Dank, Herr Minister Heitmann,
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fur lhre guten Winsche und lhre nachdenklichen Worte. Der Obmal
der SPD-Fraktion hat mich gebeten, vor Eintritt in die Tagesordnung ei
Erklarung abgeben zu dirfen. Bitte, Markus Meckel.

Abg. Meckel (SPD): Sehr geehrter Herr Heitmann, ich danke Ihnen fi
diese Worte am Anfang und mdchte mich unmittelbar auf das von Ihn
Gesagte beziehen. Die SPD-Arbeitsgruppe hat sich heute Nachmittag intel
Gedanken darliber gemacht, ob sie vor der Anhdrung, die heute ein
anderen Zweck dient, namlich, die Kirche vor Ort zu DDR-Zeiten in al
ihrer Differenziertheit miteinander zu besprechen, diese Erklarung abget
soll. Wir sind zu dem Ergebnis gekommen, dal} es geschehen muR. V
wir nicht so tun kénnen, als wenn die Arbeit der Enquete-Kommissic
unberiihrt davon bleiben wirde, wie einzelne Mitglieder der Kommission ur
der Vorsitzende der Kommission eine 6ffentliche Kampagne starten, die v
fur sehr problematisch halten. Sie haben eben davon gesprochen, dald
Erkenntnisse dieser Kommission nicht instrumentalisiert werden durfen f
aktuelle politische Zwecke. Man muf3 natirlich hinzufiigen, daf? es Gberha
erst einmal darum geht, Erkenntnisse gemeinsam festzuhalten. Die Art
Weise, wie der Vorsitzende der Kommission und insbesondere der Obm:
der CDU/CSU eine Diffamierungskampagne gegen die SPD durchflhre
gefahrdet die Arbeit der Enquete-Kommission grundlegend. Sie geben zuc
in keiner Weise Ergebnisse der Kommission wider, entgegen dem Ansche
der verbreitet wird, und zerstéren durch die personlich diffamierende Wortwe
die Grundlagen der Zusammenarbeit. Der Vorsitzende mi3braucht se
Funktion, wenn er in seinem Brief an Johannes Rau, zu dessen Argumer
ich heute nicht viel sagen mdchte, nicht als Abgeordneter der CDU spric
sondern als Vorsitzender der Enquete-Kommission. Dazu ist er nur berecht
wenn die Kommission ihn dazu auffordert. Wir werden dieses Spiel nic
akzeptieren. Wenn es Streit gibt, muf3 er in der Kommission stattfinden. Die:
offentliche Theater ist des Themas unwirdig. Um die heutige Veranstaltu
nicht weiter zu belasten, kiindigen wir eine Pressekonferenz in diesem Haus
morgen, 12:30 Uhr, an. Ich denke, wenn es darum geht, wie Sie, Herr Minis
Heitmann, am Anfang gesagt haben, die historische Wahrheit zu suchen, d
mul3 das auf dem entsprechenden sachlichen Niveau geschehen. Was in
letzten Tagen durch die Presse gekommen ist, diffamiert und diskreditiert
Arbeit der Enquete-Kommission.

Bisher waren die Anhérungen der Enquete-Kommission zum Thema Kirc
solche, bei denen gerade diese notwendige Differenzierung sowie ein kritisc
Ruckblick auf die Vergangenheit in hervorragender Weise gelang. Ich hof
dafl3 das auch hier wieder moglich wird, dal? es uns miteinander so gelir
daR3 die Arbeit der Kommission — mit den auch guten Erfahrungen — in d
genannten Weise weitergefiihrt werden kann. Vielen Dank.

Abg. Frau Prof. Dr. Wisniewski (CDU/CSU): Ich bitte, vor Eintritt
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in die Tagesordnung eine Antwort auf das, was Herr Meckel soeb
vorgetragen hat, geben zu durfen. Meinem Eindruck nach ist dieser Ang
auf den Vorsitzenden der Kommission und auf den Obmann der CDU/CS
Bundestagsfraktion ein Mil3brauch des parlamentarischen Usus, eine Erklar
abzugeben. (Beifall)

Vorsitzender Rainer Eppelmann: Das ist richtig, danke schén. Es mufR3 auct
madglich sein, dal3 der Kollege Hansen etwas dazu sagt.

Abg. Hansen (F.D.P.):... (der Anfang fehlt) ... aber selber hehre Worte
nutzen und zugleich eine Veranstaltung im eigenen Sinne instrumentalisiel
ein anderes, einen Nebenkriegsschauplatz gewissermalien zur eigentli
Veranstaltung, deretwegen wir heute Abend hergekommen sind, ist im Grur
nichts anderes als das, was Sie dem Vorsitzenden vorwerfen. Insofern muf?
sagen, Sie oder die Arbeitsgruppe hatten ein bi3chen selbstkritischer
sich umgehen und den Zeitpunkt ganz anders wahlen sollen. Dieses ist ¢
Instrumentalisierung dieser Veranstaltung und insofern auch ein Mi3brat
derselben.

Vorsitzender Rainer Eppelmann: Ich bitte, daR wir jetzt das tun, was wir
uns vorgenommen haben.

Vielleicht darf ich aber darauf hinweisen — das ist meine einzige offentlict
AuRerung dazu — daf? es sich um einen Brief zusammen mit Frau Merkel
Johannes Rau handelt. Die Antwort, die Johannes Rau uns beiden darat
geschrieben hat, zeige ich jedem gerne, auch jedem SPD-Mitglied. Er se
schéatzt zumindest dieses Schreiben offensichtlich anders ein als diejenic
die diese Erklarung formuliert haben.

Die Enquete-Kommission des Deutschen Bundestages zur ,Aufarbeitung \
Geschichte und Folgen der SED-Diktatur in Deutschland” erdffnet ihre drit
offentliche Anhérung zum Themenbereich ,Die Kirchen in den verschieden:
Phasen der SED-Diktatur”. Diese findet heute in der Hauptstadt des Freista:
Sachsen statt.

Es hat gelegentlich Stimmen gegeben, die sich sorgten, die Enque
Kommission koénne die Bedeutung des Freistaates Sachsen und Drest
verkennen. Wir sind uns sehr wohl bewuf3t, dal wir hier an einem C
tagen, der in der Geschichte des friedlichen Sturzes der SED-Diktatur eir
besonderen Platz einnimmt.

Wir erinnern uns noch heute an jene Stunden, als sich unsere Herzen di
Stadt zuwandten, wahrend wir die Berichte vom Bahnhofsvorplatz in Dresd
horten und sahen. In jenen Stunden, in denen wir flirchten mufiten,
Entwicklung kénne in dieser Stadt den Machthabern aus der Hand gleit
waren es neben anderen mutigen Blrgerinnen und Birgern auch und ge
Menschen aus den Kirchen, die zu Vernunft und Menschlichkeit aufriefen. W
haben das, so hoffe ich zumindest, noch nicht vergessen. Wir erinnern he
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noch einmal mit Respekt an diejenigen, die damals mit Tat und 6ffentliche
Wort flir das eintraten, was sie glaubten und fir notwendig hielten.

Die Anhorung heute und morgen steht unter dem Gesamtthema ,Kirch
und Christen im Alltag der DDR". Wir glauben, dafl3 Dresden ein guter O
fur ein solches Thema ist. Hier ist das Zentrum der grof3ten evangelisct
Landeskirche der friiheren DDR. Rund 1,6 Millionen Glaubige gehoren :
dieser Kirche mit ihren etwa 1.500 Pfarrstellen. Hier hat der Kreuzchor sei
Heimat. Hier kiindet die Ruine der Frauenkirche von dem Inferno des letzt
groRen Krieges und dem Aufbruch der Friedensbewegung in der DDR ul
wenn Sie wollen, auch von dem Willen vieler Christen und der Dresdner heu
diese Kirche hauptsachlich aus Spendenmitteln wieder aufzubauen. In Dres
hat aber auch der Bischof des Bistums Dresden-Meil3en seine Kathedralkire
deren barocker Turm zu den unverwechselbaren Dominanten der Elbans
der Stadt gehdrt. Die rund 270.000 Katholiken des Bistums Dresden-Meif:
mogen der Zahl nach zwar nur eine Minderheit gegeniiber den Protestar
darstellen, trotzdem klingt aber auch ihre Stimme unverwechselbar.

Ich freue mich, daR sich an unserer Anhodrung zahlreiche wichtige Mensct
aus beiden groRen Konfessionen beteiligen. Wir versprechen lhnen,
werden aufmerksam zuhoren und mdglichst genau nachfragen. Das The
.Kirchen und Christen im Alltag der DDR" hat flir uns eine zentrale
Bedeutung. Dabei geht es nicht nur um das Schicksal der Glaubigen, sonc
es bewegen uns in diesem Zusammenhang auch sehr politische Fragen: We
Nischen gab es in der DDR? Wo konnten Menschen frei atmen, aufrich
miteinander sprechen und den Mut und Formen zum Widerstand einiiben |
erproben?

Wir haben zu dem heutigen Podiumsgesprach sehr verschiedene Mens
eingeladen. Neben Personlichkeiten, die in kirchenleitenden Amtern steh
werden wir auch solche erleben, ohne die Kirche in keiner Zeit existier
konnte und auch nie kdénnen wird. Heute zucken manche schmerzli
zusammen, wenn sie das Wort ,Laie" horen, weil sie meinen, darin etw
Abwertendes mitschwingen zu hdren. Dem ist nicht so! Laie hat etwas r
,Volk* zu tun. Laien sind die aus dem Volk Gottes, das es auch in de
DDR gab. Wie notig auch in der scheinbar so atheistischen DDR dies
Volk Gottes war, sah die Welt spatestens dann, als Tausende sich zu
Friedensgebeten versammelten und den Machthabern und sich selbst mit
Ruf ,Keine Gewalt in die Arme fielen. Wenn wir uns heute und morget
mit dem Alltag von Kirchen und Christen in der DDR beschéftigen, wirc
auch diese Erinnerung mitschwingen: Das Volk Gottes ergriff die Initiative
Es stellte sich an die Spitze. Was zahlte da noch die Unterscheidung \
Amtstrégern und Laien!

Wir werden heute Abend von der Frage ausgehen nach dem Verhaltnis
christlichem Glauben und marxistischer Weltanschauung im Alltag der DD|
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Prof. Krotke aus Berlin wird uns dazu einleitend etwas sagen. Ich glaube, es
gut, dal3 wir noch einmal so grundsatzlich ansetzen. Wir missen uns uber
unaufhebbaren Gegenséatze klar werden, die Christen und Marxisten in it
Sicht der Welt, des Menschen und der Zukunft trennen. Es ist aber auch ¢
so glaube ich, daf3 wir das einbetten in eine Betrachtung, die ganz bewuf3t
dem Alltag fragt. Es kdnnte sein, dal3 wir dann zu der Erkenntnis komme
dafl3 Christen und Marxisten auch vieles vereinen konnte, sobald sie sich
ihrer innersten Uberzeugung heraus den ganz konkreten Menschen zuwanc
Solche Gemeinsamkeit hatte nichts mit den Propagandaformeln von
»Sozialistischen Menschengemeinschaft”, den ,gemeinsamen humanistisc
Zielen® und was es da so alles gab, zu tun. In der Sorge um den Menscl
konnten Christen und Marxisten auch voneinander lernen. Ich denke in die
Stunde und bei diesen Worten auch an meinen Freund Robert Havemann,
Kommunisten und Marxisten, bei dem ich politisch zu handeln gelernt hak
Vielleicht hat auch er durch den Kontakt mit uns etwas ahnen gelernt von ¢
Kraft der Botschaft, die uns Christen bewegt.

Ich glaube, wir tun gut daran, wenn wir in diesen beiden Tagen sehr niicht
versuchen, Rechenschaft abzulegen von dem, was Kirchen und Christel
der DDR manchmal so stark machte. Wenn wir aber auch davon spreche
das gehort dazu —, wo wir schwach waren. Wenn wir dariber nachdenk
wo wir heute als Kirchen und Christen stehen. Die groRen Probleme
Kirchen sind auch — aber keineswegs nur — eine Folge der SED-Dikta
in Deutschland. Wenn wir einen wirksamen Beitrag zur Aufarbeitung dies
Folgen im wiedervereinigten Deutschland leisten wollen, werden wir aut
nach den Kirchen und Christen in diesem Land fragen mussen.

Ich danke schon jetzt allen denen, die uns bei diesem Unternehmen he
wollen. Wir und eine interessierte Offentlichkeit sind auf Ihr Erinnern un
sachkundiges Urteil angewiesen.

Herr Prof. Krotke, Professor fir systematische Theologie an der Humbol
Universitat in Berlin, war erster Dekan nach dem Zusammenschlul3 ©
Sprachenkonviktes in Ost-Berlin, der kirchlichen Hochschule in Zehlendc
in Berlin-West und der Sektion Theologie der Humboldt-Universitat. Spez
althemen von ihm waren ,Kirche im Sozialismus” und die Ideologie-Frage.

Prof. Dr. Wolf Krotke: ,Christlicher Glaube und marxistische Weltanschau:
ung im Alltag der DDR" ist das Thema, mit dem ich in unsere Podiums
diskussion einfuhren will. Ich werfe auf dieses Thema zwei Schlaglichte
Das erste soll dem Stichwort ,Alltag in der DDR* gelten und das zweite del
schwierigen Verhaltnis ,Christlicher Glaube und marxistische Weltanschauu
im Alltag”.

1. In der Mitte der achtziger Jahre wurde in der marxistischen Philosopt
der DDR eine Diskussion begonnen, die in der Kirche aufmerken liel3. M
thematisierte namlich das sogenannte ,Alltagsbewul3tsein“ der Burgerinr
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und Birger des sozialistischen Staates. Das galt damals darum als
bemerkenswerter Vorgang, weil hier ,wissenschaftlich zur Sprache kat
was ohnehin jedermann wuldte, aber lieber nicht offentlich sagte: D
ganze Aufwand einer totalen lIdeologisierung der Bevélkerung, der i
Kindergarten begann und selbst im Altersheim nicht endete, schlug mitnicht
auf die alltagliche und vor allem private Lebensfiihrung der Menschen dure
Vielmehr wurde eine ganz erhebliche Diskrepanz zwischen dem Bild, d
die Masse der Bevélkerung auf der Buhne des offiziellen gesellschaftlich
Lebens bot, und dem, was diesen Lebensvollzug abseits davon ausmac
konstatiert.

Es muf3 uns hier nicht interessieren, mit welchen gewundenen Fragestellun
die progressiven Marxisten jenem Phanomen auf die Schliche zu komn
versuchten. Denn die Erklarung ist simpel und hatte jederzeit in d
christlichen Gemeinden vor Ort abgeholt werden kdnnen. Die Ideolog
des Marxismus-Leninismus vermochte trotz aller Anstrengungen das Lel
der meisten Menschen nicht zu tragen. Dieses Leben sackte in seir
Schwergewicht sozusagen in die Realitat durch und entfaltete dort seine eig
Dynamik, auch seine eigene Phantasie und Gewitztheit unter den Bedingun
der notorischen Mangelhaftigkeit im Okonomischen, aber auch im Geisti
Kulturellen. Wer es in einer christlichen Gemeinde mit den Menschen in ihre
Alltag zu tun bekam, bekam es alles in allem mit dem Marxismus nicht |
seiner Sonntagsform zu tun, wie er in den Schulen und Betrieben, in d
gesellschaftlichen Organisationen oder gar in der Partei exerziert wurde. |
Ideologie war hier allenfalls noch in Versatzstiicken présent und zwar, je me
man sich auf das Private konzentrierte, um so weniger.

Ein westlicher Beobachter des Lebens in der DDR hat diese Erscheinung
kanntlich mit dem Begriff der ,Nischengesellschaft* gekennzeichnet. Das w
damals durchaus positiv gemeint, wie Sie sich vielleicht erinnern. Es bracl
das Erstaunen Uber die Vielfalt des Lebens in diesem Lande zum Ausdru
das gleichsam hinter dem Riicken der totalen Machtaustibung in einer Kul
des Privaten gedieh. Heute ist dieser Begriff dagegen eher negativ bese
Der Rickzug in die Nische einer kleingartnerhaft ausgebauten Privatexists
und des Hobbyhaften erscheint als Ausdruck von Verantwortungslosigke
ja Feigheit im gesellschaftlichen, offentlichen Leben. Er war demnach n
einem Ubermall an Anpassung an die herrschenden Verhéltnisse, mit eil
bereitwilligen Nachsprechen der mundgerecht vorgesetzten Ideologie verb
den. Man konnte nur in der Nische existieren, wenn man 6ffentlich nic
auffallig wurde. Daflir zahlte man halt den Preis, sich an der fir die DDR
typischen offentlichen Verlogenheit zu beteiligen, und trug so einen Teil z
Stabilisierung der Machtverhaltnisse bei.

Auch die christlichen Gemeinden in ihrem Alltag waren in diese zwar offizie
nicht intendierte, aber doch faktisch gesellschaftliche Struktur zweifellos n
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hineinverwoben. Unsere Kinder wurden in der Schule mit den Grundtop
des Marxismus-Leninismus vollgestopft. Ohne ein gewisses MalR an Anp
sungsleistungen gab es kein berufliches Fortkommen. Der stdndigen Nétig
zu Akklamationen, Verpflichtungen und Geldbnissen konnte sich in dies
Gesellschaft letztlich keiner entziehen, der im Alltag lebte. Wer niemals unt
einer nach menschlichem Ermessen unabsehbaren totalen Herrschaft g
hat — und von dieser Situation reden wir hier —, kann sich schwer vorstelle
dalR es nicht mdglich ist, hier jedem Mann und jeder Frau einen Dauer:
von Widerstand abzuverlangen. Dazu waren nur wenige einzelne in der La
und fur die meisten von denen hat das so geendet, dal3 sie in den We
verschwanden. Die, die hier leben muften, haben dann wohl oder tbel a
an der weltlichen Klugheit der Unterdriickten teilgenommen. Die hat zu alle
Zeiten darin bestanden, sich den direkten Einfluld der Unterdriicker um c
Preis, dal man sie mit Schmeicheleien besanftigt, vom Halse zu halten.

Der Licken der Ruhe vor der Aggressivitdt der Machtausiibung, die &
diese Weise geschaffen wurden, konnten sich freilich die Christen, die
Gemeindeleben aktiv teilnahmen, nicht auf gleiche Weise erfreuen wie die,
einfach ihre Wohnungstir oder ihre Kleingartentir hinter sich zuklappten. C
christlichen Gemeinden waren zwar auch eine Art Nische. Aber das, was
ihnen geschah, sprengte, selbst wenn es noch so kiimmerlich war, fortwéht
die stillschweigenden Ubereinkiinfte der Nischengesellschaft. Das storte -
Gleichgewicht des Arrangements, ohne das diese Gesellschaft ihre vielen
grofRen Probleme nicht aushalten konnte. Wie intensiv das Partei und S
mit ihren machtigen offentlichen und geheimen Organen auf den Plan geru
hat, ist vor dieser Kommission gentigsam verdeutlicht worden und braucht h
nicht wiederholt zu werden. Was bei all dem jedoch nicht vergessen werc
darf ist, daR das aus dem Rahmen Fallende des christlichen Gemeindelek
in dem so viel ausgesprochen wurde, was man anderswo nicht sagen dt
und konnte, bei der Masse der Bevdlkerung der DDR keinesfalls Sympatl
hervorrief. Es konnte Aufmerksamkeit erregen. Es storte aber auch die Ru
in der Nische.

Von einem Ruckhalt der Gemeinde in der Bevdlkerung kann deshalb tiberha
nicht die Rede sein. Dariiber darf die Rolle, die die Kirche im Herbst 1989 f
die ganze Gesellschaft gespielt hat, nicht hinwegtduschen. Es war im Gegel
so, dal} die staatstragende Ideologie und die alltdgliche Lebenseinstell
der meisten Menschen in einem Punkt auf merkwirdig verquere Wei
zusammentrafen, die zu Lasten der Gemeinde ging. Dieser Punkt war
Atheismus. ,Merkwirdig verquer” mufd man dieses Zusammentreffen dart
nennen, weil die marxistische Religionstheorie, die das ,Absterben“ d
Religion aufgrund der sozialistischen Verédnderung der gesellschattlich
Verhaltnisse behauptete, eigentlich auf eine hohe emanzipatorische Aktiv
der Menschen zielte. Beim Abwandern in die Nische aber blieb davc
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nicht viel Ubrig. Die Gottlosigkeit zog sich hier vielmehr Filzlatschen ar
und setzte sich eine Schlafmitze auf den Kopf. Sie wollte mit aller A
von Ideologie — und auch der christliche Glaube wurde gleich darunt
eingeordnet — nichts zu tun haben und vor allem nicht in irgendwelct
Schwierigkeiten verwickelt werden, die beim Kontakt mit einer Gemeind
sicherlich zu erwarten waren. Die geradezu kapriolenhaften Uberlegung
die wir in der Theologie angestellt haben, um dem Atheismus als Ausdru
miindigen Menschseins auch vom Glauben her sein Recht zu geben

ihn bei seiner starksten, emanzipatorischen Seite zu behaften, zogen

Uberhaupt nicht. Vielmehr sah sich die Gemeidearbeit mit einer Gummiwa
atheistisch erschlafften Menschseins konfrontiert, die auch die ,Wend
ziemlich bruchlos tiberstanden hat. Das Uberleben sozialistischer Rituale
z. B. der Jugendweihe ist der Zeuge. (Beifall)

Wir wiirden jedoch die Situation der Gemeinde zwischen offizieller Repressi
und Gottvergessenheit der Bevolkerung viel zu einfach zeichnen, wollten v
sie nur auf das Minuskonto unserer Existenz, der Kirche und der Mensct
in der DDR schreiben. Das ,Alltagsbewul3tsein brachte namlich auch eil
ganz spezifische Art von Kommunikation zwischen Menschen mit sic
die zwischen allen Schichten der Bevdlkerung und unter Menschen r
ganz verschiedenen Uberzeugungen beinahe selbstverstandlich funktionis
Weil sich namlich im Alltag das ganze ideologische Zurechtstellen d
gesellschaftlichen Wirklichkeit in der eigenen Wahrnehmung relativierte, g:
es eine ganze Fulle augenzwinkernder, wortarmer Verstandigung zwiscl
den Menschen Uber das faktische Dransein. Das war so etwas wie

Treffen hinter dem &uRRerlichen Geschick, hinter den &uReren Verhaltnissen,
denen eine heitere Menschlichkeit dem Druck der Machtaustubung dasjer
Leichtgewicht gab, das man ertragen konnte. In diesem Klima gediehen

zahllosen Witze, auf die die DDR mit Zuchthausstrafen reagierte, indem
.-Herabwirdigung" zum Straftatbestand erhob, wie Sie sich erinnern. In d
Erwartung solcher selbstverstandlichen Versténdigung tber die Wirklichk
begegneten auch — je langer, je mehr — die Menschen der christlick
Gemeinde und den Leuten, die Christen waren.

Das ist ein Vorgang, der in verschiedener Hinsicht bemerkenswert w
Er widerlegte nicht nur faktisch die marxistische Behauptung, dal’3 es c
Wesen der Religion sei, sich lllusionen (ber die Wirklichkeit zu machel
Er machte deutlich, daf3 eine gesellschaftliche Randerscheinung — und
waren wir am Ende — zur Anzeige dessen werden kann, was der Gesellsc
im Ganzen fehlt. Er lie3 uns einen Glaubwirdigkeitsvorschul3 zuwachs
der gerade in der gesellschaftlichen Ohnmacht begrindet war. Es gel
zu den Grunderfahrungen von Pastoren und Pfarrern in der DDR, dald
als Menschen angesprochen wurden, mit denen man ,offen* Uber ¢
Wirklichkeit reden konnte. Die Machtlosigkeit der Kirche, die der Stac
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gerade an der Basis durch immer wieder neue WillkiirmaRnahmen unterstr
pradestinierte sie geradezu zum Gesprachspartner derer, flr die das Le
zwischen Ideologie und Nische zur Sackgasse wurde. Insofern ist
gesellschaftliche Stellvertreterrolle, die die Kirche beim Ende der DDR fi
die ganze Bevolkerung so glaubwirdig einnehmen konnte, denn doch ni
einfach ein Zufall.

2. Trifft das eben gezeichnete Bild, das grob gekennzeichnete Bild c
Alltagswirklichkeit der christlichen Gemeinden in der DDR so einigermal3e
zu, dann wird ein anderer Sachverhalt — in der evangelischen Kirc
jedenfalls — scheinbar ganz unverstandlich, der uns denn heute auch

zu schaffen macht. Trotz seiner kruden Realitdt wurde dem Sozialismus
der Kirche heraus immer wieder der Kredit gegeben, in der Verwirklichur
einer ,Gestalt gerechteren Zusammenlebens" begriffen zu sein und darin
Unterstitzung der ,Kirche im Sozialismus* zu verdienen. Es ist hier nicl
im einzelnen zu diskutieren, was an der ganzen Palette offiziéser kirchlicl
AuRerungen berechtigt und verantwortbar war, das haben Sie hier gema
Auf der Ebene des Lebensvollzugs der Christinnen und Christen in Beruf u
Gesellschaft hat das Bemiihen darum, dem Sozialismus sozusagen das E
abzugewinnen und die Kirche vom Odium des ,Klassenfeindes” zu befreie
zweifellos entlastend gewirkt. Es war etwas wert, sich im Betrieb auf eir
von der Parteispitze akzeptierte Bereitschaftserklarung der offiziellen Kirct
beim Aufbau des Sozialismus mittun zu wollen, berufen zu kdnnen. Wel
man weil3, dal Christen Angst hatten, sich an ihrem Arbeitsplatz als Chris
zu offenbaren, daRR Schiiler es in der Schule verschwiegen haben, dal sie
einer christlichen Familie kamen, dal sie sich wie alle anderen scheuten, a
einmal Nein zu sagen und auf ihren Rechten zu bestehen, dann hatten sc
Erklarungen zweifellos auch die Funktion, Menschen vor Ort den Riicken

starken. AulRerdem war die Linie, auf der die Kirche hier redete, im Ganz
bei den Menschen in der Gemeinde auch konsensféhig. Das soziale Anliec
aber doch auch die soziale Wirklichkeit des ,real existierenden Sozialismt
stellten etwas dar, was man zu bejahen bereit war.

Dieser Bereitschaft, mit der die Partei, wenn sie gewollt hatte, wuche
konnte, wurden jedoch sogleich zwei harte Grenzen gesetzt, die sie im Gru
innerlich aushoéhlte und in sich unsinnig machte. Auf der einen Seite horte
Repression keinesfalls auf. Kindern christlicher Eltern wurde die héhere Sch
bildung verwehrt und Berufswege verbaut. Ins Erziehungswesen lie3 man s
gar nicht hereinreden. Mit der Einfihrung des Wehrkundeunterrichtes wie r
der ganzen Durchmilitarisierung der Gesellschaft — schon das vielgerihr
Sandméannchen kam im Schitzenpanzerwagen — wurde die Kirche regelr:
provoziert. Die im Prinzip bekannte Spitzelei und Zersetzerei nahm geg
Ende der DDR immer mehr zu. Wo es mdéglich war, wurde die kirchlich
Arbeit massiv behindert. Wir haben fiir das alles auch eine theologisc
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Lesart gehabt und die hieR: das starkt die Demut. (Beifall) Das tut d
Kirche gut, wenn sie ,,ohne Privilegien“ lebt. Doch diese Kunst, meine Dame
und Herren, aus der Not eine Tugend zu machen, in der wir ziemlich g
waren all die Jahre hindurch, ware génzlich mil3lungen, wenn sie unter (
Hand zur Rechtfertigung von Ungerechtigkeit und Unwahrhaftigkeit gefiih
hatte. Sofern aber das Bestehen auf Gerechtigkeit und Wahrhaftigkeit in je
Bereitschaft steckte, ein Grundanliegen des Sozialismus positiv aufzunehr
bekam sie etwas Gebrochenes, Eingeklammertes, sogar Verkrampftes.
erinnere mich an Uberhaupt kein Gesprach in der Gemeinde, in der Kirche,
Studenten Uber die Frage des sog. ,gesellschaftlichen Engagements®, bei
die faktische Zwiespéltigkeit eines solchen Engagements nicht bedriickenc
Buche geschlagen ware.

Die andere Grenze der moglichen positiven Stellung zum Sozialismus v
aber noch gravierender und vor allem gefahrlicher. Denn das Absurde w
Wir sollten uns diese Sache zu eigen machen. Zugleich aber galt: Wir durf
gar keine Sozialisten sein, namlich Sozialisten im Sinne der allein wahr
marxistischen Theorie. Als ich Studentenpfarrer in Halle/Saale war, hat e
.Inoffizieller Mitarbeiter* der Stasi Uber mich berichtet: ,Er* — also ich —
»sagt, wenn ein Christ Marxist sein will, dann kann er dies nur als Revisioni
sein, sonst besteht keine Moglichkeit.” (Gelachter)

Die Folge dieser Mitteilung war, daf3 eine operative Personenkontrolle in Ga
gesetzt wurde. Denn ,Revisionismus” galt als ein besonders heimtickiscl
Werk des ,Klassenfeindes”, der danach trachtet, den Marxismus-Leninisn
mit ,burgerlicher Ideologie” zu verfalschen und sich zu diesem Zwecke seil
Aussagen nur scheinbar anzueignen. Das Entlarvungssyndrom, das die g
Geschichte des Marxismus-Leninismus durchzieht, bildete sich vor alle
angesichts dieser Zwangsvorstellung heraus. Es ist klar, da3 darum héc
Wachsamkeit geboten war, wenn Christinnen und Christen anfingen, s
selbstandig mit dem Marxismus zu beschéftigen.

Aus diesem Grunde war es uns z.B. in der kirchlichen Ausbildung nic
gestattet, Marx und den Marxismus betreffende Lehrveranstaltungen offentl
anzukindigen. Wir muf3ten sie unter irgendwelchen harmlos klingenden Tit
verbergen. Aus diesem Grunde war es auch den Marxisten selbst — nam
den Mitgliedern der Partei — regelrecht untersagt, in christlichen Gemeind
einen offenen Dialog Uber den Marxismus zu fiihren. Die Partei behielt si
das Auslegungsmonopol vor und hatte — wie wir unterdessen aus den Ak
wissen — gar kein Interesse an einer lebendigen Aneignung der Ideolo
durch die Christen. Die Machtausibung sollte nicht gestért werden, das v
das Bemuhen um uns Christen im Sozialismus.

Je langer die DDR wéhrte, umso weniger war das aber eine sinnvolle L
rationale Einstellung zu den ,christlichen Staatsbirgern*“. Vor allem nach de
Scheitern des ,Prager Friihlings" im Jahre 1968 begannen immer mehr Zwe
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der kirchlichen Arbeit, sich intensiver mit dem Marxismus zu beschaftige
Das war zugleich die Zeit, in der der Bund der Evangelischen Kirche
in der DDR in die Grundungsphase kam und jenes vielbesprochene W
von der ,Kirche im Sozialismus" entstand, dessen Schwéache es zweifel
ist, dal es die Ideologie, den Staat und die Gesellschaft mit dem blof
Begriff ,Sozialismus” vermischt und auch sonst Uber Theorie und Prax
des Sozialismus nichts sagt. Doch was hier sicherlich an Pragmatismus
Staatsberuhigung mitgelaufen ist, das war in dieser Weise von der Basis
Gemeinden und von der ganzen Fille zentraler kirchlicher Arbeit nicht :
akzeptieren. In den Studentengemeinden, Evangelischen Akademien, in
Jugendarbeit, in der fir das Reden und Agieren der Pastorinnen und Past
so wichtigen Ausbildung, in Gemeindeseminaren und an vielen anderen Ste
machte man sich gerade die Gedanken, die wir uns nach dem Willen der Pe
nicht machen sollten. Was dabei herauskam, war bei vielen die Vorstellu
von der Mdglichkeit der gesellschaftsverandernden Kraft der Utopie d
Sozialismus.

Beachtet man den Kontext dieser eigenen Rezeption des Sozialismus, ©
wird verstandlich, warum es sich hier um eine Gegenbewegung gegen das ,,
Existierende” und nicht etwa um seine Sanktionierung handelte. Es brac
die christliche Gemeinde in Kontakt mit anderen Menschen, die begann
sich selber mit dem Arsenal der sozialistischen Theorie freizuschwimmen.
notigte nicht zum Ausreisen und Weglaufen, sondern brachte ein Poten
der Offnung nach innen in diese Gesellschaft. Die Irrationalitaten, d
dabei mitliefen und sich z.B. in einer haufig anzutreffenden Verwechslur
der christlichen Reich-Gottes-Hoffnung mit jener utopischen Vorstellun
zeigten, waren freilich untibersehbar. Sie wurden auch offenbar, als die DI
.entgrenzt* wurde und sich herausstellte, daf3 die meisten im Hinblick a
die sozialistische Okonomie, die doch das Ganze faktisch begriindete, blu
Laien waren, und es auf der Basis dieser Wirtschaftsverhéltnisse auch
utopischer Kraft nicht mehr vorwérts ging.

Man kann die Irritation deshalb schon verstehen, die im Westen Deutschlal
entstanden ist, als ausgerechnet aus dem Raum der Kirche heraus, die
dem Sozialismus nun wabhrlich einiges zu erdulden hatte, prominente L
weniger prominente Stimmen fir einen erneuerten Sozialismus laut wurd
Auch ich — das muf3 ich gestehen — verstehe bis heute nicht, wie man n
nach dem Fall der Mauer eine solche Erneuerung im Zusammengehen mit
Denkfiguren und Reprasentanten des vergehenden Systems erwarten ko
(Beifall) Aber ich kann verstehen und auch heute mit dem Herzen mitfihle
daf dieses eigene Umgehen mit dem Sozialismus, von dem wir hier reden,
Befreiungsgeschichte vieler einzelner — und letztlich auch unseres Lande
gehort, die man nicht so einfach loslassen und vergessen kann.

Im Ubrigen ist es auch nicht geraten, die ganze Fille des politischen
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gesellschaftlichen Urteilens, das in den christlichen Gemeinden von K
Arkona bis Zinnwald, von Gorlitz bis Marienborn vorhanden war, blof3 at
das Herumdenken am Sozialismus zu fixieren. Es ist regelrecht falsch, we
heute behauptet wird, diese Fixierung sei unsere Schuld gewesen. Denn
christliche Gemeinde zeichnet sich nicht nur dadurch aus, daR in ihr Menscl
mit den unterschiedlichsten politischen Uberzeugungen zusammenkomr
und so war es auch in den Gemeinden der DDR der Fall. Ein Vorzug ¢
christlichen Gemeinde ist zudem, dal3 sie zu allem, worauf Menschen s
in der Welt festlegen, noch einmal ein Verhéltnis haben kann, das die
Festlegungen vor dem Terror des Absoluten bewahrt, mit dem uns der ,r
existierende Sozialismus* so zugesetzt hat.

Denke ich an unser Leben in den Gemeinden der Kirche in der DDR, da
fallt mir darum gar nicht ein, daf3 wir so etwas wie ,Geiseln" sozialistische
Machtausibung gewesen sein sollen, die nach der Pfeife von Erpress
getanzt haben. Schon das schlichteste Gebet, in dem Christen aussprec
wie sie und ihre Umwelt in Wahrheit vor Gott dran sind, ist ein Ausbruc
aus dieser Konstellation und war es auch. So vermessen es angesi
des kimmerlichen Zustandes der Gemeinden, der Nischenmentalitat |
allzu schlauen Herumfinassierens einzelner Schwestern und Brider in
gegebenen ,Machtverhaltnissen® vielleicht auch klingt: Dal3 landauf, land
unter viel Seufzen, aber doch auch ganz unbeschwert nicht aufgehdrt wul
der Wahrheit Gottes die Ehre zu geben, war in dieser Gesellschaft
nicht zu unterschatzendes, dauerndes Freiheitsereignis, das tiefgreifen
politische Bedeutung hatte als alles direkte politische Reden und Hand
von Gemeindegliedern und Kirchen. Das haben die Machtigen mit ihre
bedriickenden, aber auch albernen und ekelhaften Machtaufwand, der di
Freiheit das Wasser abgraben sollte, wohl gespurt. Mir, meine Damen
Herren, wird noch heute ganz leicht zumute, wenn ich mir klar mache, daf3 «
biRchen Gemeindewirklichkeit demgegentiber tatséchlich den langeren At
gehabt hat. Vielen Dank. (Beifall)

Vorsitzender Rainer Eppelmann: Herzlichen Dank, Herr Prof. Krotke, fir
Ihren geistreichen und erfrischenden Vortrag. Ich bitte darum, daf3 H
Superintendent Michael Passauer die Diskussionsleitung Ubernimmt
diejenigen, die zu diesem Podium gehéren, nach vorne kommen.

Gesprachsleiter Superintendent Martin-Michael PassauerDazu bitte ich
Herrn Propst Dr. Furian, Herrn Generalvikar Dr. Prélat Georg Hanke, Her
Superintendent Thomas Kiittler, Herrn Klaus Milde, Frau Annemarie Miille
Herrn Stefan Dachsel und Herrn Schmahl.

Sehr verehrte Damen und Herren, fast jede und fast jeder von lhnen, der Ci
ist und in der DDR gelebt hat, kdnnte jetzt hier oben sitzen. Denn es gil
uns bei der Planung dieses heutigen Abends darum, daf? nun nach die
einleitenden Referat Menschen von sich erzahlen und Menschen berich
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wie sie mit dieser Spannung von christichem Glauben und marxistisct
Weltanschauung in der DDR gelebt haben. Es ist immer ein bichen die Q
der Wahl, herauszusuchen, wer dafiir geeignet ist. Deshalb entschuldigen
bitte alle Fehler, alle M&ngel, wenn Sie sich jetzt das Podium ansehen
denken: Warum sitzt die oder warum sitzt der da nicht, oder warum fehlt de
Der einzige, der fehlt und der heute Abend hier nach unserer Einladung nc
hatte sitzen sollen, ist Herr Pfarrer Michael Turek. Aber wir haben gehd
dafd er sehr krank ist und deshalb heute hier nicht teilnehmen kann.

Ich begrufRe sehr herzlich zu meiner Linken Herrn Propst Dr. Hans-Of
Furian aus Berlin, der Propst in unserer Landeskirche Berlin-Brandenbt
ist, der geistliche Leiter der Kirchenbehérde und der Dienstvorgeset:
vieler Pfarrerinnen und Pfarrer, die auf landeskirchlicher Ebene arbeiten.
solcher redet er aber hier heute nicht, sondern er war lange Zeit in unse
Kirchenprovinz Berlin-Brandenburg Superintendent im Kirchenkreis Zosse
Als solcher hat er diese Diskrepanz miterlebt und miterlitten. Er hat sie n
Humor getragen und wird uns davon erzéhlen.

Dann begrif3e ich sehr herzlich Herrn Generalvikar Pralat Dr. Georg Han
Er ist geblrtiger Sachse und war neben vielen anderen Dingen Assistent
Prafekt am Priesterseminar in Erfurt. Er war dann Offizial und Ordinariatsr
im Ordinariat in Dresden und Bautzen und ist heute Generalvikar in Dresds
Wir freuen uns besonders, daf3 Sie zu uns gekommen sind, weil uns bei dit
Anhoérung doch auch daran liegt, daf? wir 6kumenisch miteinander reden t
nicht nur die Protestanten unter sich sind.

Zur Rechten begriRe ich Herrn Superintendent Kuttler. Er ist Superintend
in Plauen. Er ist auch geburtiger Sachse. Wir geben den Sachsen heute Al
wirklich alle Ehre. Er ist seit vielen Jahren Mitglied der Landessynode ur
deren Vizeprasident. Er ist Mitglied der friheren Bundessynode und hel
der EKD-Synode. Manche von lhnen kennen ihn vielleicht als den ander
Kandidaten der sachsischen Landeskirche, als es um die Nachfolge
Bischof Hempel ging. Ich weil3 nicht, wie viele Stimmen Sie getrennt habe
von Ihrem Favoriten, aber das kdnnen Sie vielleicht nachher noch sagen.

Herrn Klaus Milde, er sitzt hier links neben Herrn Propst Furian, komm
auch aus der romisch-katholischen Kirche und hat — wie sich das so geho
neben vielen interessanten Dingen in seinem Leben als Referent gearbe
Erst in der kirchlichen Jugendarbeit, dann in der kirchlichen Mannerarbeit,
der kirchlichen Erwachsenenarbeit — und in der kirchlichen Altenarbeit ist
dann alt geworden. Jetzt ist er im Ruhestand, aber mit Honorartatigkeit.

Neben Herrn Superintendent Kiittler sitzt Stefan Dachsel. Er ist — wel
ich das richtig weil — auch geburtiger Sachse. Er hat hier in Sachs
mitgearbeitet im Bruderrat des evangelischen Studentenkreises des Berl
Jungmannerwerkes, hat 6kumenische Hauskreise gegriindet, im Leitungsk
der séchsischen Hoch- und Fachschulabsolventenarbeit mitgearbeitet und y
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Tatigkeiten als Laie in dieser Kirche ausgelbt. Jetzt wohnt er in Berlin ur
ist Kirchenéaltester in Berlin-Prenzlauer Berg, in der Berliner Paul-Gerharc
Gemeinde, ist dort stellvertretender Synodaler in der Landeskirche und
1993 zum Landesvorsitzenden des evangelischen Arbeitskreises CDU/C
in Berlin-Brandenburg gewahit.

Dann folgt — ich muf3 sagen, leider — die einzige Frau. Es istimmer ein bif3ch
kompliziert mit Damen. Ich bitte jetzt schon um Entschuldigung, daf3 Sie d
einzige Dame unter uns sind, ich verspreche lhnen aber, dalR morgen
den verschiedenen Podien noch mehr Frauen sind. Wir muf3ten ein bil3c
dosieren, damit wir Uberall welche dabei haben.(Gelachter) Frau Miller
Referentin flr Friedensarbeit. Sie ist seit 1984 Mitglied im Friedenskre
und seit Ende der achtziger Jahre Mitarbeiterin in der Arbeitsgemeinsch
.Frieden” in Dresden. Sie war auch Mitglied in der Vorbereitungsgruppe fi
die 6kumenische Versammlung in Dresden. Als solche ist sie uns hier u
heute ganz besonders wertvoll. Sie ist Delegierte fir die Gruppen in ¢
Okumenischen Versammlung der DDR gewesen, arbeitete in der Arbeitsgru
.Mehr Gerechtigkeit in der DDR" mit und hat viele Erfahrungen auch auf der
Gebiet, das uns heute beschéttigt.

SchlieBlich Herr Schmahl. Herr Schmahl, bitte stellen Sie sich selber vor.

Alfred Schmahl: Der Herr Schmahl wundert sich, zu welcher Ehre er in seine
alten Tagen noch kommt, um hier im Haus der Kirche im Podium Platz :
nehmen. Ich bin Arbeiter gewesen bis zu meinem Rentenalter. Ich bin mq
Leben lang, d. h. Uber 50 Jahre, ein Verrater der Arbeiterklasse gewesen, \
ich mich zu der burgerlichen Ideologie bekannt habe, sprich zum christlich
Glauben. Ich habe erfahren, dal man nirgendwo, auch nicht in der DDR,
Arbeiter- und Bauernstaat, als Arbeiter so viel Nachfrage und Ehre erfahi
kann als bei Kirchens. Deswegen sitze ich wahrscheinlich auch jetzt hi
(Gelachter)

Gesprachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Sie merken,
wir haben die ganze Palette getroffen, die es in der Kirche gibt, und die
Palette soll auch das Bild heute Abend bunt machen. Wir haben ungef
zwei Stunden Zeit, und das Podiumsgesprach soll folgendermafen lau
Jede und jeder von denen, die hier oben sitzen, hat die Mdglichkeit, in kurz
Statements etwas aus seiner Situation zu diesem Thema, das uns besch?
,Christlicher Glaube und marxistische Weltanschauung im Alltag der DDR'
zu sagen. Ich hoffe, daf3 es dann unter uns hier oben schon einige Spannu
gibt, so daR einige Menschen sagen: Mit dem, was Sie oder was du da ge
hast, bin ich nicht einverstanden. Ich habe das ganz anders erlebt. Dann spi
der Funke hoffentlich Uber auf Sie als die Mitglieder der Enquete-Kommissic
und Sie kénnen Fragen stellen, ob an Prof. Krétke oder an all die ander
Dann gibt es noch einmal eine Rickrunde, und ich hoffe, dal3 wir um 22.
Uhr den Saal verlassen konnen.
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Mein Name ist Martin-Michael Passauer. Ich bin Superintendent und Pfar
in Berlin-Mitte und im Prenzlauer Berg. Ich bin als Sachverstandiger Mi
glied der Enquete-Kommission, also nicht Bundestagsabgeordneter, sonc
Sachverstandiger und vertrete in der Enquete-Kommission das Themen
LKirche".

In der Reihenfolge nach unserer Liste ist Propst Dr. Furian der erste.

Propst Dr. Hans-Otto Furian: Fir die christliche Existenz sind immer
zwei Faktoren ausschlaggebend. Der eine ist die Biographie. Ich stam
aus einem christlichen Elternhaus. Mein Vater war Pfarrer der Bekennenc
Kirche im Dritten Reich und dreimal, wenn auch nur kurzzeitig, inhaftiert. Si
werden sich denken kénnen, wie ich aufgewachsen bin. Ich verdanke mein
Elternhaus ganz Entscheidendes. EIf Jahre war ich Pfarrer im Oderbruch
einem der Kirchenkreise der Kirche Berlin-Brandenburg, der am starkst
vom Krieg zerstort war, zum Teil Ruinenverwalter, habe dort angefange
AnschlieRend war ich 17 Jahre Superintendent des Kirchenkreises Zossen,
insgesamt 28 Jahre. Und wenn der zweite Faktor fur die christliche Existe
wesentlich ist, die Ebene, auf der man versucht hat, als Christ zu leben
auch zu arbeiten, wirde ich sagen, das war fur mich die Ebene der Gemei
und des Kirchenkreises. Ich war zwar seit 1967 Synodaler unserer Kirc
und seit 1979 gewahltes Mitglied der Kirchenleitung, seit sechseinhalb Jah
Propst, aber die eigentliche Pragung habe ich — um es einmal so zu sage
von ,unten her* erhalten. Das ist natlrlich etwas anderes, als wenn jems
30 Jahre in der Diakonie arbeitet oder in der Kirchenbehdrde grol3 geworc
ist. Das sind dann andere Aspekte, und es ist auch ein anderer Blickwinkel

Zweitens: Wie habe ich das Verhéltnis zu Staat und Partei erlebt? Ich ke
es am besten an einem Beispiel sagen: Als ich von Bischof Schonh
vorgeschlagen wurde, Superintendent des Kirchenkreises Zossen zu wer
gab es im Vorfeld ein Gesprach mit den Pfarrern und den Mitgliedern d
Kreiskirchenrates und des Gemeindekirchenrates sowie deren Frauen

meiner Frau, ein erstes Kennenlernen. Da wird man eine ganze Menge gefr
Ich wurde unter anderem gefragt: Wie ist denn Ihr Verhéltnis zum Staat u
zur Partei? Da habe ich gesagt: schlecht. Es hat niemand nachgefragt. /£
ich wurde doch einstimmig gewahlt. Das ist vielleicht auch nicht so gar
zuféallig.

Woran lag es — drittens — daf3 dies Verhdltnis schlecht war? Ich hielt es
gut, aber wie gesagt, der Blickwinkel ist unterschiedlich. Das lag sicher dar:
daf3 es christlichen Glauben fir mich nur auf der Ebene der Kirche gibt.
gibt natirlich auch das Christentum auf3erhalb der Kirche. Im Ernstfall d
Glaubens gibt es das nach meiner Uberzeugung aber nicht. Das kann |
sich nur leisten, wo man relativ unabhangig damit leben kann.

Auf der Ebene der Kirche habe ich Kirche nicht als Biiro oder als Institutic
in erster Linie verstanden. Es gibt einen schénen Choral im evangelisct
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Gesangbuch: ,Kommt her des Kénigs Aufgebot®. Lassen wir mal den Kén
weg. Es kommt auf das Aufgebot des Glaubens an, das Aufgebot derer,
versuchen, an Jesus Christus zu glauben und von dort her zu leben, fir
Jesus Christus der tragende Grund ihres Lebens und zugleich der Inhalt
von dem her Wirtschaft, Politik und Gesellschaft, einfach alles, qualifizie
wird. Dal3 von dorther die gesellschaftlichen Strukturen und auch das geltel
Recht hinterfragt werden und gepruft wird, ob es eigentlich der Menschlichk
des Menschen dient oder ihn an seiner Entfaltung hindert, das waren

Grundlagen meines Kirchenhandelns. Fir die Fachtheologen unter uns ist
mit Barmen Il abgedeckt, was ich zu sagen versuche. Das habe ich versu
zu leben.

Damit waren natirlich Spannungen programmiert und Auseinandersetzung
Ich mul3 dazu sagen, dald ich dankbar sein kann, dal meine Frau und m
Kinder das mitgetragen haben, und mir nicht in den Ricken gefallen sir
Dal uns das eigentlich trotz all der Versuche, die es natirlich gegeben |
der Benachteiligung, der Schwierigkeiten, nur fester aneinander gehalten |
Dal3 ich auch in den Gemeinden im Oderbruch, im Kirchenkreis Seelow und
Kirchenkreis Zossen, auch in Zossen-Stadt, immer wieder Menschen gefun
habe, die mein Anliegen verstanden haben und es betend mitgetragen ha
Gewil3, nicht jeder sah sich in der Lage, das so nachzuvollziehen.

Wir waren als Pastoren unabhéngiger als andere, das muf3 man niichtern se
Wie sah das praktisch aus? Ich habe versucht, als Superintendent z. B. dafi
sorgen, den Verantwortlichen, d. h. den Kirchenéltesten, den Pastoren und
Kirchenmitarbeitern klarzumachen: Wir missen die Eigenstandigkeit der K
che und die Unabhangigkeit der Verkiindigung wahren. Das heif3t, Pfarrer,
Mitglieder der christlichen Arbeitskreise der Nationalen Front sind, konnte
im Kirchenkreis Zossen nicht arbeiten, das ging nicht. Da die Kirchenéltest
dieses mittrugen, konnte man das auch so durchziehen, einfach deshalb,
das die Gemeinschaft untereinander vergiftet hatte. Deshalb haben wir
dieser Stelle eng zusammengehalten. Es ging um die Unabhangigkeit
kirchlichen Arbeit, der kirchlichen Gremien und um deutlich zu macher
dafld wir den angeblichen Antagonismus der gesellschaftlichen Systeme n
mitmachten. Dabei haben uns naturlich die Partner aus den westdeutsc
Gliedkirchen — auch hier gedenke ich dankbar der Badischen Kirche c
Kirchenbezirks Lérrach — entscheidend geholfen, dal’ sie uns auch auf
anderen Seite die Treue gehalten haben, nicht blo3 in materiellen Ding
Ab Anfang der siebziger Jahre, da trat das sogar an die zweite Stelle. |
Schwestern und Brider haben mit uns gemeinsam gearbeitet.

Konflikte gab es natirlich manche. Da brauche ich nur Stichworte zu nenn
die Schule, Baufragen, die Rustzeiten 1972/73, da sollten sie angeme
werden, mit Konfirmandenlisten und inhaltliche Angaben gemacht werde
Das habe ich abgelehnt, wie fast alle damals in Berlin-Brandenburg. Da |
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uns auch die Gesamtkirche gedeckt, wenn wir uns da verweigert haben.

Wabhlen: das war immer ein Stein des AnstoRRes, da? meine Frau und ich
nicht teilgenommen haben. Das hiel3 dann nattrlich: Thr erkennt uns ni
an. Das war ein gewisses Problem. Das sah dann so aus: Die Reaktion
dann manchmal das Angebot, nach Westdeutschland tiberzusiedeln. Das h
gewil3 nicht viele bekommen. Sowohl 1974 als auch 1975 ist mir angebot
worden, nach Westdeutschland tiberzusiedeln. Aber diesen Gefallen wollte
doch den Machthabern nicht tun. Die andere Folge war nattrlich der Verst
der Ausgrenzung der Kinder in der Schule, meiner Frau aus den Berufen
denen sie tatig war, und auch der Versuch, mich selber innerhalb der Kirc
zu isolieren. Das mil3lang. Insofern sehe ich auf diese Zeit doch in grof
Dankbarkeit zurlick. Fir meine Existenz als Christ war es hilfreich, daf? i
hier war und auch gefordert war, obwohl ich in TUbingen, Géttingen un
Berlin studiert habe, aber ich war Brandenburger von Hause aus. Ich der
damit breche ich ab. Nun wissen Sie den Hintergrund, wovon ich hier rec
(Beifall)

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael PassauerHerr General-
vikar Hanke, wiirden Sie uns von sich erzahlen, vielleicht auch besonders
der Sicht der katholischen Kirche?

Generalvikar Pralat Georg Hanke: Ich bin seit 1988 Generalvikar des
Bischofs von Dresden-Mei3en in Dresden und gehdre, wie ich inzwisch
erfahren muf3te, zur sogenannten Amtskirche. Das kannte man friher n
so! Ich méchte aber jetzt zum Anfang tber groRRartige kirchenpolitische Din
nichts erzahlen, sondern mich auch zum Zeugen machen eines Christen,
hier aufgewachsen ist.

Heute stdf3t das Thema ,Kirchen“ in der DDR berechtigterweise auf ein weit
Interesse. Die Motive dafir sind recht unterschiedlich. Es gibt manche,
dréangen die Kirchen, sich fur jedes Tun oder Unterlassen, jedes Wort o
Schweigen, zu rechtfertigen. Wenn schon Rechenschaft, so denke ich, d
so, wie es im Petrusbrief von der christlichen Gemeinde erwartet wird: Se
stets bereit, jedem Rede und Antwort zu stehen, der nach eurer Hoffhung fr:
die euch erflillt, aber antwortet bescheiden und ehrfirchtig, denn ihr habt
reines Gewissen. Das gilt zu allen Zeiten fur christliche Gemeinden.

Gestatten Sie mir, daf3 ich mit diesem kleinen Beitrag einfach ein ps
personliche Erfahrungen als ein katholischer Christ, der hier aufgewach:
ist, einbringe. Ich will dies unter zwei Stichworten zusammenfassen. Ich ha
in der katholischen Kirche etwas von der Weite und Freiheit des Geist
erfahren. Das war wie eine Rettung aus der Verzweckung und Versklavt
menschlichen Denkens im verordneten Schul- und Bildungssystem der DL
Die Gemeinschaft der Kirche fuhrte zum Eintdben von Solidaritat zu alle
Menschen und bewahrte vor der Zwangssolidaritat zu ,genehmigten” Me
schen und Gruppen.
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Ich bin 1938 geboren, meine Kindheit fiel also in die Nachkriegszeit, meir
Jugend in das erste Jahrzehnt der DDR. Fur Schule und Bildung gab
bekanntlich keine Wahl. Jeder wurde dem einheitlichen sozialistischen E
dungssystem unterworfen, vom Kindergarten bis zur Universitét. In diese
Bereich beanspruchte der Staat ein absolutes Monopol. Aus seiner Sicht
die Ausschaltung oder Gleichschaltung aller anderen Bildungstrager sic
konsequent. Es gelang dem System aber nicht, die innerkirchliche Bildun
arbeit zu verhindern. Diese spielte sich ab eben im innerkirchlichen Rau
im Religionsunterricht in den Gemeinden, wo wir nachmittags zusamme
kamen, in den Jugendstunden am Abend, bei Besinnungstagen, in eige
Predigtreihen und vielen persénlichen Gesprachen mit unseren Priestern.
erinnere mich sehr lebendig, wie der Kaplan uns in das Reich der Philosop
einflhrte und den Marxismus in seiner ganzen Gestalt enthiillte oder eigentl
erst richtig darstellte. Das alles konnte man andernorts nicht finden. V
beschaftigten uns auch mit der offiziell verpdnten Psychologie und mit neuel
Erkenntnissen, die an der Schule als klassenfeindlich abgestempelt wurc
Ich weil noch genau, wie Bischof Otto Spllbeck, einer der hiesigen Bisch6
uns Jugendliche damals geradezu aufgefordert hat, die Leidenschaft zum C
nicht zu verraten. Er hat uns ermuntert, in das Reich des Geistes hinein
forschen. Wer aktiv mit der Kirche lebte, gewann zumindest eine Ahnung v
der Freiheit und Weite menschlichen Geistes. Er lie3 deshalb sein Denken n
so einfach versklaven oder verkaufen. Die Diktatur wurde dadurch relativie
und durchschaut. Das ist fur mich auch ein Grund, warum viele von uns nic
daran dachten, das Land zu verlassen. Wir hatten gelernt, hier zu bleik
ohne uns untreu zu werden. Sie kdnnen das innere Immigration oder inne
Widerstand nennen oder Nischendasein. Es war jedenfalls nicht einfach e
landlaufige Anpassung, freilich auch nicht eine offene Konfrontation. W
haben als Oberschiler damals am 17.Juni 1953 die sowjetischen Pal
auf unseren StralBen und Platzen gesehen. Wer wollte dagegen ankomr
Das sal? wie ein Schock in uns! Die ndchste Generation, die Generation
Vorwende, die hat das sicher — Gott sei Dank — anders denken kdnnen,
neuen Erfahrungen und anderen Reaktionen. Das war der Gedanke und
Zeugnis, dal die Freiheit und Weite des Geistes mir gerade im Raum
Kirche Ubermittelt und offen gehalten wurden gegentuber der Versklavul
menschlichen Denkens in der verordneten Schule.

Grundlage des christlichen Menschenbildes ist die Wirde jedes Menscl
als Geschopf und Ebenbild Gottes und die Ehrfurcht vor allem Leben u
der Natur als Gottes Schopfung. Daraus wéachst dann die Uberzeug
von der Solidaritdt zu allen Menschen. Von all dem ist nichts in de
sozialistischen Weltanschauung. Die furchtbare Konsequenz, die deshalb
immer deutlicher hervortrat im Alltag der DDR: Wer ein Mensch sein durfte
bestimmte die Partei mit ihrem ,Schild und Schwert’. Ich denke oft a
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die Worte eines alten Pralaten. Als er in das fir DDR-Blrger so magisc
Rentenalter kam — ich hatte mir auch schon das Jahr 2003 ausgerechnet —
es ihm dann Kraft Gesetzes gestattet war, einen Antrag auf eine private Re
in den Westen einzureichen, sagte er: ,Ich lasse mir nicht ein Menschenre
als Almosen geben.” Eine stolze und wahre Haltung! Wir haben im Rau
der Kirche versucht, wir konnten es einliben, mit den Menschen solidaris
zu sein. Dazu bot die Gemeinschaft einer Uberschaubaren Diasporagemei
in der man eher etwas von den Noten der anderen erfuhr, Gelegenheit.
wurden aufgerufen zu Kollekten flr Hungernde. Wir schauten also au
Uber die eigenen Grenzen weit hinaus. Wir sind, bis es verboten wur
als Jugendliche in die Krankenhduser und am Heiligen Abend auch \
die Gefangnisse gegangen — hinein durfte sowieso nichts ,Kirchliches"

um dort zu singen. Wir beteiligten uns am Sonntags- und Feriendiakon
Das alles war nichts besonderes, aber eben im Gegensatz zur verordn
Solidaritat und Zwangsfreundschaft zu bestimmten Vélkern eine freiwillig
und menschliche Sache. Solche Erfahrungen, meine Damen und Her
haben viele Christen hierzulande gepragt. Fir jeden bedeutet diese Zeit
Stiick personliche Lebensgeschichte. In diese Geschichten gehdren auch S
hinein, die nicht mit gutem Gewissen geschrieben wurden, die nun sch
gar nicht guten Gewissens umgeblattert werden kénnen. Mit meinem Beiti
will ich das nicht umgehen. Diesen Fragen stellen wir uns genauso. Dc
liegt mir erst einmal daran, die positiven Grunderfahrungen mit der Kirct
deutlich zu machen, die mir und vielen anderen Christen im Alltag der DD
Kraft zum Leben gaben. In diesem Sinne halte ich Aufarbeitung eher f
eine ungeschickte Bezeichnung. Als gebe es noch ein Rest, den wir

Vergangenheit noch zusetzen mifdten. Verarbeitung ist richtig und passe
Wir missen alle diese Jahre personlich verarbeiten, nicht verdrangen. |
aber vielleicht am besten dadurch, dal3 wir jetzt gemeinsam als ein geeir
Volk die aktuellen, zukunftsgewandten, heutigen Aufgaben so anpacken unc
I6sen suchen, daf3 wir uns selbst nicht untreu werden. Danke schon. (Beifalll

Gesprachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Vielen Dank,
Herr Generalvikar. Wir bleiben jetzt noch einmal auf der kirchenleitende
Ebene und horen Kirchenleitungsmitglied und Superintendent in Sachs
Thomas Kittler. Dann bitte ich die unter uns anwesenden Laien — ¢
Ausdruck ist vorhin qualifiziert worden — um ihr Votum.

Superintendent Thomas Kittler: Ich empfinde mich hier nicht als Vertreter
der Kirchenleitung, sondern als Pfarrer-Superintendent, der aus einer Provi
stadt kommt, aus Plauen, und nicht so sehr das grof3stadtische Milieu vert
was an anderen Stellen wohl starker in Erscheinung tritt.

Mein Lebensweg ist dadurch gepragt, dald er ein gesamtdeutscher Weg \
Ich bin in Sachsen geboren und habe hier meine Kindheit verlebt, w
dann aber wahrend meiner ganzen Oberschul- und Studentenzeit im We!
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und bin erst 1965 in die DDR gegangen, um hier zu heiraten. Dies
gesamtdeutsche Weg ist fir mich kennzeichnend gewesen, weil er mir imr
die deutsche Frage besonders nahe gebracht hat, und ich darunter gel
habe, dal3 diese jahrelang so stark verdréangt worden ist, und weil ich beson
die Legitimationsfrage fur dieses zweite deutsche Staatswesen immer wie
vor Augen gehabt habe. Das hat sich etwa bei solchen Vorgéngen wie
Wahlen — was eben schon angesprochen wurde — gezeigt. Nach meit
Eindruck gab es zwei Ansatze, den christlichen Alltag in der DDR z
bewaltigen.

Den einen mdchte ich kurz bezeichnen als den Versuch, den Sozialismus b
Wort zu nehmen. Diese Linie kam starker in der zweiten Halfte der DDR-Ze
auf und hat dann am Schlu3 eine ganz besonders grof3e Rolle gespielt. |
Krotke hat das sehr schon und anschaulich beschrieben.

Daneben gab es aber einen anderen Ansatz. Der wére der, den ich mir sté
vor Augen gestellt habe, namlich durch ,Sichverweigern®, auf die Situatic
einzugehen. Das klingt zunachst negativ, weil man an vielen Stellen ek
nicht mitmachen konnte, wie schon gesagt wurde. Aber Verweigerungshaltt
mul3 nicht nur das Abwandern in eine Nische sein, sondern konnte at
sehr wohl ein zeichenhaftes Handeln werden und ist es oft geworden.

weil3, dafl} viele auf diesem Wege des ,Sichverweigerns® unaufféllig da
beigetragen haben, diesen Staat immer wieder an seine Grenzen zu erinr
Insofern hatte ich es mit manchen Strémungen — auch in unserer Kirche
schwer, die davon ausgingen, daf der Sozialismus gut ist und man ihn

beim Wort nehmen misse. Ich habe an manchen Stellen schwer Zug
dazu gefunden. Ich bin aber froh darlber, dal? gegen Ende der DDR-Z
das zusammenflo3: diese Haltung des ,Sichverweigerns®, soweit es ni
bloR ein passives ,Sichzuriickziehen* war, und das ,Beim Wort nehmel
des Sozialismus. Und erst dadurch, dal’ es zusammengeflossen ist, warel
dann so stark, daf} wir im Jahre 1989 den Umbruch herbeifiihren konnten

Ein weiterer Gedanke. Dadurch, dafR ich mein Leben in den Dienst ¢
Verkindigung gestellt habe, habe ich zu einer Prioritdtensetzung ,Ja“ ges:
nach der ich an die erste Stelle fur mich setzen muflte: Was dient d
Gemeindeaufbau hier, wo ich lebe und wirke? Was ich politisch will un
politisch denke, kann ich zwar nicht verdrangen, aber das muf3 ich nachordr
So habe ich versucht, diese Zeit zu durchleben und in dieser Prioritatensetz
anzugehen. Ich habe den Alltag als Pfarrer erst auf dem Dorf, spater d:
in Plauen, auf den Ublichen Konfliktfeldern mit durchstritten, wie das schc
andere geschildert haben. An der lutherischen Theologie, die ich vertre
hat es diesmal nicht gelegen, wenn es zu unklaren Haltungen gegent
diesem Regime gekommen ist. Zumindest muf3te es nicht daran liegen.
haben versucht, diese lutherische Theologie ein Stlick weiter zu entwick
und die Zwei-Reiche-Lehre nicht dazu mibrauchen zu lassen, bestimr
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Bereiche des Lebens dem Staat zu Uberlassen. Wir haben deutlich von ¢
politischen Mandat der Kirche gesprochen, das auch die Kirche als solcl
hat. Sicher begrenzt dadurch, dall die Kirche auf das Mittel der Gew
verzichten mul3, aber wiederum erweitert dadurch, dal3 sie stellvertretend
die zu reden hatte, die sonst nicht zu Wort gekommen wéren. Wir hab
versucht, uns daran zu halten, aber — und damit will ich schlieRen — wir mis:
rickblickend sagen, dalR wir gegeniiber dem, was mdglich gewesen ware
der relativen Eigenstandigkeit, die wir als Christen doch in der DDR hatte
diese Mdglichkeiten bei weitem nicht ausgeschdpft haben und hinsichtlich ¢
Wahrheitsfrage doch hinter dem zuriickgeblieben sind, was eigentlich un
Auftrag erfordert hatte. (Beifall)

Gesprachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Vielen Dank.
Wir horen jetzt als nachste Herrn Milde, Frau Mller, Herrn Dachsel und Her
Schmabhl als Laien unserer Kirche. Dadurch versprechen wir uns Anfragen
das, was die Leitung der Kirche, die Hierarchie der Kirche gedacht und ge
hat und wir denken, daf sie das vielleicht auch aus einem anderen Blickwin
sehen. Herr Milde, bitte.

Klaus Milde: Ich méchte erganzen zu dem, was am Anfang gesagt wurde. |
bin Schlesier, bin mit 16 Jahren zum Reichsarbeitsdienst und zur deutsc
Wehrmacht gegangen, war dann drei Jahre in Kriegsgefangenschaft, ein .
in amerikanischer, zwei in franzdsischer. Durch eine Nachricht, daRR die Elte
aus Schlesien ausgewiesen worden sind, habe ich mich dann zur Flt
entschlossen und bin im Jahre 1948 aus der Kriegsgefangenschaft ausgeri:
Ich habe zunéchst in Dresden gearbeitet bei der Nothelfer-Genossenscl
dann als Akkumulatorenkaufmann und habe dann eine Sozialausbildung
Westberlin begonnen. Als die zu Ende war, habe ich mich bewul3t u
gezielt entschieden, hierher zurlickzugehen, obwohl mir lukrativere Angeb
gemacht worden sind. Ich kam dann hierher, grindete eine Familie — :
Zeit gehoren dazu vier Kinder, vier Schwiegerkinder, finfzehn Enkel — ur
habe mit dieser Familie und vielen guten Freunden hier die Jahre der DI
erlebt. Ich méchte nicht behaupten, dal? mich die Jahre gepragt haben,
gezeichnet haben sie mich irgendwie. Ich mochte eigentlich im Nachhine
nicht ein Jahr davon missen. Bitte, legen Sie das nicht falsch aus.

Wie habe ich DDR erlebt? Zunachst einmal bewul3t, als meine Kinder z
Schule gingen und es bereits in der ersten Schulwoche so war, daf3 alle Kin
die zu den Pionieren gehorten, aufstehen durften und alle, die nicht de
gehorten, sitzenbleiben mufRten. Es waren drei Kinder. Es ging der Kan
los, um unsere Stellung als Christ zu orten. Dal3 ich in der ganzen Z
,wohlbehitet* und bewacht war, ist mir erst allmahlich klar geworden, al
mir einmal bei der Staatssicherheit gesagt wurde: ,Herr Milde, wir kenne
alle Ihre Referate, die Sie gehalten haben.” Das, was mir dabei zugute k
ist, dal3 sie sagten: ,Wir freuen uns, dal Sie immer lhren Leuten sag
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unser Platz ist hier." Man wul3te auch ganz genau, dafd ich in dem Kaba
,Dresdner Dekanatlose” mitspielte. Auch da hatte man alle Veranstaltung
besucht. Man wulite, daf? ich der Organisationsleiter bei der Meif3ener Syn
war, bei der Pastoralsynode der DDR, beim Katholikentreffen. Es wurde n
dabei immer — auch wegen der dufleren Organisation — ein Mann der S
an meine Seite gegeben. Man wul3te schlieRlich, daR ich sehr viel — wie\
Eingeschleuste dabei waren, weil3 ich nicht — mit ,gestrandeten“ Leuten
tun hatte. Bischof Schaffran hatte mir den Auftrag gegeben, kleine oder grc
Ganoven, die etwas von der Kirche wollen, hier in dem bischéflichen Ol
nicht wegzuschicken am Kéathe-Kollwitz-Ufer. Vielmehr sollte sich einer vol
uns immer um diese Menschen kiimmern. Wie ich da oft ausgetrickst worc
bin, daR ist eine eigene Story und wére ein lustiger, bunter Abend.

Man wul3te auch sehr genau Bescheid Uber die Partnerschaftsheziehun
den Kirchen in Westdeutschland. Auch hier half mir sicherlich, daf3 ich imm
mit groRer Offenheit die Dinge gesagt habe, wie sie sind und woher c
Partnerschaften entstehen. Weil ich ihnen dann sagte: ,Wenn Sie uns natr
1952/54/56 und 58 mit 2.500 Jugendlichen nach Berlin, nach Fulda, ng
KdIn und wieder nach Berlin fahren lassen, dann missen Partnerschal
entstehen. Das geht gar nicht anders.” Irgendwie war das fir die einleucht:
oder auch nicht. Ich weil3 es nicht.

Dann haben mir in der ganzen Frage, wie sich Christen in unserem Ra
engagieren sollten oder nicht, ein paar Gedanken des ehemaligen DI
AuRenminister Dertinger sehr geholfen, der in seiner jahrelangen Haft z
katholischen Glauben gekommen war. Wir haben ihn nach der Zeit gefra
.Herr Minister, wie ist es denn nun? Sollen wir uns in diesem Staat engagiet
oder nicht?“ Nach seiner Erfahrung als Au3enminister und als Haftling hat
gesagt: ,Unbedingt engagieren, aber nur auf der alleruntersten Ebene, s
werden Sie gemacht und sind nicht mehr Sie selbst.” Das hat mir Mut gemac
unsere Leute auch zu ermutigen. Zum einen, wenn es geht, Uberhaupt hie
bleiben und zum anderen, wenn es geht, sich in dem Rahmen und in d
Raum, wo es mdglich ist, auf der untersten Stufe zu engagieren.

Ehe ich dann auf weiteres eingehe, mdchte ich sagen, daf3 ich froh und danl
bin fur die letzten vier Jahrzehnte. Dal3 ich damit fertig werden muf3te, dal3
fur mich und meine Kinder vieles nicht gab, was anderen selbstverstandl
war. Wenn ich sage, fur mich und meine Kinder, gilt das fur andere Famili
nattrlich genauso, die in einer ahnlichen Art hiergeblieben sind. Dankbar t
ich auch dafirr, dal? meine vier Kinder Umwege gehen mufdten und keir
zum Abitur zugelassen wurde. Sie haben dadurch jetzt zum Teil zwei oc
drei Berufe. Ich bin vor allen Dingen dankbar dem grof3en Freundeskreis,
zu einem grof3en Teil — aber nicht nur — aus dem Raum der Kirche kam u
aus Christen bestand, der mich die 40 Jahre hier im Raum der DDR auch
wenig froh hat leben lassen.
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Ich mu3 auch von der mittleren Basis aus sagen, weil das angefragt w
dafd ich nie gro3e Probleme mit der Kirchenleitung oder der Amtskirche geh:
habe. Ich habe ein paar Schwierigkeiten gehabt, das wul3te auch die S
,Geben Sie es doch zu“, haben sie mir gesagt, ,wir wissen doch, daf}
mit Ihrem Bischof nicht einig sind.” Aber sie waren dann beide Male — in
Jahre 1953 das erste Mal und 1980 das zweite Mal — enttduscht, als ich se
~Wenn Sie mich wieder bestellen, komme ich, aber ich werde mich imm
sofort von hier aus ins Auto setzen und zu unserem Bischof fahren.” Das v
vielleicht meine Rettung, dal3 ich nicht irgendwo hinter Schlof3 und Rieg
mufl3te. Insgesamt wirde ich sagen, dal3 fir mich, meine Familie und me
Freunde die Jahre mit der Kirche in unserem Glauben in der DDR Jahre war
fur die man sehr, sehr dankbar sein mul3. Vielen Dank. (Beifall)

Annemarie Muller: Auch ich bin ein Kind der DDR und habe fast nur in der
DDR gelebt. Ich merke jetzt umsomehr, dal? ich davon sehr gepragt bin. At
ich komme aus kirchlichen Kreisen. Ich bin ein Pfarrerskind und habe gemer
dal3 man als Pfarrerskind in der DDR manchmal Narrenfreiheit hatte. Trotzd
habe ich kein Abitur machen kénnen zu DDR-Zeiten, jedenfalls nicht al
dem direktem Wege, sondern in der Abendoberschule. Jetzt gehe ich auf
Universitat, was ich zu DDR-Zeiten nicht konnte. Ich habe ein ganz normal
Leben gefiihrt als Krankenschwester und dann als Mutter von vier Kinde
und eigentlich versucht, ganz gut mit diesem Staat, in diesem System
dieser Kirche zurechtzukommen. Ich habe spatestens dann gemerkt, als m
Kinder in die Schule kamen, dafl3 das nicht so unkompliziert ist. Dal3 mei
Kinder Schwierigkeiten bekamen, weil sie nicht in den Pionieren waren, we
wir Eltern meinten, daR sie nicht alles mitmachen sollten.

Ich will ein Beispiel sagen. Anfang der achtziger Jahre kamen meine Kindel
erste und vierte Klasse — nach Hause und teilten mir mit, daf® in der nachs
Woche ein Pioniermanéver stattfinde. ,Dieses Pioniermanéver”, fragte ic
was ist das?“ ,Das ist anstelle des Wandertages.” ,Und was wird
gemacht?* Wir sind in die Schule gegangen und haben gefragt. ,Das ist flr e
Kinder, auch fir Nichtpioniere* — denn meine Kinder waren Nichtpioniere -
.,das wird Wandertag, das ist ein biRchen sportliche Betéatigung, es wi
einen Orientierungslauf geben, und dann wird es Minenentscharfen gebe
Da habe ich gefragt: ,Was? Minenentschéarfen, was ist denn das?“ ,Das
ganz harmlos®, wurde mir gesagt, ,da werden Quietschtiere unter dem Le
versteckt und wer da drauf tritt, ist eben auf eine Mine getreten.”

Ich denke, das war unter anderem ein Anlal3, munter zu werden. Ich bin
schon etwas eher geworden, aber da sehr deutlich. Wir — einige Mutter
Véter, die sich damit nicht mehr abfinden wollten — acht Kinder betraf das
haben uns zusammengetan, sind in die Schule gegangen und haben erl
,unsere Kinder sind Nichtpioniere, unsere Kinder machen da nicht mit
Und wir haben gemerkt, dal3 dieses deutliche Auftreten in der Schule grc
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Verunsicherung hervorgerufen hat, die bis in die héheren Schulebenen gi
Wir haben auch versucht, bis zu Margot Honecker vorzudringen — zumind
brieflich —, und stie3en da naturlich immer auf verschlossene Turen. Mir

an dieser Stelle deutlich geworden, dal3 es gut war, dal3 wir nicht allei
standen, uns zusammengetan haben und auch in der Lehrerschaft Ersta
hervorgerufen haben, indem wir einen Weg dagegen gegangen sind. Sic
war es nicht viel, aber immerhin ein biRchen. Munter geworden bin ich auc
als Frauen Wehrpasse bekommen sollten — 1983 war das —, wir wohl

Krankenschwestern besonders vorrangig. Da haben mehrere Frauen ge
.Das wollen wir nicht.“ Wir sind nicht demonstrativ in Schwarz in Berlin auf
die Stral3en gegangen, sondern wir haben es schriftlich gemacht, weil wir et
angstlicher gewesen sind. Aber wir haben versucht, mindestens ein bi3c
in der Wahrheit zu leben. Dieser Weg ging dann so weiter, dal wir einfa
kritischer in unsere Gesellschaft geguckt haben. Wir waren vor allem ein Kre
von Hausfrauen und Muttern. Deswegen bedaure ich es sehr, daf3 ich jetzt
als einzige Frau sitze, weil ich glaube, dal? die Frauen in den Gemeinden ei
Grolteil des christlichen Lebens dargestellt haben und jetzt noch darstell
Hier mu3ten viel mehr Frauen sitzen. (Beifall)

Wir haben dann gemeint, dal3 wir in unserer Gemeinde und sogar 6kumeni
einen Friedenskreis griinden missen, wo wir uns den Problemen in uns
Gesellschaft stellen. Ich muf3 sagen, wir sind nicht ablehnend gegen die D
gewesen. Das ist immerhin ein Stlck unserer Heimat gewesen. Deswe
fallt es mir auch schwer, jetzt diese Geschichte einfach zu vergessen. A
wir haben gesagt: ,Wir wollen!” Wir wollten etwas verandern, verbessern ur
darauf hinweisen. Besonders gegen diese Militarisierung der Gesellschatft,
wir in den Kindergarten, in der Schule, in den Berufen erlebten, wollten w
etwas unternehmen.

Ich bilde mir ein, daf3 wir Frauen — wir waren zehn, zwolf Frauen, manchm
auch ein paar Manner — schon etwas bewegt haben. Umso mehr hat
uns dann erstaunt und auch verunsichert, als 1987 der Olof-Palme-Mar
in der DDR stattfinden konnte. Ein Ereignis, wo zum ersten Mal Gruppe
und Einzelpersonen aufgefordert wurden, mit Plakaten, die nicht zensi
waren, in die Offentlichkeit zu gehen. Wir haben als Friedenskreis au
Plakate geschrieben: Eines zum Beispiel ,Wir méchten keine Feindbild
in Kindergarten, Schule, Beruf‘. Dann sind wir mit zwei Plakaten zun
Abschluf3 des Olof-Palme-Marsches auf die Stral3en gegangen. Wir wa
eine groRRe Gruppe von ca. 200 Leuten, die diese Chance genutzt haben, ir
Offentlichkeit zu gehen, und die damit groRes Unverstandnis bei staatlict
Stellen und auch bei den Veteranen hervorgerufen haben. Aber wir haber
als eine unwahrscheinliche Chance erlebt, zum ersten Mal in die Offentlichk
gehen zu durfen, ohne sofort bestraft zu werden.

Wir haben gedacht, wenn das in der Offentlichkeit moglich ist, dann muf
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doch auch in der Friedensdekade, die zwei Monate spater war, moglich s
diese Plakate wieder in der Offentlichkeit aufzuhangen. Wir haben in unse
Gemeinde diese Chance genutzt. Unsere Gemeinde hatte ein Gerist, d
haben wir unsere Plakate aufgehdngt und darauf hingewiesen, dafl3 wir d
zum Olof-Palme-Marsch getragen haben. Diese Plakate hingen nicht langel
zwei Stunden. Damals war es eigentlich dunkel, es mu3 demnach jemand
schnell mitbekommen haben. Wir hatten dann Schwierigkeiten mit unser
Pfarrer, der sehr schnell auf die staatlichen Sanktionen einging und die Plak
abnahm, ohne uns zu fragen. Wir hatten weitere Gesprache mit kirchlict
Vertretern und merkten, daf? eine Balance uberschritten worden wére zwisc
Staat und Kirche, wenn man sich dagegen gewehrt hatte, die nicht in Fr:
gestellt werden sollte. Da ist fir mich ein Problem: Warum sind wir da nicl
weiter gegangen? Warum haben wir nicht mehr gefordert? Wo waren
Angste kirchlicherseits, die das verhindert haben?

Ich habe dann in der Okumenischen Versammlung in der DDR als De
gierte fur die Basis mitgearbeitet, weil ich merkte, dal} diese Schwerpuni
.Gerechtigkeit®, ,Frieden" und ,Bewahrung der Schdpfung“ wirklich unsere
Zukunftsprobleme sind. Wir haben in diesem Prozel3, der Uber anderth
Jahre ging, immer mehr gemerkt, daf3 das nicht nur ein weltweites, sond
auch ein lokales Problem ist und wir damit auch die wirklichen Schwerpunk
in dieser DDR angesprochen hatten. Zum Beispiel mit den vielen Frag
und Antworten, die im Hinblick auf diesen Prozel3 gekommen sind. In d
Gruppe ,Mehr Gerechtigkeit in der DDR", in der ich mitgearbeitet habe
haben wir dann schon gespirt, da3 es um die Mindigkeit geht. Welc
Mundigkeit haben wir? Daf wir die eigentlich noch nicht haben. Ich glaub
wir sind nicht mutig genug gewesen und haben uns zu viele lllusion
gemacht. Im Nachhinein muf3 ich sagen, dal} dieser Staat es geschafft
uns ideologisch zu unterwandern. Denn ich merke jetzt, daf3 ich Begriffe,
eigentlich in Deutschland selbstverstandlich sind, vollig falsch verstehe, w
meine DDR-Geschichte mir da einen Strich durch die Rechnung macht. Z
Beispiel der Begriff ,Birgertum®. Woran ich noch erinnern méchte, weil e!
fur uns hier in Dresden sehr wichtig war, der 13. Februar als Gedenktag an
Zerstérung Dresdens im Zweiten Weltkrieg. Ein Ereignis, was ab 1980 nic
nur fir die Kirchen wichtig war, sondern weil Friedensgruppen diesen Te
genutzt haben, um ihre Befindlichkeit auszudriicken und die Kirchen das z
Gluck aufgegriffen haben. Damit ist dieser Gedenktag ein Ereignis geword
das wohl auch mit zu Veranderungen in diesem Lande, mindestens in die
Stadt, im Denken beigetragen hat. (Beifall)

Stefan Dachsel:Man sieht jetzt schon die Unterschiede. Was meine Vorre
nerin sagte, deckt sich in weiten Strecken nicht mit dem, wie ich es erle
habe. Aber es ist wohl wichtig, dal3 man es auch anders erféahrt. Meine ers
Glaubenserfahrungen fallen in meine préhistorische Zeit. Als ich feststell
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dafd ich an Jesus glaube — da war es schon passiert. Das habe ich von me
Eltern. Meine erste politische Erfahrung geht auf mein sechstes Lebensj
zurlck, als im Radio die Meldung kam, daf3 Chruschtschow mitteilte, Sta
sei ein Verbrecher gewesen. Meine Eltern standen angstschlotternd am O
weil sie meinten, nun kénnte nur noch eine gréRere Schweinerei kommen. [
habe ich als kleines Kind so erfahren, und es hat sich tief eingepragt. M
erstes Problem mit dieser Gesellschaft war, als ich Rotz und Wasser het
weil ich nicht in die Pioniere durfte, weil meine Eltern sagten, das ware nich
fur mich. Und ich wollte so gerne dahin! Die nachste Erfahrung war, als ic
meinen Eltern gratulieren konnte, dal’3 sie mir das nicht gestattet hatten,
ich selber nicht mehr in die FDJ eintreten wollte.

Dabei habe ich allerdings gemerkt, dal3 ich mit Leuten reden kann, die s
verschieden denken und die sehr verschiedene Grinde hierfir haben. Ich |
da sehr offen mit den Leuten reden kénnen und festgestellt, dal3 das vielle
meine Gaben, meine christliche Gabe ist. Das habe ich dann mein Lel
lang ehrenamtlich neben dem Beruf getan. Ich habe versucht, irgendwel
Dinge zu finden, Tagungen zu organisieren oder Kreise zu bilden, in der
Leute, die verschieden oder auch gleich denken, Heimat finden kénnen.
haben 6kumenische Hauskreise gebildet. Wir haben in der evangeliscl
Studentenarbeit versucht, Leute zusammenzubringen, vor allen Dingen

Ost und West. Das ging in Berlin Anfang der 70er Jahre besser als hier
Sachsenland, weil man die Leute, zumindest wenn sie aus Kéln oder Stutt
waren, damals leicht herliberbekam. In dieser Zeit war dann schon festges
worden von meinem Gegeniber, um auf den Marxismus zu sprechen
kommen, daf ich ein ewig gestriges Subjekt bin, was man so akzeptie
mufi3, wie es ist. Das hat es auch gegeben. Ich wurde einfach akzeptiert

konnte trotzdem mit den Leuten reden, konnte weitermachen.

Ich habe in der DDR studiert, obwohl ich nicht in der FDJ war, obwohl icl
nicht bei den Pionieren war, und ich habe auch meine Kompromisse gema
natdrlich. Ich war im FDGB, dort war ich auch Vertrauensmann. Da hat
ich versucht, was zu machen, das war auch zum Teil sehr illusionar, al
manchmal hat es geholfen. Jedenfalls wurde man irgendwo akzeptiert, w
man klar sagte, wer man ist, wenn man nicht auf dem falschen Bein erwis
wurde, wo die dachten: ,Vielleicht bekommen wir den doch noch herum
Das ist ein ganz wichtiger Punkt. Ich habe manchmal den Eindruck, hier wi
eine Legende gesponnen in diesem Land, was man hétte alles tun misser
man hat das alles tun missen, wenn man alles machen wollte.

Wir hatten von Haus aus einen tiefen Glauben zu Jesus Christus und
tiefes MiRtrauen zu gesellschaftlichen Utopien mitbekommen. Das hat s
bei mir bis heute gehalten. Insofern habe ich da auch etwas anderes er
und denke, dalR Leute — wenn sie Glick hatten und nicht an véllige Idiot
gerieten, was natirlich auch passieren konnte, — wenn sie zu ihrer Anschau
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gestanden haben in dieser DDR, wie sie war, durchaus die Chance hat
einigermalRen gerecht behandelt zu werden. Nicht immer. Aber das so
auch mit bedacht werden bei dem Ganzen. In der Absolventenarbeit,
wir fir Hoch- und Fachschulabsolventen hier in Sachsen, wie auch dann
Brandenburg, gemacht haben, hat sich dieses immer wieder bestétigt. Ti
will ich gar nicht gehen; ich will nur noch abschlieRend sagen, daf3 ich het
als Artdirektor in der Werbebranche arbeite. (Beifall)

Alfred Schmabhl: Ich bin Sachse mein Leben lang, obwohl Sie wahrscheinlic
daran zweifeln werden, weil ich nicht sé&chsisch spreche. Ich komme &
der Oberlausitz. Das ist etwa 100 Kilometer von hier an der tschechisc
polnischen Grenze bei Zittau. Ich bin Jahrgang 1920, habe nach der Lehre
Maschinenschlosser die Mdglichkeit gehabt, durch Férderung des Betriel
ein Studium anzufangen an der Bergschule in Zwickau. Dieses wur
1940 durch Krieg und Wehrmacht unterbrochen. Ich kam dann 1948 &
franzdsischer Kriegsgefangenschatft zurtick und hatte — ich habe es manct
so ausgedrickt — meine Jugend auf dem Altar des Vaterlandes geopfert. /
ich habe das Glick dabei gehabt, daf ich dort mit Schrifttum des CVJIM
Bertihrung gekommen bin und die ersten Schritte in Richtung Glauben si
dort vollzogen haben.

Ich bin nach Hause gekommen und habe Hilfen erfahren, auch durch e
Dienstgruppe des Luckendorfer Arbeitskreises, der ist in Sachsen bekannt
auch verrufen. Dort habe ich engen Kontakt mit der Bibel bekommen, und c
hat in der Folge mein Leben in der DDR gepréagt. Wir haben uns also nic
in Demut gelbt, wie ich vorhin gehért habe, sondern wir haben eine positi
Stellung gehabt, indem wir uns intensiv mit der Frage beschaftigt haben: W
hat das bedeutet, dal} den Israeliten gesagt worden ist in der Gefangens
»Sucht der Stadt Bestes."? Das hat uns geprégt in unserer Haltung, aucl
unserem Berufsleben. Wir haben gemeint, wir sind dazu verpflichtet, eine g
und eine ordentliche Arbeit zu leisten. Wir kdnnen dem, der unser Prodt
kauft, keinen Schund andrehen. Wir dirfen auch den spitzen Bleistift nic
benutzen, das heil’t, mehr Stunden schreiben als wir geleistet haben, son
mussen auch an dieser Stelle ehrlich bleiben.

In der Gefangenschatft in Frankreich habe ich relative Freiheit gehabt und c
etwas erfahren von Demokratie, wie sie moglich sein konnte. 1948 kam ich
diese DDR. Meine erste Begegnung, die mir unvergessen bleibt, ist die, dafd
Abteilungsleiter irgendwelche padagogischen Fahigkeiten bei mir entdeckt
haben meinte und mich vorschlug zu einem Studium als Berufsschullehr
In der Beurteilung stand: ,Ist der birgerlichen Ideologie verfallen.” Dami
war das ausgestanden. Wir haben die ganze Zeit versucht, uns auch inner
der Brigade zu behaupten, zu bewéhren. Ich habe oft genug erlebt, daf3
Kollegen, die vor irgendwelchen Versammlungen und Resolutionen, die imn
wieder wahrend der Arbeitszeit gefalRt werden muf3ten, denen man sich :
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auch nicht entziehen konnte, groRe Téne geschwungen, und dann, als es d
ankam, geschwiegen haben und man da mitunter sogar irgendwie ros
erschienen ist, weil man das, was gut war, gutgeheil3en hat, weil man a
andererseits gegen das aufgestanden ist, was nicht verantwortet werden ko
Ich moéchte hier keine Konfrontation zwischen Pfarrern und Laien aufbaue
aber ich bin der Meinung, da3 die Pfarrer in der DDR es leichter gehe
haben, als wir, die wir in den Betrieben gesteckt haben, und als die Kind
die in den Schulen von Montag bis Sonnabend diesem Machtanspruch
SED ausgesetzt waren. Das waren wir laufend.

Noch zu den Pfarrern: Ich weil3, daf} die Funktiondre Angst gehabt hab
wenn sie zum Pfarrer gehen muf3ten, weil die Partei es verlangt hat. Nattrl
hatten die Pfarrer mit ihren Kindern Probleme mit Studium und &hnlicher
aber ansonsten war ihre Existenz gesichert. Dies sah bei uns anders aus
wir im Betrieb steckten, in denen der Parteisekretar das absolute Sagen h
Er hatte in jeder Beziehung das letzte Wort. Da konnte eine Betriebsleitu
sich noch so positiv Uber den engagierten Schlosser ausgesprochen habe
war ein Feind des Staates, er war religids gebunden und damit eben a
als Arbeiter ein Verrater der Arbeiterklasse. Ich habe das erlebt. Ich ha
durch Abendschulung versucht, mir Wissen anzueignen, und war dann
der Arbeitsvorbereitung als Operativtechnologe eingesetzt. Als dann Pie
versuchte, die Kirche mit aller Macht umzubiegen, bin ich 1958 erstmal
nicht zu dieser sogenannten Wahl gegangen. Das hatte zur Folge, dal
Montag der Parteisekretar im Betrieb verkiindet hat: ,Der Schmahl hat si
fur den Krieg entschieden und gegen den Frieden gestimmt und ist fortl
als Wirtschaftsfunktionar in unserem Staate nicht mehr tragbar.” Einige Ta
spater wurde ich zum Abteilungsleiter bestellt im Beisein des Kaderleitel
Es wurde mir nahegelegt, ab morgen meine Arbeit an der Werkbank wiec
aufzunehmen. Als ich sie daran erinnerte, daf3 die DDR fiir sich in Anspru
nimmt, ein Rechtsstaat zu sein, und ich auf 14 Tage Kindigung, die i
in meinem Angestelltenvertrag hatte, pochte, bin ich — so wie es bei
KommifR3 dblich war — sofort aus dem Zimmer verwiesen worden. In der Folg
bin ich dann tatsachlich wieder im Arbeiter- und Bauernstaat zum Arbeit
beférdert worden. Das war das héchste, was man erreichen konnte. Aber
stand natdrlich auf den Umsetzungsbescheiden nicht ,wegen Nichtteilnah
an der Volkswahl“, sondern ,wegen Stelleneinsparung“. Damit war jec
Mdglichkeit genommen, irgendwie dagegen anzukampfen. Ich wollte di
auch gar nicht, weil ich gemeint habe: Wir haben als Christen einfach dies
Preis zu zahlen fur unsere Stellung. Ich habe natirlich jahrelang den Kar
geflhrt mit der Betriebsleitung, als es um Lohngruppen ging. Das ging sowe
dafd ich der letzte der alteren Kollegen war, der noch in der Lohngruppe se
stand, wahrend alle anderen sieben hatten. Die Spitze war dann — ich hatte
einziger als Spezialbereich die Pumpen- und Hydraulikanlagen zu betreu
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Ich war dann in der gliicklichen Lage, dal am Ende der achtziger Jahre

Betrieb auf mich angewiesen war und ich nicht mehr auf den Betrieb, weil i
der einzige Fachmann war. Aber in den siebziger Jahren wollte man das par
nicht wahrhaben und setzte mir einen Kollegen mit der Lohngruppe sieben
Gruppenleiter vor die Nase, den ich einarbeiten sollte in mein Aufgabengebi
So weit ging damals die EinfluBnahme in den Betrieben.

Die Probleme mit der Schule sind hier schon angeklungen. Die habe |
mit meinen Kindern, die alle nicht bei der FDJ oder bei den Pioniere
waren, natlrlich genauso gehabt. Der Gipfel bestand darin, dal3 mei
mittleren Tochter in der zehnten Klasse von dem Parteisekretar der Sch
gesagt wurde: ,Ohne Mitgliedschaft in der FDJ hast du keinen Anspru
auf eine Lehrstelle.” Ich habe dann bei einem Krankenhaus — sie wol
Krankenschwester werden — vorgesprochen, und dort wurde ihr wiec
mitgeteilt: ,Ohne FDJ-Zugehorigkeit haben Sie keine Mdglichkeit, bei un
zu lernen.” Ich hatte vorher bei der Volksaussprache nach Berlin geschriel
und hatte den Fall dieses Parteisekretérs dort zur Sprache gebracht. Von
wurde mir mitgeteilt: ,Natirlich ist es vorteilhaft fir Ihr Kind, wenn es die
Schulungen und Unterweisungen und Hilfen der FDJ* — also dieser Frei
Deutschen Jugend, die sich die Kampfreserve der Partei hannte — ,mitnim
Aber dies ist kein Hinderungsgrund, eine Lehrstelle zu bekommen.” M
diesem Bescheid habe ich dann bei der Kaderleiterin des Krankenhau
vorgesprochen, und das Ergebnis war, dal3 sie mir sagte: ,Das, was di
Berlin sagen und schreiben, zahlt fir uns Uberhaupt nicht.“ Das ist es, w
wir an der Basis in der Regel erlebt haben. Wir haben mitunter den Ko
geschuttelt dariber, was in Berlin an Aufméarschen alles mdglich war. W
haben uns manchmal an den Kopf gegriffen und gefragt, wieso ist das mogli
dalR man dort Hunderte und Tausende auf die Beine bringt, wahrend bei
niemand mehr hinging? (Beifall)

Gesprachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Das ist der
Sinn gerade dieses Themas ,Kirche und Christen im Alltag der DDR
dal wir versuchen wollen, ein moglichst breites Spektrum unterschiedlict
Erfahrenswelten darzustellen. Ich habe eigentlich jetzt noch Lust, obwohl v
schon sechs, sieben Wortmeldungen haben, und es kommen sicher noch
dazu, lhnen noch eine Gelegenheit zu geben, untereinander zu reagieren
fande es ganz gut, wenn dieser oder jener von lhnen noch was sagt.
haben die Mdglichkeit, sich ein biichen aufeinander zu stiirzen. Ich dacl
eigentlich bei dem, was Frau Muller gesagt hat: Wo waren eigentlich unse
Angste? Warum sind wir nicht weiter vorangegangen? Warum sind wir nic
weiter aktiv gewesen? Oder zu dem Begriff von Bruder Kittler nach de
begrenzten politischen Mandat: Da gab es innerhalb der Kirche erheblic
Unterschiede. Aber wenn Sie es jetzt nicht reizt, darauf zu reagieren, will i
Sie nicht unndétig provozieren. Herr Dachsel.
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Stefan Dachselilch mdchte nur eins dazu sagen. Ich bin der Meinung — un
denke, wohl viele andere auch — bis 1985 gab es keine Chance, etwas ar
Situation bei uns zu &ndern. Ich weil3 nicht, wie die anderen das sehen, abe
1985 gab es keine Chance. Das war dann immer das Wort ,die Machtfrage
geklart* und wir haben das auch geglaubt. Und ich glaube, bis 1985 haben
es zu Recht geglaubt, danach haben wir es nicht mehr zu Recht geglaubt

Alfred Schmabhl: Richtig ist, dal3 ab Mitte der achtziger Jahre die 6konomi
schen Probleme so zu Buche schlugen, daR man grof3zlgiger wurde, daf3
auf diese ideologischen Barrieren keinen Wert mehr gelegt hat, die mitun
da waren. Dies wollte ich noch sagen: natlrlich ist man Kompromisse einc
gangen. Denn jedesmal, wenn man das Pfotchen nicht gehoben hatte, war
Aussprache fallig. Ich kann mich erinnern, daf3 ich bei der Verfassungsfre
und der Wahl gefragt habe: ,Wenn Gewissens- und Glaubensfreiheit garant
ist, werden dann am Montag, wenn das angenommen ist, alle die Krie
dienstverweigerer aus der Haft entlassen?* Da haben die naturlich gest
und haben gesagt: ,Das kénnen wir Ihnen nicht beantworten.” Ich sagte: |
mochte aber eine Antwort.“ Dann bin ich Tage spéater zur Parteileitung best:
worden — wahrend der Arbeitszeit mu3te man tberall hinkommen — und zv
allein, nicht, wie das oftmals bei Staatsgesprachen der Fall war, daf? man n
ein oder zwei Personen mitnehmen konnte. Dort saRen der Betriebsleiter,
Parteisekretar, der FDGBIler und ein Mann vom Wehrkreiskommando u
haben mir erzahlt, dal es wohl auch als Christ mdglich ist. Denn der H
Bischof Mitzenheim hatte unlangst erst eine Unteroffiziersschule besucht L
sich lobend dariiber ausgesprochen, wie gut die Christen sich dort einfligen.
konnte denen dort nur sagen: ,Mein Gewissen ist nicht an Herrn Mitzenhei
sondern an Christus gebunden.” (Beifall)

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael PassauerBruder Furian
— und anschliel3end erd6ffne ich die Liste der Fragenden.

Propst Dr. Hans-Otto Furian: DalR man nichts andern konnte, das seh
ich anders. Man konnte schon. BloR es war immer ein Risiko dabei, au
ein Restrisiko fiir Pastoren natlrlich. Es gibt ein Beispiel. Wir haben i
Kirchenkreis Zossen Anfang der siebziger Jahre, sobald die Regierung
DDR den Vereinten Nationen beigetreten ist, die Konvention Uber zivil
und burgerliche Rechte vervielfaltigt. Man bekam sie damals nicht z
kaufen. DaR3 die Erklarung der Vereinten Nationen die DDR unterschrieb
hatte, galt fir das Ausland, aber wurde nicht in binnenstaatliches Re
Uberfuhrt. Das hiel3, man konnte sich nicht darauf berufen. Da hab
wir — der Pfarrkonvent und der Kreiskirchenrat — diese Erklarung fi
die Konfirmandeneltern vervielfaltigt und gleichzeitig 18 konkrete Fall
aufgegriffen und diese zunachst mit den drtlichen Staatsorganen verhanc
alles Falle von Benachteiligungen auf dem Bildungssektor. Da rihrte si
zuné&chst nichts. Aber die DDR war ja ein Staat, der nichts so sehr furcht
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wie die Offentlichkeit. Wir hatten uns dann per Einschreiben etc. an d
Rat des Kreises gewandt und nur um ein Gesprach gebeten. Es hiel3 ¢
immer nur im Blick auf mich: ,Haben Sie Beschwerden tber die Behandlur
Ihrer Kinder in der Schule?* — Nein.” — ,Naja, also unsere Birger sin
mundig. Die kénnen dann Uber ihre eigenen Kinder reden.” Es wurde mit n
nicht darliber gesprochen. Wir haben gedroht, die Sache vor die Verein
Nationen zu bringen — wir hatten da einen gewissen Kanal —, und dann wu
gesprochen. Man konnte auch einen erheblichen Teil dieser Falle bereinic
Ich will damit nur sagen, man konnte schon, jedenfalls von der Ebene c
Kirche aus. Ich rede nicht von einem Betrieb aus, das kann ich gar nic
beurteilen. Man konnte schon, aber es war schwierig. Man mufite sehr \
Geduld haben und manches vielleicht ein biRchen lockerer sehen, als es
Nachhinein scheint. Gut, daR man manches nicht gewuf3t hat, so wirde
auch sagen.

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Vielen Dank.
Jetzt haben die Damen und Herren Abgeordneten und Sachverstandi
das Wort. Herr Meckel, Herr Weisskirchen, Herr Faulenbach, Herr Fische
Herr Mitter, Herr Dehnel, Herr Jork, Frau von Renesse, Frau Barbe, Fr
Wisniewski, Herr Gutzeit, Herr Wilke. Bitte, der Abg. Meckel.

Abg. Meckel (SPD):Ich mdchte mich herzlich bedanken bei den vielféltiger
Berichterstattern fir das doch relativ breite Bild dessen, was hier Uber ¢
Kirche und Uber einzelne Biographien, die von kirchlichem Leben gepra
waren, dargestellt worden ist. Es ist deutlich geworden, dal3 die Kirc
ein relativ freier, breitgefacherter, sozialer und geistiger Raum war, d
es sonst nirgendwo in der DDR gab. Gleichzeitig denke ich aber doc
dafd durch die Auswahl derer, die hier sitzen, leicht ein falsches Bild entstel
konnte. Denn eines sollte man festhalten: Dafl? die Mehrheit der Christ
in unseren Kirchen die Jugendweihe mitgemacht hat, zur Wahl geganc
ist und auch deren Kinder in der FDJ waren. Hier, von der Darstellur
her, kénnte durch die Auswahl einzelner Personen ein anderer Eindr
entstehen. Das mul3 sehr deutlich festgehalten werden. Es wurde mit Re
von der privilegierten Situation von uns Pfarrern gesprochen. Das war ¢
Gleichzeitig war ich manchmal enttauscht von lieben Kollegen, die dies
Freiraum meines Erachtens nicht gentigend nutzten, weil jemand, der m
Freiraum hat, auch eine grtRere Verantwortung hat, diesen dann exze
zu nutzen, zumindest zu testen, wie weit es geht. Es hangt gewil? al
vom Charakter und der Personlichkeit ab, ob man dazu neigt, sich el
einzurichten oder diesen Test zu machen. Doch nun zu den achtziger Jar
als in der DDR-Gesellschaft auch von der Fihrung her klar war und m
anerkannte, dal3 die Kirche eine langere Existenz haben wird und n
sich mit ihr einrichten mufte. Wie sehen Sie das Verhéltnis in dieser Z
zwischen mehr volkskirchlichen Strukturen und Vorstellungen, die besond:
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hier in Sachsen bis zuletzt lebendig waren, und anderen, die oft me
durch eine Diaspora-Situation gepragt waren, wo die Gemeinden sehr ki
waren und man bei einem Gottesdienst mit drei Leuten zusammensal3.
gab auch ein anderes Verstandnis von Kirche, das nicht so volkskirchli
war, sondern mehr von einer emanzipatorischen Freiwilligkeitskirche h
bestimmte gesellschaftliche Probleme thematisierte. Und sei es so, wie F
Krotke dargestellt hat, daR man dies an Bildern, die in der Wortwahl, zu
Beispiel dem Begriff des ,Sozialismus", sehr dhnlich klangen wie manche
was der Staat sagte. Dann aber gerade, dall man sie auf eine bestin
geistige Tradition behaftete, vom Staat her dann auch sehr viel aggress
sogar angegriffen wurde, als manche volkskirchliche Existenz. Wie sieht m
also das Verhéltnis des eigenen Kirchenbildes und moglicher kirchliche
volkskirchlicher Erfahrung im Verhaltnis zu solcher mehr emanzipatorisch
Kirchenerfahrung im Verhaltnis zu dem gesellschaftlichem Umfeld? Vorletz
Frage: Wie wird es eingeschéatzt, dald der Staat selbst da, wo er volkskirchli
Existenz anerkannte, jedenfalls bis zu bestimmten Grenzen, doch immer m
versuchte, der Kirche den Boden zu entziehen? Ich denke an die berih
Erbe-Diskussion Anfang der achtziger Jahre, wo dann im Grunde eklektis
geguckt wurde, was kdnnen wir als geistiges Erbe anerkennen und was nic
Was missen wir, wenn wir es einmal kennen, in bestimmter Weise prag
als Staat pragen? Wie haben Sie das empfunden? Welche Rolle hat hier di
geistige Freiraum gespielt, in dem man sich bewegte?

Letzte Frage: Welche Aufgaben sehen Sie, gerade von diesen Erfahrungen
fur Kirche heute, wo man kritisch fragen muf3: Haben wir da was Falsch
gemacht, méglicherweise uns auch ein falsches Kirchenbild angeeignet,
sich heute neu bewahren oder auch verédndern muf3?

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Vielen Dank.
Es gibt hier viele interessante Leute, die interessante Fragen stellen, und vi
die interessante Antworten geben. Lassen Sie uns das alles zusammen
gen in einer dreiviertel Stunde. Herr Weisskirchen, Herr Faulenbach, H
Fischer.

Abg. Prof. Weisskirchen (SPD): Ich mdchte nur einer These widerspre-
chen und Frau Annemarie Miller danach fragen, ob sie wirklich stimm
1985, hiel3 es, ware es moglicher gewesen als zuvor, kritische Fragen
stellen, Positionen zu beziehen oder auch die Grenzen der innerkirchlict
Offentlichkeit teilweise zu Ubersteigen. Ich erinnere mich recht gut an e
Gesprach mit Pfarrer Christoph Wonneberger Ende 1982 oder Anfang 1¢
hier in Dresden, als er der Pfarrer der Weinberg-Gemeinde war, wo v
gemeinsam Uber ein Projekt debattierten — Rainer Eppelmann wird sich da
erinnern, an einen Friedenskongrefd in West-Berlin —, wo er auch mit ber
war, zumindest einen Teil der o6ffentlichen Arbeit hier in der ehemalige
DDR zu Ubernehmen. Wenn ich mich nicht sehr tausche, war er einer ¢
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Mitinitiatoren der SOFD-Initiative, also des sozialen Friedensdienstes. No
eine Bemerkung und eine Frage: Die erste Bemerkung ist, daf3 ich imn
wieder das Gefuihl habe — gerade als jemand, der damals aus Westdeutsct
kam und sich als Mauerspringer verstand —, daf3 dieses gelassene Bewul3t
das Sie hier vorgetragen haben und das auf der anderen Seite changier
der selbstbestimmten Mindigkeit — also eigentlich der Freiheit des Christe
menschen entspringt. Dennoch wollte ich dariiber hinaus die Frage stell
Wenn dies zutrifft, dann muf3 doch diese Mindigkeit des Christenmensct
auch gepaart werden mit den Angsten in der Welt; das hei3t in der konkre
Gesellschaft, in der man lebt. Ich frage mich immer: Wie haben Sie die
Parallelitdt von Angst und Hoffnung im Alltagsbewul3tsein erlebt, was h
Ihnen dabei geholfen? Zum Beispiel, Frau Annemarie Miiller, die Initiativ
und das Engagement im konziliaren Prozef3 fir Frieden, Gerechtigkeit U
Bewahrung der Schopfung? Finden Sie nicht, daR gerade dieser Prozel} e
erheblichen Anteil daran gehabt hat, das Alltagsbewul3tsein bei lhnen sel
auch zu verandern?

Sv. Dr. Bernd Faulenbach: Meine erste Frage: Herr Krotke hat von
.erschlafftem Atheismus* gesprochen, den es zunehmend gegeben hétte
hat offenbar eine nachlassende Militanz des Atheismus gegeben. Ich wi
gerne hoéren, Herr Krotke, wie Sie das damals interpretiert haben und
heute interpretieren wirden. Worauf ist dies zurtickzufihren? War das ¢
Nachlassen der ideologischen Kraft des Marxismus-Leninismus? War dies
Ergebnis geschickter Kirchenpolitik? War dies eine andere Strategie der SE
Oder wie wirden Sie diesen Tatbestand heute als solchen erklaren oder h:
Sie ihn sich damals erklart?

Aber ich hatte auch an die anderen noch einmal diese Frage, sozuse
aus den Gemeinden heraus. Gilt das generell, dal’ dieser Atheismus wer
militant war? Oder ist dies von Fall zu Fall, Region zu Region oder Ebene
Ebene unterschiedlich gewesen? Vielleicht kbnnen wir auch da noch ein
Differenzierungen hineinbringen.

Zweite Frage: Herr Kittler hat davon gesprochen, es gab eine ganze Strémt
die wollte ,den Sozialismus beim Wort nehmen®. Was hiel3 das? Wie mact
man das? Welche Punkte waren es? In welchen Hinsichten hat man verst
den Sozialismus beim Wort zu nehmen? Und gleichzeitig haben Sie gesagt,
Mdglichkeiten seien nicht ausgeschopft worden, die bestanden hatten. Wo
lag das, daf’ die Mdglichkeiten nicht ausgeschdpft worden sind?

Dritte Frage, die eben schon einmal anklang: Im Jahre 1983 gab es |
Lutherjubilaum. Das war ein Jubildum, das von der DDR, der Staatsfihru
ebenso wie von den Kirchen, irgendwo begangen worden ist. Wie wirkte de
dieses Ineinandergreifen von Staat und Kirche bei diesem Ereignis auf
Gemeinden? War das unstrittig? War das so, daf3 dies als eine Anerkenn
der Kirche durch die DDR aufgefalRt wurde? Oder sahen Sie das als €
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Form der Instrumentalisierung von Luther zugunsten der DDR? Wie hab
Sie dieses Ereignis fir sich interpretiert, das dann doch, gemessen auf «
Hintergrund der Gesamtentwicklung, ungewdhnlich war?

Allerletzte Frage: Die Kirchen sind doch Kirchen eben im Sozialismu
gewesen, das heildt, sie haben unter spezifischen Bedingungen gearb
Sicher sind Kirchen nicht konstituiert durch die politischen Bedingunge
unter denen sie arbeiten. Aber dennoch: Haben die Kirchen nicht hel
Identitatsprobleme in den neuen Bundeslandern angesichts der grundlec
veranderten Verhéltnisse?

Sv. Prof. Dr. Alexander Fischer: Ich habe drei Fragen. Die erste richtet
sich an den Kollegen Krotke. Sie haben, wenn ich Sie richtig verstand
habe, ein sehr plastisches Bild von Kirche und christlichem Alltag in de
DDR geschildert, aber wohl bezogen auf die siebziger und achtziger Jat
Ich habe diesen ProzeR3 aus der Ferne beobachten kdnnen. Persén
Erfahrungen hier in Sachsen habe ich im kirchlichen Bereich in den finfzig
Jahren gemacht. Und ich meine, damals sei das Erscheinungsbild
Kirche ein anderes gewesen, auch in der Auseinandersetzung mit
marxistischen Weltanschauung und mit entsprechenden Repressionen
anderen Seite. Was sind eigentlich aus Ihrer Erfahrung die Griinde fur die
qualitative Veranderung? Ich will es zuspitzen und einen Begriff von Hert
Kittler aufnehmen: Hangt das mdglicherweise damit zusammen, dalR di
Veranderung, dieses Zurlickdrangen in die Nische der siebziger und achtz
Jahre damit zusammenhangt, daf die Kirche hinter — so hat es Herr Kt
gesagt — ihren Moglichkeiten zuriickgeblieben ist?

Die zweite Frage richtet sich gleich an den Plauener Superintendenten.
wirde gern von lhnen noch einmal héren, was Sie eigentlich unter die:
Formulierung verstehen. Ich will ganz persoénlich anmerken, dafd ich mi
deswegen etwas wundere Uber die Formulierung die Kirche sei ,hinter ihr
Moglichkeiten zuriickgeblieben®, weil Sie, wie Sie vorhin gesagt haben, el
1965 in die DDR zuriickgekommen sind. Ich beziehe mich jetzt auf meir
personlichen Erfahrungen zur Zeit des ,Kirchenkampfes®, ich habe das
einer Jungen Gemeinde der flinfziger Jahre miterlebt. Da sind Pfarrer verha
worden: Schmutzler (Leipzig), Drechsler (Buchholz), Johannes Hamel u
wie sie alle hiel3en, sie waren einfach weg, ihnen wurde der ProzelR gema
Das hat doch Auswirkungen gehabt. Von daher bitte ich noch einmal U
Erlauterung dieses Begriffs.

Drittens zu Herrn Furian. Sie haben fast ganz nebenbei bemerkt, die Hilfe,
Ihnen zuteil geworden ist, kam aus der badischen Landeskirche, wie Sie sag
aus Lorrach. Sie haben bemerkenswerterweise darauf hingewiesen, dal
materielle Aspekt gar nicht das Entscheidende gewesen sei. Das ist w
communis opinio heutzutage. Mich wirde interessieren, was denn auf3ert
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dieses materiellen Aspekts fiir Sie wertvoll gewesen ist in der Verbindung
den Badenern.

Sv. Dr. Armin Mitter: Meine Fragen und Bemerkungen richten sich vol
allen Dingen an Herrn Krétke. Ich habe meine Schwierigkeiten mit del
Begriff ,Nische". Sie nannten den Urheber dieses Begriffes, Herrn Gat
Ich glaube, schon vor der Wende ist dieser aus der DDR heraus kritisi
worden. Und zwar wurde in dem vormundschaftlichen Staat von Rolf Henri
schon dazu Stellung genommen, daf3 es wohl nicht die richtige Beschreibi
der Situation fur die Mehrheit der DDR-Bevdlkerung war. Zum anderen i
mir bei Ihrem Vortrag aufgefallen, dal3 Sie die intellektuellen M&glichkeite
der Kirchengemeinden und Studentengemeinden fiir mein Daflirhalten ety
zu gering geschatzt haben, was ihre AuRenwirkung betraf. Ich habe
selbst erlebt in Berlin, dal3 das intellektuelle Angebot in der evangelisch
Kirchengemeinde sehr hoch war, und das relativ risikolos. Naturlich — und

gebe ich Herrn Dr. Furian recht — war das Risiko immer schwer einschétzb
welches man da eingeht, und Gott sei Dank hat man das sicherlich ni
gewul3t, aber es war eben unterschiedlich und differenziert. Lag das nun da
dal3 die Kirchenleitungen den evangelischen Studentengemeinden gew
Vorgaben oktroyiert haben zu gewissen Zeiten? Denn es ist eindeutig

dal3 das durchaus nicht durchgangig so war.

Mitte der siebziger Jahre war ein gewisser Hohepunkt, und Mitte der achtzi
Jahre war es so, dal3 das eher zurlickging. Insgesamt gesehen ist abe
Kirche — das ist ein eher subjektiver Eindruck — mit ihrem intellektuellel
Angebot an Laien, die sich nicht als Laien verstehen, sondern nur Leu
die einfach in der Kirche einen anderen Zugang zu Philosophie usw. hat
wollten, unter ihren Moglichkeiten geblieben. Ich glaube, gerade in de
siebziger und achtziger Jahren war die Bereitschaft — vor allen Ding
natdrlich in Berlin, aber auch in den gréR3eren Stadten — bei der studentiscl
Jugend sehr hoch, solche Angebote anzunehmen.

Die letzte Bemerkung. Ich glaube, dal? der spatestens Mitte der siebzi
Jahre — Sie nannten es den ,Sonntagsmarxismus®, das finde ich einen !
schoénen Begriff — an sich schon so brichig war, daf3 er schon in d
Universitaten, aber auch in den Schulen kaum mehr angenommen wu
und in wachsendem MaRe auch die Lehrenden sowohl an den Scht
als auch in den Universitaten Schwierigkeiten damit hatten, Uberhat
die Leute zu erreichen, und auch sehr froh waren, wenn ihnen nic
sehr unangenehme Fragen gestellt wurden. Das ging soweit, dal’ s
die marxistisch-leninistische Studentenausbildung, aber besonders auch
Promovendenausbildung sich weniger auf Lippenbekenntnisse bezog, son
dall man mdglichst irgendeinen Text darbieten muf3te, der fast wertfrei w
und das eigentlich schon oftmals ausgereicht hat. Das ist natirlich von Fall
Fall verschieden gewesen. Ich will hier Uberhaupt nicht die Moglichkeiten, d
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innerhalb dieses Apparates, auch zu dem Zeitpunkt noch vorhanden wa
gering schatzen. Aber ich glaube schon, dal3 vor allen Dingen seit Anfa
der achtziger Jahre mit den Ereignissen in Polen die Herausforderungen
stéarker geworden sind und das vielleicht eine viel gro3ere Rolle gespielt |
als die Erschitterung 1985 in der Sowjetunion. Denn diese Diskussionen,
gerade im Anschluf3 an die Ereignisse in Polen auch in der DDR stattgefunt
haben in verschiedenen Kreisen, haben doch ganz neue Fragestellur
aufgeworfen. Vielleicht kénnen Sie etwas dazu sagen, wie sich die Kirc
dieser intellektuellen Herausforderung gestellt hat bei der Bedeutung, die
Kirche in diesen Prozessen in Polen 1980 gespielt hat. Ob man Uberhaupt
Verantwortung oder Moglichkeiten gesehen hat, aus den Ereignissen in Pc
heraus viel starker auch intellektuell in die Masse der Menschen zu wirke
Danke.

Abg. Dehnel (CDU/CSU): Herr Passauer, ich freue mich genauso wie Si
Uber die Vielfalt und die kritische Auswahl unserer Podiumspartner sowie ik
die Vielfalt der Meinungen, die wir heute gehort haben. Zu meiner Persc
Ich bin Erzgebirgler in Sachsen.

Aus der Vielfalt der Meinungen habe ich heute eins herausgenomms
und zwar ,Vertrauen wagen oder Vertrauen versagen“. Wir wissen all
dalR 1984 die Jahreslosung ,Vertrauen wagen“ hiel3. Und fur mich war c
ein entscheidendes Jahr, nachdem ich auf eigenen Wunsch nur konfirn
worden bin, nicht weil es die Eltern wollten. Aber spater auch in der Jung
Gemeinde war es eine gliickliche Zeit, eine wunderbare Zeit bei Herrn Pfar
Neubert, der heute 60 geworden ist und inzwischen im Vogtland lebt. 19
bin ich Stadtverordneter geworden. Warum? Wegen diesem ,Vertrauen wag
und wegen des ,Suchet der Stadt Bestes". Ich habe dort auch immer me
Meinung gesagt, bin deshalb auch nie in die Zeitung gekommen die gan:
zehn Jahre, die ich dort tatig war, obwohl ich immer kritische Anmerkunge
gemacht habe. Wie sehen Sie es jetzt, wo ist die Grenze zwischen Vertra
wagen und Vertrauen versagen angesichts dessen, dal3 es auch Leute ga
ungefahr 1.000 Kontakte mit der Stasi hatten in konspirativen Wohnungen*

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael PassauerDie Reihe der
Sachsen nimmt nicht ab. Sie werden es gleich héren. Jetzt ist Herr Jork drar

Abg. Dr. Jork (CDU/CSU): Vielleicht hdrt man das nicht so sehr. Ich werde
mich bemiihen, danke schon. Meine erste Frage schlie3t an das an, was
Fischer schon gesagt hat. Ich mochte diese Frage auch stellen an Herrn Fu
Es war hier einmal behauptet worden, dal3 die Menschen in der DDR s
verlassen fihlten, umfassend verlassen filhlten. Sagen Sie bitte, welche R
spielte die Kirche dabei durch ihre Verbindungen von Ost und West innerhz
der Kirche? Gab es dabei staatliche Akzeptanz oder Forderung seitens
Bundesrepublik? Wie ist aus Ihrem Erfahrungs- und Erlebnisbereich dies
Verlassensein eingeschrankt oder behindert worden?
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Eine zweite Frage, die ich gleichermaf3en an Herrn Kittler und auch an He
Schmabhl richten mdchte. Wir haben an drei Stellen heute gehoért, daf innert
der Kirche fir die Pfarrer doch bestimmte Erfahrungsunterschiede bestan
zu den Erfahrungen, die einer in der Industrie oder in der Wirtschaft gema
hat. Inwieweit ist Anpassung im kirchlichen Raum — so wie man den Begri
heute auch gehort hat — vergleichbar mit Anpassung in der volkseiger
Industrie? Wo sehen Sie Unterschiede in Bezug auf Anpassungsdruck und &
Hilfsmdglichkeiten? Ich habe bewul3t versucht, das kurz zu formulieren.

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Das zeichnet
Sie aus, vielen Dank. Frau von Renesse.

Abg. Frau von Renesse (SPD)ich bin nicht aus Sachsen, aber voller
Neugier und deswegen komme ich mit einigen, vielleicht sehr naiven, Frag
Zunachst einmal eine Frage an Herrn Dachsel. Sie haben — wenn ich
richtig verstanden habe — so etwas gesagt wie: Die deutliche Kennung
Christ war hilfreich, man hatte seine Grenzen abgesteckt, und dann wa
die Probleme, die andere haben mochten, die noch als zu ,Missionieren
angesehen wurden, damit vom Tisch. Gab es in ihrem Leben als Ch
konkrete Konfliktlinien zwischen Dingen, die Sie taten oder nicht taten, wi
wir das hier gehort haben, und den Anforderungen, die Partei, Staat L
gesellschaftliche Organisationen an Sie stellten (Wahlverweigerung, Kinc
nicht bei den Pionieren usw)? Wie haben Sie es aus lhrer Sicht beurte
wenn insbesondere in den letzten Jahrzehnten der DDR Auseinandersetzur
die von kirchlichen Gruppen getragen wurden oder von Gruppen, die sich
den Kirchen hauslich niedergelassen hatten — sage ich mal etwas saloy
intensiviert wurden? Welches ist lhr Urteil dariber?

Zweite Frage an Frau Muller. Sie haben geschildert, daf3 Sie als Mutter v
vier Kindern und mit Beruf — und das ist, wie ich aus eigener Erfahrung wei
nicht wenig, was man da zu tun hat — gelebt haben. Sie haben gleichw
intensiv an Tatigkeiten von kirchlichen, aus der Kirche entstandenen Grupy
teilgenommen in der Friedensdekade usw. Tun Sie das jetzt auch noch? C
was ist in Ihrer Gemeinde von diesen Aktivitdten tbriggeblieben?

In diesem Zusammenhang an Herrn Krotke eine Frage, die an eine, die |
schon gestellt worden ist, anschlief3t: Mir scheint es so, dal’ das Gemeindele
angstlicher geworden ist als vor 1989. Sehe ich das ganz falsch? Wenn n
wie ist das mdglich? Ich meine das Heraustreten in die Offentlichkeit, d
Hineinwirken auch in die Gesellschaft, Probleme aufgreifen, Menschen u
Kréfte auch anzugehen, von denen man gesellschaftlich mehr Gerechtig
will.

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer Sind Sie ein-

verstanden, verehrte Damen und Herren Abgeordnete und Sachverstanc
wenn ich die Liste der Fragenden schliel3e? Ich habe noch Frau Barbe, F
Wisniewski, Herrn Gutzeit, Frau Michalk, Herrn Wilke, Herrn Hansen, Herr
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Hilsberg notiert. Sie merken daran, wir haben jetzt noch 20 Minuten Zeit, ei
schlieBlich Antworten. Und wir haben jetzt nach dem, was ich mitgeschrieb
habe, ungefahr schon 22 Fragen. Frau Barbe.

Abg. Frau Barbe (SPD): Ich danke erst mal allen Zeitzeugen, die hier
wirklich auch Beispiele der gestérkten Demut — ich benutze ein Zitat vc
Herrn Krétke — offengelegt haben. Aber Herr Krotke, ich sage dazu: Ac
wenn es doch immer so lustig gewesen ware, so wie Sie es gebracht ha
Aber es war trotzdem wohltuend, Ihren Vortrag zu héren und auch entlaste
Vielleicht wird es Sie in diesem Zusammenhang interessieren, dal3 in mei
Kirchengemeinde eine junge Vikarin war, Heike mit Namen, die unsere
Frauenkreis sehr unterstitzt hat, als wir Unterstitzung brauchten. Da ha
wir ndmlich grof3e Auseinandersetzungen mit der Kirchenhierarchie. In de
Zusammenhang sage ich nur: Wenn es doch nur mehr Heikes gegeben h
die uns in unserem Kampf mit Kirchenhierarchie und Kirchenleitung als Laie
unterstitzt hatten, als es darum ging, unsere Forderung im Zusammenhang
dem konziliaren Prozef3 durchzusetzen. Ich freue mich, dal3 unsere Vikarin 1
heute Ihre Frau, Herr Krotke, hier mit dabei ist.

Dann danke ich ganz herzlich Frau Annemarie Miller. Was sie zur Rolle d
Frau gesagt hat, finde ich ganz wichtig, und ich bitte die kirchenleitend
Mitglieder auf dem Podium, einmal etwas dazu zu sagen. Es kann ni
sein, daf? wir immer als diejenigen, die zum Kaffeekochen abgestellt war
in der Kirche, auch weiterhin diese Rolle beibehalten. Sondern ich denke, \
Frauen in der DDR waren gerade in dieser Zeit des konziliaren Prozes
mitbestimmend, als es darum ging, die kritischen Fragen zu stellen und
auch offentlich zu stellen.

Dann hat Frau Miller noch auf etwas sehr Wesentliches hingewiesen,
den konziliaren ProzeR, die Okumenische Versammilung und den Olof-Palr
Friedensmarsch. Ich erinnere mich, dall es auch eine Kartenaktion ¢
Wir schrieben alle nach Dresden zur Okumenischen Versammlung. Fiir t
war es ein unheimlicher Aufschwung an Selbstbewul3tsein, als wir horte
daf’ sich dort 10.000 Menschen beteiligt hatten. Solche Beispiele wéren
dem Zusammenhang auch ganz interessant.

Es gibt noch einen Punkt, den ich gerne ansprechen wirde, er wurde bel
von mehreren Laien hier angesprochen: der Druck, der auf den Kinde
lastete. Ich kann mich erinnern als eine, die keine Jugendweihe hatte.
wurde regelmafig zum Heimleiter bestellt und mufite mich dafir rechtfertige
daf ich keine Jugendweihe hatte. Da er mir theologische Fragen stellte |
ich nicht antworten konnte, habe ich mir vorgenommen: Jetzt lernst
so lange, bis du ihm wirklich auch einmal Uberzeugende Gegenargume
bringen kannst. Ich denke, das ist auch eine Sache, die viele junge Mensc
Uberfordert hat, da sie unter solchen grof3en Druck geraten sind und ¢
rechtfertigen muBten fur ihre eigene Uberzeugung und ihre eigene Meinu
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Das hat sicherlich die Demut gestarkt. Aber sie hat uns auch vielfa
Uberfordert.

Der letzte Punkt. Ich wiinsche mir die Beantwortung der Frage: Hatten ¢
sich nicht auch mehr Unterstiitzung von der Kirchenleitung gewtinscht?

Abg. Frau Prof. Dr. Wisniewski (CDU/CSU): Ich mdchte die Frage
noch einmal aufgreifen, die Herr Mitter schon gestellt hat. Wie wurden d
intellektuellen Bedurfnisse durch die Kirchen befriedigt? Gab es geistic
Unterstltzung in schwierigen Dingen?

Frau Miuller, Sie haben zu Recht darauf verwiesen, dal} es diese fai
Eigenheit gab und gibt, Begriffe umzudrehen. Sie haben auf den Beg:
.Burgertum® verwiesen. Vielleicht kénnten Sie es ein biRchen genau
darstellen. Wurde eine solche Verdnderung eines Begriffes eigentlich in
Kirche diskutiert? Gab es Kreise, in denen das geschah? Oder wie ging
vor sich?

Zu Herrn Hanke. Sie haben fir meine Begriffe sehr schon dargeste
wie die innerkirchliche Bildungsarbeit vor sich ging. Aber auch das wifd
ich gerne ein bi3chen genauer. Herr Faulenbach hat nach dem Wort ¢
Sozialismus beim Wort nehmen“ gefragt. Die Gegenfrage jetzt: Wie ist de
das geschehen? Welche Kernpunkte des Marxismus-Leninismus wurden ¢
eigentlich herausgestellt? Das ist ja ein riesiges Gebiet. Auf welche Aspe
legte man besonderen Wert?

Herr Schmahl, Sie wirde ich gerne fragen: Habe ich Sie recht verstand
wurde birgerliche Ideologie gleichgesetzt mit christlichem Glauben? We
Sie dazu noch etwas sagen koénnten. Danke schén.

Sv. Martin Gutzeit: Zuerst mdchte ich an eine Wendung von Herrn Krotke
anknupfen. Sie redeten von ,weltlicher Klugheit der Unterdriickten* un
bezeichneten damit eine Verhaltensweise von Leuten der Nische. Wenn
das jetzt riickblickend aus dem Blickpunkt der Verantwortung eines Christ
betrachten, wie schatzen Sie das ein? Ist da vielleicht ein biRchen viel 2
rickhaltung oder Feigheit dagewesen, die selbst in der Beschreibung solc
als eine Begrifflichkeit, mit der dieses beschrieben wurde, irgendwie mit dr
steckt? Und ich frage zugleich, inwiefern hat sich christliche Theologie ab
auch Verkundigung, jetzt riickblickend aus lhrer Sicht, ausreichend dies
Problem und dieser Verantwortung gestellt und mitgeholfen, die Leute a
den Nischen heraus auf ihre Verantwortung in der Welt hinzuweisen, wor
natirlich verbunden ist, eben jene totalitare Anmafiung des SED-Regimes
die gesellschaftliche Wirklichkeit hin zu beschreiben? Das ist flr mich eir
Frage: Inwiefern die Theologie wie auch die Verkindigung dem Proble
dieses SED-Staates gerecht geworden ist, auch mit seinen ideologisc
Anmalfl3ungen.

Zugleich an Herrn Kuttler. Sie sagten, daR die lutherische Theologie n
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der Zwei-Reiche-Lehre sich eigentlich nichts vorzuwerfen hat. Ich frac
jetzt noch einmal zurtick: Wenn Sie sich das Ergebnis, insbesondere
Zustand der Kirche in der DDR, der evangelischen insbesondere, anschal
meinen Sie, dal3 die lutherische Theologie — ich meine jetzt in der Praxis ¢
Verkiindigung — dem tatséachlich gerecht geworden ist? Muf3 man sich je
nicht nachtraglich doch etwas starker selbstkritisch befragen?

Frau Mdller sprach von Problemen mit einem Pfarrer in einer konkrete
Konfliktsituation. Sind Ihnen weitere Konflikte bekannt, insbesondere vc
gewissen Gruppen und Engagement in der Friedensbewegung der acht:
Jahre? Ist das typisch oder nicht? Wie sieht das aus mit Aktivitdten unten
der Basis und mit hdheren hierarchischen Ebenen?

Insgesamt die Frage an die Laien: Welche Erwartungen haben Sie eigent
an die Pfarrer, an die Kirchenleitungen gehabt, die lhres Erachtens nicht erf
wurden? Und anders herum an die Pfarrer die Frage: Meinen Sie, daf3 Sie u
Umsténden in Ihren Bemihungen, den christlichen Glauben zu verkind
die Gemeinden im Glauben zu halten, teilweise von den Gemeinden all
gelassen worden sind? Mir geht es darum, von diesen Schwierigkeiten 1
Spannungen, die es meines Erachtens wohl gab, noch konkreter zu hg
Vielen Dank.

Gesprachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauerirau Michalk,
Herr Wilke, Herr Hansen, Herr Hilsberg. Sie stellen den Gesprachsleiter je
vor eine unlésbare Aufgabe. Ich schlage vor, daf3 Sie sich hier vorne auf d
Podium, wenn es Ihnen recht ist, auf ein paar Schwerpunkte konzentrier
Meine Bitte: Konnen wir ein bif3chen straffen, sonst weil3 ich nicht, wie wi
zurande kommen.

Abg. Michalk (CDU/CSU): Vielen Dank. Ich will mich kurz fassen und bei
einer Frage nachhaken, die eigentlich schon angesprochen worden ist,
zwar zum Thema Jugendweihe. Es ist vorhin festgestellt worden, dafd n
aus den Zeugenaussagen annehmen konnte, dal3 es nur Verweigerung
Andererseits kam die Feststellung, daf3 die Mehrheit der Christen ihre Kinc
zur Jugendweihe geschickt hat. Ich personlich habe eine unterschiedli
Handhabung mit diesem Pha&nomen Jugendweihe innerhalb der Regio
festgestellt. Wir hatten keine Lander, noch keine, kann man dann wieder sac
Und deshalb hatte ich gerne von Herrn Hanke und Herrn Krotke gewuf3t, v
Sie das mit der Handhabung der Jugendweihe innerhalb der Region sel
Ob es da innerhalb der Kirche Unterschiede gab und vor allen Dingen at
zwischen der katholischen und evangelischen Kirche, weil ich der Meinul
bin, daR es in der katholischen Kirche restriktiver gehandhabt wurde.

Die zweite Frage geht an Herrn Milde. Sie sprachen die Bildung vc
Partnerschaften an. Ich will mich kurz fassen, weil das morgen Nachmitt
noch einmal ein Thema sein wird. lhr kurzes Einwerfen, dal? 2000 junge Lel
nach Koln, Fulda usw. gefahren sind, veranla3t mich doch zu der Frage: V
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erfolgte denn die Auswahl? Kénnen Sie etwas dazu sagen, wie die Kriter
waren? Wer durfte fahren? Hatten diese jungen Menschen, wenn sie d
gefahren sind, Konsequenzen vor Ort zu tragen? Wie haben Sie es se
erlebt?

Sv. Prof. Dr. Manfred Wilke: Ich komme aus Hessen, bin also Westdeut
scher, und mdchte noch einmal etwas zu der eingangs erwahnten Nis
sagen. Die Nische war kein analytischer Begriff, um DDR-Wirklichkeit zt
beschreiben, sondern war ein Beruhigungsmittel fir einen grof3en Teil
westdeutschen Publizistik, der Wissenschaft und der politischen Klasse, dz
man bei der DDR-Diktatur nicht so genau hinsehen muf3te. Das muf3
einfach einmal festhalten! Dieser Begriff der Nische als analytischer Begri
das ist einfach albern.

Nun zu der Frage von Ihnen, Herr Kuttler, die mich angerthrt hat, weil es ¢
ist, die mich auch umtreibt. Wieso ist das in den letzten Jahrzehnten so we
geworden mit dem Denken daran, daf3 diese deutsche Frage noch offen
die Vereinigung noch anstand und auf deutschem Boden eine zweite Dikte
nach Hitler existierte? Ich wirde gerne von Ihnen noch einmal héren, wie ¢
das erfahren haben, wie dieses Wegsehen von diesem ungeldsten natior
Problem passiert ist.

Abg. Hansen (F.D.P.):Ich bin auch aus Sachsen, allerdings nicht au
Obersachsen, sondern blof3 aus Niedersachsen. Zwei Fragen an die Laiel

Erste Frage: Ich greife ebenfalls das Wort von der Nische auf, aber nc
spezieller. Herr Krotke hat davon gesprochen, dall es durch Schmeichels
der Herrschenden Mdoglichkeiten gegeben habe, sich eine Nische zu erhal
vielleicht auch zu schaffen und dann zu erhalten. Deswegen meine Frage
die Laien: Wie sehen Sie dieses, Schmeicheleien der Herrschenden einer
und andererseits den Anspruch, in der Wahrheit zu leben? Gerade
beeindruckende Beispiel dessen, was Herr Schmahl geschildert hat, mi
diese Spannung deutlich machen.

Zweite Frage an die Laien: Welche Rolle hat eigentlich fur Sie in de
unterschiedlichen Phasen der Zusammenhalt Gber die Grenzen hinweg :
schen den Patenschaften der Gemeinden oder — noch deutlicher gesagt -
gesamtdeutsches Bewul3tsein in Ihren Begegnungen gespielt? Das hat wel
mit ,Oh Gott* zu tun — wie ein Zwischenruf unterstellt —, sondern vermutlict
eher mit dem, was auch unsere Themenstellung in der Enquete-Kommiss
ist.

Abg. Hilsberg (SPD): Ich finde, Fragen sind jetzt genug gestellt, und deshal
bin ich mehr auf die Antworten gespannt und verzichte auf meine Frage.

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Frau Miller,
darf ich Sie bitten zu beginnen und auf die an Sie gestellten Fragen
antworten.
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Annemarie Miller: Vielen Dank. Ich mdchte anfangen mit dem Gedankel
der Frohlichkeit des Christen, der Angst, der Hoffnung und dazu etwas ¢
meiner Sicht sagen. Ich glaube, dal} wir grol3e Angst hatten. Wenn ich je
im Nachhinein in meine Stasi-Akte sehe, dann muif3te ich eigentlich no
viel mehr Angst gehabt haben. Ich bin froh, dafl3 ich vieles nicht gewu
habe. Ich denke, die Offnung 1989 hat auch bewirkt, daR manches nicht w
geworden ist, was geféhrlich fir uns gewesen ware. Woher unsere Hoffnt
rihrt? Ich habe verschiedene Erfahrungen gemacht. Ich kann jetzt nur \
mir reden. Ich habe die Erfahrung einer Solidaritdt gemacht. Einer Solidarit
die es in der Okumenischen Versammlung zum Beispiel nicht nur zwisch
Gleichgesinnten gab, sondern auch in den verschiedenen Ebenen, in de
wir zusammen waren. Ob das Kirchenleitende, Gemeindepfarrer, mittlere o
Basisebene war, und eine Solidaritat, die 6kumenisch war, das heil3t zwisc
den verschiedenen Kirchen und kirchlichen Gemeinschaften, die es in dies
Land gab. Das Engagement, die 10.000 Zuschriften, von denen vorhin gere
wurde, hingen damit zusammen, dafd wir wirklich bewegt waren, das war
unsere Probleme. Deswegen haben wir eine Solidaritat gespdrt, die nicht
in einer oberen Ebene angesiedelt war, zum Beispiel in der Okumeniscl
Versammlung, sondern die zuriickgegeben wurde in die Gemeinden zu
Christen in der DDR. Dieses Erlebnis ist nicht mehr wiederzugeben, ist au
nicht nachholbar oder wiederholbar, aber das hat mich gepragt. Ich bin vor|
nach den Gruppen gefragt worden. Auch in den Gruppen haben wir die
Solidaritat gespurt, obwohl wenn sie, wie wir jetzt feststellen, unterwande
waren von anderen Leuten. Aber sie haben es nicht geschafft, uns zu zerst¢
Wir haben auch ein gewisses Inseldasein gehabt. Ich schétze das heute s
dal wir Moglichkeiten hatten, Freirdume, auch geistige Freirdume.

Ich wurde gefragt, wie wir mit Begriffen umgegangen sind. Wir habe
versucht, in diesen Gruppen Literatur, die flir uns verboten war, irgendwol
zu beschaffen und dann zu besprechen. Auch das schweil3t einen zusam
gibt einem Starke und Kraft, und die habe ich gespirt. Zur Frage, v
diese Gruppen heute sind, mufd ich sagen, dal3 sie spatestens 1990 anfi
auseinanderzubrdckeln, weil, wie Sie das vielleicht selber erlebt hab
viele entweder politisches Engagement Gibernommen haben, eine Sache
wir vielleicht friher wollten, aber nicht konnten, oder die wir uns nich
zugetraut haben und jetzt plotzlich zutrauten. Viele haben heute auch wirkl
Existenzangste und mussen einfach ums Uberleben kampfen. Es gibt Le
die sagen: Wir sind eigentlich noch genauso interessiert an den Themen,
wir haben keine Kraft und keine Zeit mehr. Das spiegelt sich heute auch
den Gemeinden wider. Die Gemeinden sind sicher sehr viel leerer geword
inhaltlich leerer. Ich habe Hoffnung, dafd sich das wieder bessert. Ich kann |
von mir — unserer Friedensgruppe — sagen, wir haben beschlossen, daf3
uns als Frauen wieder treffen wollen, um den Austausch wieder zu pfleg
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und uns wieder ein Stiick Kraft zu geben. Aber als aktive Friedensgruppe,
Aktionen macht, sicher nicht. (Beifall)

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer: Jetzt Herr
Dachsel. Sie hatten die Frage nach den Gruppen in der Kirche. Wenn
dazu etwas sagen. Dann Herr Milde.

Stefan Dachsel:Einmal méchte ich das, was hier schon gesagt wurde, I
der Solidaritat in den Gruppen bestéatigen, weil vorhin speziell die Fra
gestellt wurde nach der Kenntlichmachung als Christ. Meine Erfahrung
sticht die Erfahrungen anderer tiberhaupt nicht aus. Es sind ganz verschiec
Erfahrungen nebeneinander, und ich kann nur immer wieder sagen: Wer s
damals ganz offen, aber auch knallhart gezeigt hat, hatte Chancen, anerk
zu werden, wenn er ganz bestimmte Sachen nicht wollte. Wenn er zum Beis;
nicht in den Lehrerberuf wollte oder wenn er keine juristische Laufbahn wollt
Jedenfalls konnte man damit meistens gut leben, wenn man sich beschra
und gleichzeitig sich bekannte. Das ist meine Erfahrung an dieser Ste
Wir haben diesen Begriff der Angst vor der Angst. Die Leute haben Ang
davor, Angst zu haben, also sich in eine Situation zu begeben, wo man An
haben muR3. Gleichzeitig noch etwas dazu, was die Gruppen anlangt. Ei
meiner Hauskreise, mit dem wir uns damals schon etwa neun Jahre tra
kam in Konflikt mit dem ,VEB Horch und Guck®, wie das damals so schor
hie? bei uns. Es wurde einer dort in die Mangel genommen und dann wul
rundgerufen. Es wurde gesagt, der ist zum Verhor, und sicher kommen ne
andere dran. Und es kamen dann diese Ublichen Karten ,zwecks Klart
eines Sachverhalts”, wie das damals hie3. Man wurde also hinbestellt.

konnte man nun Verschiedenes machen und es ist Verschiedenes pas:
Entweder die Leute haben sich untereinander informiert oder nicht und hat
sich das nicht erzahlt. Wir haben damals, das war eine gute Erfahrung, |
angerufen. Wir haben zum Beispiel Horst Berger, das ist ein Pfarrer in Berl
angerufen und das mit ihm einen Abend richtig trainiert, wie das ablau
wenn da zwei sind, einer freundlich, einer unfreundlich, einer geht hin ur
wieder raus. Wenn er wieder reinkommt, weif3 er plétzlich, was ich vor ein
Stunde gesagt habe. So ein Training haben wir da in der Gruppe gema
und das hat allen geholfen. Dadurch sind die Probleme nicht weggewesen

die Angst ist nicht weggewesen, natirlich hat es die Angst gegeben. Insof
war die Kenntlichmachung wirklich ein wichtiges Mittel fir die Leute, die
das konnten, und damit konnten sie besser leben.

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Vielen Dank,
Herr Dachsel. Herr Milde, Sie hatten eine konkrete Frage nach den Auswa
kriterien gestellt bekommen, und Sie hatten sich vorher spontan zu einer Fr
von Herrn Meckel gemeldet. Bitte.

Klaus Milde: Zur Frage von Herrn Meckel und auch von Frau Michalk: E:
wurde die Ansicht von Ihnen vertreten, daf wir Laien hier oben im Podiu
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so ziemlich von einer Richtung kommen, also ein Fundament haben. Es h:
auch andere gegeben, die ihre Kinder zur Jugendweihe geschickt haben
den Pionieren, in die FDJ gegangen sind. Ich will hier nur erwahnen, dal3
Schwierigkeiten fiir uns hier in Sachsen in den sechziger Jahren gab.
hatten einmal ein Erziehungsseminar in der Stadt Dresden und spétel
Leipzig, da sollten in der letzten Woche nur Fragen an die Referenten gest
werden. Das schien beinahe auseinanderzubrechen, weil man die Chri
einstufte. Das sind die Guten, die schicken ihre Kinder nirgendwohin, und |
den anderen ist es nicht so schlimm, die schicken sie blof3 in die Pionie
und die lassen sie sogar die Jugendweihe mitmachen und die sind soge
der FDJ. Wir haben nach dem ersten Abend zusammengesessen und h
gefragt: Wo missen wir denn jetzt das Gewicht ansetzen? Denn es wére
Jammer gewesen, wenn es dem Staat gelungen ware, hier unsere Gemei
auseinanderbrechen zu lassen. Wir haben alle unsere Kraft dazu verwende
ganzen acht Tage bei den Podiengesprachen, daf} wir klar machten, daf:
uns gegenseitig nicht Knlppel zwischen die Beine werfen wollen. Wer w
letztlich hier entscheiden, wer ein guter Christ oder wer der richtige Chri
ist? Es hat uns in den sechziger Jahren viel Schwierigkeiten gemacht, aber
glaube, wir haben es noch rechtzeitig auffangen kénnen.

Die Frage: Wer durfte fahren bei diesen Katholikentagen? Das ist ganz einf:
zu beantworten. Ob es die richtige Lésung war, weif3 ich nicht. Es kamen |
den ersten, als noch 1.250 fahren durften, auf jede Gemeinde ungefahr
Méadchen und vier Jungen. Da sind wir der Sache gar nicht nachgegangen.
kann mich aber nicht erinnern, daf’ da hinterher irgendjemand Schwierigkei
dadurch gehabt hat. Das war ja auch noch vor der Mauer.

Gesprachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Vielen Dank.
Bruder Schmahl, Sie hatten besonders die Frage von Frau Wisniew
nach der Gleichsetzung burgerliche Ideologie — christlicher Glaube vorgels
bekommen, weil Sie das selber gesagt haben. Und die Frage von Herrn .
nach der Hilfe aus der Bundesrepublik Deutschland, als es um die Frage
Anpassung und des Aushaltens ging.

Alfred Schmahl: Aus der Geschichte der Arbeiterklasse ist eindeutig
dafd auch vom Marxismus her, von seiner Theorie und von seiner angeblicl
Wissenschaft, flr Glauben kein Platz ist. Die Erfahrung in der Vergangenh
ist auch die gewesen, dal die Kirche sich im wesentlichen mit dem Birgertl
verbunden hatte und weniger mit der Arbeiterschaft. Von daher ist vc
den Funktiondren ganz eindeutig die Trennung gesehen worden: Kirche
eine Sache des Birgertums, und wir als Arbeiterschaft haben mit dies
unwissenschaftlichen Kram nichts zu tun. Das steckt — jetzt mit meinen Wort
gesagt — irgendwie dahinter.

Ich wollte vorhin schon einmal sagen, es ist die ganze Zeit von de
Kirchen in der DDR geredet worden. Ich wirde denken, es hat ein
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wesentlichen Unterschied gegeben zwischen den einzelnen Landeskirchen
beispielsweise habe mich von unseren sachsischen Kirchenleitung imme
vertreten gefuhlt. Ich hétte das Uber viele Jahre als Christ in Thiringen ni
sagen konnen. Herr Dibelius hat einmal gesagt: ,Ein einzelner Christ ist
ganzer Unsinn.” Wir haben die Erfahrung gemacht, ein einzelner Christ in ¢
DDR kann nicht bestehen, wenn er nicht eine Gruppe hat. In der Gruppe,
der er Zuriistung und Ermutigung erféahrt und in der er einen Rickhalt h
auch durch das Gebet der Gruppe Wagnisse des Glaubens — das klingt
sehr hochtrabend, aber in der Wirklichkeit ist es so — einzugehen. Dies
das, was wir erfahren haben. Wir haben auch Strukturen gehabt in unse
sachsischen Landeskirche, die uns als Laien ermdglicht haben, konstru
in der Kirche, im Kirchenkreis und dartber hinaus mitzuarbeiten. Ich bi
hoffentlich nicht falsch verstanden worden: Ich habe nicht gemeint, daR c
Pfarrer sich irgendwie angepalf3t hatten. Dies will ich auf gar keinen Fall sag
Ich bin nur der Meinung, sie haben es leichter gehabt, weil sie nur ab und
konfrontiert worden sind mit diesen SED-Leuten. In Sachsen galt die Reg
Mit denen wird Gberhaupt nicht gesprochen von Seiten der Pfarrerschaft, |
mit den Vertretern des Staates. Wahrend wir in den Betrieben diesen Leu
eben Tag fir Tag ausgeliefert waren.

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Vielen Dank.

Herr Furian antwortet jetzt zu Fragen der Partnerbeziehungen, obwohl
in Bonn hierzu schon eine Anhdrung hatten und morgen auch noch einr
ein solches Themenfeld haben. Sie sollten als Kirchenleitungsmitglied u
Superintendent von Zossen dazu etwas sagen und auch etwas zur Verlasse
der Kirche und der Unterstiitzung durch die Kirchen aus der Bundesrepublik

Propst Dr. Hans-Otto Furian: Meines Wissens sind die Partnerbeziehunge
— in Berlin-Brandenburg — durch den damaligen Prases Scharf, der a
Propst unserer Kirche, spater Bischof von Berlin-Brandenburg war, aufgeb
worden, und zwar nach 1955. Das ging ganz einfach. Die Kirchenkreise r
den Anfangsbuchstaben von A-O bekamen das Rheinland, die Kirchenkre
von P-Z, daher Zossen, Baden. Und die Berliner, die hatten es naturl
immer besser als alle anderen Leute, die hatten erst einmal jeden Westber|
Kirchenkreis als Partner und aul3erdem noch die Westfalen dazu. So ist
in Berlin-Brandenburg entstanden. Naturlich wurden die Partnerbeziehunc
ganz unterschiedlich wahrgenommen. Das lag oft auch an den Konventen
an den Kreiskirchenraten. Im Kirchenkreis Zossen war es so, dafd wir 19
das Band wieder aufnehmen konnten. Das war zwei Jahre abgerissen.
ersten Begegnungen konnten nicht in Zossen stattfinden, es gab gar k
Aufenthaltsgenehmigungen. Sie fanden in Berlin statt, im Gemeindehaus
Georgen-Parochial-Gemeinde. Da war ich mir mit dem damaligen Dekan v
Lorrach einig: Die Pakete, alles schén und gut, aber das Entscheidende
die gemeinsame Arbeit, die hélt uns zusammen. So haben wir gemeins:
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Themen fir die Kreissynoden, die Bezirkssynoden, Pfarrkonvente, Kreisk
chenrate und nachher auch die Kreisjugendkonvente erarbeitet. Das we
Jahresthemen, Uber die wurde nachher der Austausch gefiihrt. Das war
uns ganz entscheidend, weil wir dadurch der gewissen Provinzialitét entris:
wurden. Ich will das an einem Beispiel sagen: Die Bezirkssynode Ldrrach ha
Partnerbeziehungen nach Kamerun und nach Indonesien, und daran h:
wir partizipiert, zundchst indirekt, spater auch durch Besucher aus Indones
selbst. Das war das Hineingehen in einen weiten Horizont.

Damit kann ich die Frage der Verlassenheit gleich aufnehmen. Zuerst mu
man versuchen, sie in der Gemeinde aufzuheben, die vor Ort war. Al
die Partnerbeziehungen lieBen uns natirlich teilhaben und vermittelten a
das Bewultsein, wir sind Teil einer weltweiten Christenheit und sind nic
abgeschrieben. Das gab den Christen, die an diesen Beziehungen teilhatter
ausgesprochen starkendes Bewul3tsein. Diese Geschichte der Partnerbezie
ist noch nicht geschrieben worden, aber das mifite einmal geschehen. Si
ist da auch etwas fur den Zusammenhalt der Menschen in Deutschland g¢
worden. Dafir gibt es genug Zeugen. Ich habe damals vor dem Konv
1972 den Loérrachern, die in Berlin waren, und den Zossenern gesagt: Es
uns klar, daf3 wir hier etwas praktizieren, was genau der Abgrenzungsthet
des Staates entgegengesetzt ist, und wir wollen das auch. Wir wollen |
als Christen, aber eben auch als Deutsche, hier treffen und zusammen:
Das wurde von den ungeféahr 50 Anwesenden einhellig bejaht. Ich bin sicl
nicht der einzige, der das so praktiziert hat. Gewil3, der Rat des Kreises
mir durch seinen Vertreter gesagt, die Partnerbeziehungen entsprachen r
der Verfassungswirklichkeit. ,Das dirfen Sie nicht machen.” Da habe ic
gesagt, es handelte sich um einen ehemaligen Oberst der Volksarmee: .
sind doch Offizier. Ich wirde nur Befehle geben, von denen ich weil3, <
sind durchzusetzen. Sie kdnnen sie gar nicht durchsetzen. Wir treffen
doch.“(Geléachter) Das wurde akzeptiert, und damit war der Fall erledigt.

Gesprachsleiter Superintendent Martin-Michael PassauerSie hatten sich
jetzt noch darauf vorbereitet, eine kurze Antwort zu geben als kirchenleitenc
Mitglied auf die Frage von Frau Barbe nach den Frauen.

Propst Dr. Hans-Otto Furian: Ja, Schwester Barbe, wir sind 21 Kirchen-
leitungsmitglieder und davon sind neun Damen, die eigentlich lebhafter si
als die Herren. (Gelachter) Zweitens haben wir eine Generalsuperintendel
dabei.

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Herr Hanke,
wenn Sie auf die Frage von Frau Wisniewski nach der innerkirchliche
Bildungsarbeit besonders reagieren.

Generalvikar Pralat Georg Hanke: Ich glaube, man muf3 sich vorstellen,
daf3 die Bildungsarbeit im kirchlichen Raum fir viele die einzige Mdglichkel
war, Uberhaupt etwas anderes kennenzulernen als das, was als Marxisi
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Leninismus verkauft wurde. Es fehlten dazu alle Bildungsvoraussetzung
wenn man sie nicht von friher mitbrachte. Aber die Generation, die here
gewachsen ist, wufdte nichts von anderen Philosophien. Daf} wir erst et
erfuhren von abendlandischer Philosophie oder von Existenzialismus t
ahnlichem, das konnte man nur in der Kirche. Man muf3te die Moglichkeitc
nutzen, aber man hatte nur die Moglichkeiten des innerkirchlichen Raum
Da gab es zum Beispiel grol3e Predigtreihen der Jesuiten, die zu bestimn
Themen ausfuhrlich als Predigt vorlagen. Im Grunde waren es grof3e Refer
waren Vorlesungen. Oder wir gingen zum Pfarrer und borgten uns Westt
cher. Westbucher waren etwas ganz wichtiges. Sie sind auf irgendwelct
Wegen hereingekommen. Die borgte man sich gegenseitig aus. Dann ga
Diskussionen in verschiedenen Gruppenstunden oder auch in Familienkrei:
in den Akademikerkreisen usw. Ich glaube, da konnte man natirlich nicht ¢
tun, was eigentlich notwendig und gewtiinscht war, aber man hat sehr viel
koénnen. Viele haben das dankbar erfahren. Ich habe es selber so erlebt: Als
dann Kaplan wurde, kamen die Jugendlichen und sagten: ,Herr Kaplan, \
wollen einen Philosophiekreis machen.” Das haben wir auch getan. Inh
war zuerst: Uberhaupt tber philosophische Fragen zu sprechen. Was
philosophieren? Was sind die philosophischen Antworten auf die Probleme |
Welt? Gott, Mensch, alles? Das ist eigentlich eine Grundlegung gewesen. D
naturlich die Kritik am Materialismus, letztlich auch eine Verteidigung de
christlichen Philosophie gegen den Materialismus. Man muf3 sich vor Aug
halten, dal3 es natirlich auf der einen Seite Grundsatze gab, die verkir
wurden, etwa in Hirtenbriefen unserer Bischdfe zu Fragen der Erziehu
oder zur Wehrkunde. Auch zum gesellschaftlichem Engagement des Chris
wurden solche Hirtenworte gesagt oder zur Jugendweihe. Wir haben — in
katholischen Kirche jedenfalls — nie gesagt: Du darfst nicht in die Pionie
gehen, du darfst nicht in die FDJ gehen. Das waren Gebiete, da haben
Eltern zu entscheiden gehabt. Wir haben wohl gesagt: Uberlegt euch, \
ihr entscheidet! Ein besonderer Punkt, den Frau Michalk ansprach, war
Jugendweihe und die Handhabung, die Praxis in der katholischen Kirche. I
Bischofe haben sich das Uberlegt und haben eine ziemlich strenge Halt
propagiert. Eine strenge Haltung aus der Erkenntnis, daf} auch von Seiten
Staates ganz klar gesagt wurde, das Geldbnis, das bei der Jugendweihe
dem jungen Menschen abgelegt wird, ist ein Geldbnis zum Atheismus. Es
nicht eins zum Staat, sondern zum Atheismus. Das ist nie zurtickgenomn
worden von staatlicher Seite, so daf? es immer fur uns stand: Es ist v
Staat so gemeint, dal3 die Jugendweihe nicht bloR gutes Staatsbirgertum
ahnliches demonstrieren soll, sondern ein Geldbnis zum Atheismus beinha
Und von daher ist klar gesagt worden, das kann ein Christ so nicht mitmach
Und nun kommt — und darauf wollte ich hinaus —, in all den Fragen i
es klar ausgesprochen worden: das ist der Grundsatz. Es ist aber oft an
gehandhabt worden, und es ware gar nicht anders gegangen in der Praxis. /
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hier muf3te man wieder sagen: Die Eltern missen entscheiden. Sie missel
Konsequenzen bedenken. Auch hier ist uns klar bewuf3t gewesen, das, wa:s
Pfarrer da sagt, kann er leichter sagen als ein Familienvater, der zu entsche
hat Gber die Jugendweihe der Kinder. Letztlich ist es aber oft so gewes
dal® die Kinder selber entschieden haben und es in den Gemeinden ju
Menschen gab, die gesagt haben: Wir machen das nicht mit und tragen
auch. Oft gegen den Willen der Eltern. Ich habe es zumindest auch immer
den Eltern gesagt: Sie mussen die Personlichkeitsentwicklung lhrer Kinc
bedenken und muissen sie zugleich doch zu selbstandigen Entscheidur
bringen. Und es ist dann durchaus nicht immer so gewesen, dal3 solche Le
die ganz klar ihre christliche Haltung gelebt haben, ausgeschlossen wurden
der Oberschule und vom Studium. Das war wieder sehr unterschiedlich t
lag an manchen anderen Dingen. Diese Unterscheidung mufd man machen,
ich denke, dal man das auch versucht hat. Es gab keine Fehler oder so et
eigentlich nicht. Es gab wohl Besinnung. Wenn man an der Jugendwe
teilgenommen hat, hat man nicht einfach gesagt: Nun gut, dann kannst
morgen zur Kommunion gehen.

Noch eine kleine Bemerkung zum Schluf3. Mir wird immer wieder bewuf3
auch heute Abend, dalR manchmal sehr unterschiedslos einfach von
Kirchen oder von der Kirche gesprochen wird, und ein biichen muZ m
es manchmal auseinander halten, katholische Kirche, evangelische Kirc
auch in der Frage Volkskirche. Wir sind von der Zahl schon ganz anders u
auch von der Struktur und von der Organisation her. Im Grundanliegen sicl
gleich, aber manches hat sich einfach etwas anders gestaltet.

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Vielen Dank,
auch besonders noch fir die letzte Bemerkung. Jetzt haben Bruder Kt
und Bruder Krotke die schwierige Aufgabe, die vielen Fragen, die an s
beide gerichtet sind, noch halbwegs zu bindeln. Bruder Kiittler, wenn ¢
vielleicht doch stérker reagieren auf die vielen Riickfragen zu den Stichworte
,den Sozialismus beim Wort nehmen“ bzw. ,haben wir die Méglichkeitel
ausgeschopft.”

Superintendent Thomas Kduttler: Ein kurzes Wort zu der Frage nach der
deutschen Frage mdchte ich loswerden. Das gehért fir mich zu den Frac
die ich um der Prioritdtensetzung willen, von der ich gesprochen hat
durchaus zurlckstellen konnte, was die Einheit Deutschlands angeht.

bin erst rebellisch geworden, als umgekehrt fur die Teilung gleichsam ei
theologische Begrindung gegeben wurde. Etwa 1985 in dem gemeinsar
Wort der EKD und des Bundes zum 40. Jahrestag des Kriegsendes, w
fast in Anlehnung an das Stuttgarter Schuldbekenntnis — gesagt wurde:
beklagen — ich karikiere etwas —, daf3 wir nicht eher die Teilung angenomm
haben, und wir bitten die Menschen in den beiden deutschen Staaten, n
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die Wiederherstellung von Zustanden zu erbitten, die nicht mdglich sind.
habe ich damals gesagt: Das ist auch nicht unser Auftrag.

Aber mehr will ich nun wirklich nicht dazu sagen, weil es, wie gesagt, fi
mich eine theologisch zweitrangige Frage ist, die nicht an die erste Ste
ricken darf.

Ich bin gefragt worden nach der Rolle der lutherischen Theologie. 2
Selbstgerechtigkeit besteht kein Anlaf3. Ich habe auch nicht gesagt, dal3 d
Theologie sich nichts vorzuwerfen habe. Sondern ich habe gesagt: An ihr lag
im Blick auf gesellschaftspolitische Entscheidungen diesmal nicht. Namlich i
Unterschied zur ersten Halfte des Jahrhunderts, wo die lutherische Theolc
durch einen Obrigkeitsbegriff gelahmt war und deshalb groRe Mihe hat
Uberhaupt die Herausforderungen zu begreifen, die nach 1918 und gar n
1933 auf sie zukamen. Aber das war in der zweiten Halfte dieses Jahrhund
in dem Sinne nicht der Fall. Hier hat uns die lutherische Theologie mit ihri
Zwei-Reiche-Lehre sogar ein Werkzeug an die Hand gegeben, mit den bei
unterschiedlichen Mandaten umzugehen und mit der Trennung von Staat |
Kirche.

Nun zu den Fragen, die mich noch mehr betroffen haben: ,Den Sozialisir
beim Wort nehmen“. Das miif3ten jetzt die erlautern, die das getan haben.
habe das erlebt, wenn die Forderung nach Gerechtigkeit ausgestaltet wurde
auch wirklich angewendet wurde. Wenn Rosa Luxemburg zitiert wurde, we
sich junge Leute an einer Rosa-Luxemburg-Demonstration beteiligten, was
nie gekonnt hétte, weil es nicht meine Sache gewesen ware. Aber ich habe
bewundert und habe gesagt: Von dort kommt ein kritisches Potential. Und
hat sich dann in der Okumenischen Versammlung gezeigt, wie sehr dieses ,,
Sozialismus beim Wort nehmen* und andererseits die standige Infragestelll
der Legitimitat dieses Staates zusammenflieRen konnten. Wir haben z. B
dem Text ,Mehr Gerechtigkeit in der DDR" einen Text formuliert, der fir
uns alle hilfreich war. Woran lag es, da3 wir unsere Mdglichkeiten nicl
ausgeschopft haben? Das ist zugleich eine Beantwortung der Frage nach
besonderen Rolle der Pfarrer oder gar der Kirchenleitungen.

Neben menschlicher Schwéche, die immer mit im Spiel ist, wenn m:
Mdoglichkeiten nicht ausschopft, war es oft ein Ubertriebenes Verantwortung
bewul3tsein fur den Frieden. Wir haben immer sofort gesagt: Wohin fut
denn das? Das kann doch nur den Zustand in Mitteleuropa so ins Rutsc
bringen, dalR nachher die Sache nicht mehr handhabbar ist. Das hat uns
gehandikapt. Und dann ein Gefiihl der Solidaritat untereinander. Wir wollte
uns doch nicht gegeneinander ausspielen lassen. Wir haben oft in Sact
Arger gehabt (ber die Berliner, die Ebene des BEK und iiber das, was
lief. Aber dann haben wir wieder gesagt: Das ware nur noch schrecklich
wenn man uns gegeneinander ausspielen kdnnte, und wir uns dann als
etwas scharferen profilieren wiirden. Das waren solche Grinde. Ich will al
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noch tiefergehende nennen. Es war eben auch eine tiefsitzende Angst
unsere eigene Existenz, die wir auf diese Weise zu oft haben sichern woll
Deshalb haben wir uns auf Konfliktvermeidungsstrategien zu sehr eingelass
die der Staat uns immer wieder angeboten hatte. Dabei hatten wir grc
Méoglichkeiten.

Ich will das an zwei Punkten deutlich machen. Zum einen: Dieser Staat w
wie kaum ein anderer, auf seine Fassade angewiesen, und wer diese Fa:
ankratzte, der konnte einiges bewegen. Ich will ein Beispiel nennen. A
ein junges Madchen inhaftiert war in unserer Gemeinde, habe ich an c
Bezirksstaatsanwalt in Karl-Marx-Stadt geschrieben und gesagt: ,Wir wiss
nicht weshalb” — ich will das nicht ausfuhrlich erzahlen; sie war demonstrat
an die Grenze gefahren und dort verhaftet worden —, ,aber wenn die Elte
bis Sonntag keinen Bescheid haben, werde ich die Gemeinde ausfiihr
dartber informieren.” Ich bin noch in derselben Woche nach Karl-Mar
Stadt eingeladen worden zu dem Bezirksstaatsanwalt. Das Gesprach kat
Gang, und das Madchen ist dann auch ohne Prozel3 davongekommen
ist ein kleines Beispiel, wo mir das wieder deutlich geworden ist. Solck
Madglichkeiten haben wir nicht geniigend ausgeschopft, dem Staat imn
wieder zu sagen: ,Wir missen sonst an eine groRere Offentlichkeit gehen.

Wir haben noch mehr Mdglichkeiten gehabt und das sind die, die im Wes
der Kirche liegen. Mir hat der letzte Satz von Bruder Krétke so gut gefalle
dal3 die Existenz der Gemeinde, so geringflgig sie wohl gewesen s
mag, soviel doch letzten Endes hat bewirken kdnnen. Wir haben doch g:
andere Mdglichkeiten gehabt. Ich wirde sie — das méchte ich gerne nc
sagen zu lhnen, Herr Meckel — nicht auf die alternative Volkskirche und
wie Sie gesagt haben — emanzipatorische Freiwilligkeitskirche bringen. C
ist mir zu unklar. Wir haben uns bemiiht in unserer Landeskirche — ui
das wird in allen Landeskirchen religionssoziologisch mit unterschiedliche
Ausgangslagen allerdings so gewesen sein — eine Gemeindekirche zu wer
wo auf der Gemeindeebene auch wirklich Entscheidungen mitgestaltet wer
kénnen. Wo wir durch das Zusammenwirken von Mitarbeitern und Laien etw
in Bewegung bringen kénnen. Daraus nahrt sich auch meine Hoffnung, tr
der grundlegend gednderten Verhdltnisse, dall unsere Kirche weiterhin ¢
lebendige Kirche werden kann. Womit ich nicht herunterspielen will, was ¢
in den letzten Jahrzehnten auch an Einbriichen, an Rickgangen, an Sch
gegeben hat. Hier missen wir anknipfen. Wenn wir in dieser Weise v
einem Gemeindebild ausgehen, haben wir auch in den neuen Verhaltnis
gute Mdglichkeiten, als Kirche zu existieren. (Beifall)

Gesprachsleiter Superintendent Martin-Michael PassauerBruder Kittler,
obwohl es wie ein SchluBwort von Ihnen klang, wéare ich Ihnen doch dankb
wenn Sie noch einen Satz sagen kénnten zum Lutherjubildum und zu d
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Ineinandergreifen. Sie kdnnen sicher als Lutheraner darlber kompetel
Auskunft geben als wir Unierten.

Superintendent Thomas Kiuttler: Wir Sachsen sind in der lblen Lage,
dal3 wir kaum eine richtige Lutherstatte hatten, als das Lutherjubilaum w
so dafd sich der Schwerpunkt damals mehr im unierten Bereich abgesy
hat. (Gelachter) Allerdings war der Vorsitzende ein guter Lutheraner, namli
der Landesbischof Leich. Das ist ganz klar. Und die Wartburg ist schlief3li
auch die Stadt, wo der Oberkirchenrat in Thiringen seinen Sitz hat. D
Lutherjubilaum war sicher mit ein wichtiger Qualitatssprung, weil Kirche
in der Offentlichkeit starker Beriicksichtigung finden muRte. Ahnlich wie
dann spater mit dem Olof-Palme-Marsch, daf3 wir uns dadurch starl
einbringen konnten. Aber sonst war dieses Lutherjubilaum von begrenz
Ausstrahlungskraft fur das Verhdltnis Staat — Kirche gegentber andel
Entwicklungen, die nach 1985 einsetzten.

Gespréachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauer:Vielen Dank.
Bruder Krétke. Sie haben heute angefangen und haben jetzt so etwas wie
SchluBwort. Ich bin gespannt, wie es Ihnen gelingt, die vielen Fragen auf ¢
Punkt zu bringen.

Prof. Dr. Wolf Krotke: Das kann mir gar nicht gelingen. Ich wollte
blof3 zunachst sagen: Ich hange nicht an dem Begriff der Nischengesellsck
Das Phanomen, auf das er hinweist, ist aber unbestreitbar. Dal’ es als
der Existenz von uns Burgerinnen und Birgern der DDR so etwas wie
Durchsacken in den Urlaub, von der Diktatur ins Privatleben immer wied
gegeben hat, und da ein Aufblihen und so etwas vorhanden war, mit all ¢
Moglichkeiten, die ich angedeutet habe.

Wenn wir mal von oben anfangen. Zu dieser Frage Volkskirche und eman
patorische Entscheidungskirche wird man sagen missen: Von der Theolc
her, die in der Kirche getrieben wurde, ging die Richtung ganz deutlic
darauf, so etwas wie eine bekennende Kirche aus dieser Kirche zu mac
in dem Bereich, den ich kenne. Und das war verbunden mit der Einh
von Glauben und Verantwortung fur die Gesellschaft, in der wir leben. D:
Problem war, dal3 die Pastorinnen und Pastoren, die so ausgebildet un
dieser Geistigkeit auch beheimatet waren, nicht zuletzt aus der Bundesrepu
kamen. Sie wurden in die Struktur einer Kirche eingestuft, die als solche e
Schwergewicht hat, was die religidse Betreuung der Gemeinde anlangt.

erinnere an den groRen Aufwand, den diese Arbeit erforderte. Der hat vie
von dem, was man wollte, ersticken lassen. Es hat — und das muf3 man

auch sagen — sehr viele resignierte Pastorinnen und Pastoren gegeben, c
riesigen Gebieten mit dem Trabi unterwegs waren und Gottesdienste mit d
vier Leuten gehalten haben. Es gab und gibt auch noch heute die klapper
Volkskirche ohne Volk. Auf der anderen Seite muf3 ich nun positiv dazu sage
Hatten wir dieses Geriist nicht gehabt und daran festgehalten, hatten wir
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gesellschaftliche Bedeutung, die wir dann gewonnen haben bis hin in c
Herbst 1989, auch nicht gewinnen kénnen. Denn alle die Logistik, die da z
Verfigung gestellt war, die flachendeckende Verbreitung Uber das ganze Le
war von der Zahl der Personen her, die sie ausmachte, eigentlich nicht m
gerechtfertigt.

Was nun die Theologie betrifft: Wenn man nach Theologie in der DDR frag
ist das absolut schwierig zu beantworten. Auf der einen Seite wird man sag
mussen: Die Theologie, wie sie an den halb illegalen kirchlichen Hochschul
und in Teilen der Sektionen Theologie an den staatlichen Universitét
getrieben wurde, hat den geistigen Kontakt nicht nur zur Theologie d
Bundesrepublik, sondern auch zu den grofRen geistigen Strdomungen Eurc
nie verloren. Insofern ist das, was an Ausbildung da geschehen ist,
einem fur die DDR ungewdhnlichen geistigen Niveau in die Gemeinde
hineingegangen. Ich war selber Studentenpfarrer. In der Kirche wurde nic
von oben befohlen, aber die Situation von Studenten in der DDR sch
einfach danach, daR man die Bildungslicken, die da entstanden, fil
Philosophiekreise gemacht wurden und Wissenschaftler eingeladen wurc
Meist waren das mittlere Kader. Die Professoren trauten sich nicht mehr,
den Gemeinden zu kommen. Das war auch eminent wichtig, und ich méc
nicht wissen — es ware eine soziologische Untersuchung wert —, wie viele v
den Leuten, die im Herbst 1989 die Runden Tische bevélkert haben, du
die Studentengemeinden gegangen sind. Das war eine ganz wichtige Arbe
ahnlich auch in den Evangelischen Akademien —, die da geleistet wurde.

Sie weisen richtig darauf hin: Das Bild, das ich skizziert habe, ist in de
Tat das Bild der siebziger, achtziger Jahre, also der zweiten Halfte c
DDR-Geschichte. In der offiziellen Lesart schon zur DDR-Zeit hiel3 e
Mit der Mauer begann eigentlich erst richtig das Einwandern der Kirck
in dieser Gesellschaft. Womit zugleich der Vorwurf verbunden ist, in de
Zeit davor sei es nur um ein Uberwintern gegangen. Den Vorwurf finc
ich personlich ungerecht, weil dort in den flinfziger Jahren eine doch se
lebendige Theologie und Kirche am Werke war. Auf der anderen Seite
wichtig zu erwéhnen, dall man sich gesagt hat: Du wirst hinter dieser Mal
dein Leben verbringen, und deine Kinder werden es wahrscheinlich au
Es war eine Lebens- und auch eine Theologieplanung, die sich auf dit
Verhéltnisse einstellte. Die konnte nach Lage der Dinge auf nichts ande
aus sein als auf schrittweise, kleine Veranderung dessen, was wir da hat
Alles andere ware aberwitzig gewesen.

Ich zum Beispiel gehdre einer Generation aus den fiinfziger Jahren an,
ganze Abiturklassen in den Westen abgeschwirrt sind. Und auch nach
Mauer sind ohne Unterlal3 Intellektuelle aus der DDR raus. Das schadet |
bis heute Ubrigens sehr. Das ist aber auch in der Kirche bemerkbar geworc
d. h. es ging nicht, Leute theologisch in Sackgassen zu treiben, an denen
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am Ende nur noch die Mdglichkeit eines Ausreiseantrages vor sich hatt
Also mufdte aus der Situation das beste gemacht werden, aber so, dafl3
unsere Freiheit nicht dabei verlieren wirden. Nun begann das grof3e Probl
Wir hatten diese Institution, eine geféhrdete Institution in der Gesellscha
die man bewahren will, und ein Freiheitsanliegen, das in dieser Gesellsct
verwirklicht wird. Das, was man da frei sagt, setzte zugleich mdglicherwei
aufs Spiel, wie man als Kirche in die Gesellschaft eingetaktet wurde. Da d
richtigen Balanceakt, dafl3 immer der wesentliche Schritt vorwarts mit dat
bleibt, zu treffen, das ergibt dann, bis in die Frage Gruppe und Kirchenleitu
hinein, diesen Konflikt, der sich im Grunde genommen durch die gan:
Kirchengeschichte der DDR zieht.

Es ist ja nie ein Konflikt gewesen, der zu einem wirklichen Gegensatz geful
hat. Das mufR man auf der anderen Seite sicher auch dazu sagen.

Was nun die Situation betrifft, die Sie nachfragen im Hinblick auf da
atheistisch erschlaffte Menschsein, wie ich das genannt habe. Der Atheisr
ist viel alter als die DDR. Ich bin in Dessau aufgewachsen und hal
Mitte der funfziger Jahre nicht gedacht, da3 da in zwanzig Jahren no
eine Kirche sein wird. So war die Situation da. Es sal’en eben dam
auch schon die drei alten Mitterchen dort, blo3 die saRen nach drei
Jahren immer noch da. Diese Erfahrung, die man da gemacht hat, daf3
dem, was wir da mit der Bibel in der Hand und dem biRchen Zeug, w:
man selber war, gemacht haben, ein neues Leben wuchs und sehr v
Einzelerfahrungen, die bis heute noch niemand zusammengesetzt hat:
Funktionarskinder, die anfangen, Theologie zu studieren; die Leute, die ih
Beruf hinschmeif3en und alles auf die Arbeit in der Kirche setzen. Ich ha
zwanzig Jahre lang kontinuierlich in der kirchlichen Ausbildung mitgearbeite
Aus solchen Geschichten setzt sich ein Bewuldtsein zusammen, das tr
obwohl wir — wie Herr Gutzeit gefragt hat — tatséchlich auch geschmeich
haben. Ich meine diese Erklarungen, die da abgegeben worden sind, hs
auch immer etwas Ubertriebenes. Wenn man Pfarrer irgendwo war, mu
man sich auch die Frage stellen: Lohnt es sich jetzt wirklich, oder gibst
zu, dal3 du da gerade das halbwegs Vertragliche machst? In diese Situe
ist man standig gekommen. Dennoch hatte das alles — das ist eigent
standig die Grunderfahrung — so etwas UberschieRendes (iber die tatsachli
Verhéltnisse in der Kirche. Das war wirklich unsere Stérke, so dal3 — sell
wenn man etwas gemacht hatte im Hinblick auf Anpasserei oder so, des
man sich schamen mufte — man dann immer noch eine Méglichkeit ha
dariiber noch einmal hinauszugehen und vor allen Dingen, weil man wuf:
anderen geht es ebenso. Es wurde unheimlich viel geredet unter uns.
habe einen wunderschdnen Beruf gehabt, weil ich die ganze Zeit immer 1
derselben Generation der zwanzig- bis funfundzwanzigjahrigen zu schaf
hatte. Da hat sich ein Wandel vollzogen, auf den Sie wohl hingewies



Kirchen und Christen im Alltag der DDR 397

haben. Das Bedurfnis nach Intellektualitdét hat namlich in den achtzig
Jahren nachgelassen zugunsten subjektiver Ehrlichkeit. Die Terminologie
Betroffenheit wird in dieser Zeit grol3. Das hat Wesentliches bewirkt, h
sich aber zum Beispiel in den Studentengemeinden so ausgewirkt, daf3 d
Urania-Programme, die ich am Anfang der siebziger Jahre noch gemacht h:
nicht mehr so liefen.

Gesprachsleiter Superintendent Martin-Michael Passauerich kann nicht
verhehlen, dalR es interessant ist, zuzuhéren, und deshalb fallt es mir scf
zu sagen, wir machen SchluR. Angesichts der Fulle der Themen,
aufgeworfenen Fragen, angesichts der Fille dessen, was wir heute abenc
Kenntnis genommen haben, finde ich diese zeitliche Uberziehung verkraftk
Ich danke lhnen, daf3 Sie so lange hier geblieben sind. Es ging um Erfahrung
die auch flr uns, die wir uns hier vorne am Podium bemiht haben, wich
sind. Ich danke lhnen allen, meine Dame und meine Herren, meine Schwes
und Bruder, da3 Sie hier waren und so diszipliniert und wacker gestritt
haben. Ich glaube, wir haben diesem Thema einen guten Dienst erwies
Bevor ich dem Vorsitzenden das Wort gebe, mdchte ich Sie alle einlad
morgen friih wieder hier zu sein.

Vorsitzender Rainer Eppelmann: Ich mdchte noch einmal Danke sagen,
dal3 Sie bis 22.30 hiergeblieben sind und Sie einladen, morgen vormittag
9.00 Uhr — bis 18.00 Uhr wird es etwa gehen — wieder mit dabeizuse
Ich kann mir vorstellen, dal es auch morgen interessant wird. Um ei
Formulierung von Bruder Krétke aufzunehmen: Es hat ja mdglicherwei
in der DDR so etwas wie eine Theologie im Knast gegeben. Theologie ¢
Befreiung, Theologie der Revolution, warum nicht auch Theologie im Knas
Morgen geht es um die Verkiindigung in der DDR.

Ende der Sitzung 22.30 Uhr



