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DDR zu leben haben. Da kann man uns also keine Vorhaltungen dahingehend
machen, dal3 wir das damals nicht so gesehen haben. (Beifall)

Rainer Eppemann, MdB: Wie die meisten meiner Vorredner muf3 auch ich
ein wenig von mir erzdhlen, wenn ich von meiner Motivation fir widerstan-
diges Verhaten berichten soll, anderenfalls wird das nicht verstéandlich. Ich
kann das nur vor diesem Hintergrund tun, weil ich glaube, dal3 man die Frage,
wie man zu oppositionellem Verhalten kommt, nicht algemein beantworten
kann, dal3 es hier um personliche Betroffenheit geht, die hoffentlich mit
Verantwortungsgefthl fur sich und fir andere gepaart ist.

Wie Bérbel Bohley bin auch ich in Berlin geboren. Ich habe diese Stadt,
solange ich in ihr lebe bzw. bewufd in ihr lebe, als eine geteilte Stadt in
Erinnerung.

Mein Vater ist Zimmermann gewesen, meine Mutter gelernte Schneiderin
und Hausfrau. Da meine Schwester nicht auf die Schule durfte, um das
Abitur abzulegen, habe ich in den letzten drei Jahren vor dem Mauerbau
in West-Berlin eine sogenannte Ost-Schule fur Ost-Schiler besucht. Das ales
ist mit dem 13. August 1961 zu Ende gegangen.

Danach war ich ein Jahr als Dachdeckerhilfsarbeiter tétig, habe dann Maurer
gelernt, weil ich urspringlich Architektur studieren wollte. Ein Vierteljahr
lang bin ich dann auf einer Fachschule fir Bauwesen in Berlin gewesen.
Dort habe ich es aber nicht langer ausgehalten, weil ich drei Jahre lang auf
dem West-Berliner Gymnasium streiten und selberdenken und -formulieren
gelernt habe und es mir von daher nicht mdglich war, auf einma nur noch
nachzubeten. Wegen permanenter Gastritis habe ich dort aufgehort.

Fir mich ist der 13. August 1961 deswegen ein Schilisselerlebnis gewesen.
Mein Leben verlief von da an vollig anders a's vorher, well ich es — damals
habe ich das noch nicht so schon ausdriicken kdnnen — als eine ungeheuere
Arroganz der Mé&chtigen, der Regierenden empfunden habe, daR diese so ohne
weiteres, das heif3t ohne mich tberhaupt zu fragen, Gber mein Leben verfugten,
indem ich von dem Zeitpunkt an dem nach Willen dieser Erlauchten firs Leben
eingesperrt gewesen hin.

Ich bin dann Bausoldat gewesen. Da fing das fur mich an. Das ist Widerstand
fur mich selber gewesen. Da habe ich noch nicht an andere gedacht, sondern
ich habe mir Uberlegt: ,Fur die, die dich da eingesperrt haben, nimmst du
jetzt nicht auch noch die Knarre in die Hand und versprichst, dald du dein
Leben dafir einsetzt, dal’ denen nichts passiert.” Weil ich das auch in Form
des Geltbnisses nicht zusichern konnte, bin ich fir acht Monate im Geféngnis
gewesen. Vorher plus eineinhalb Jahre Bausoldatenzeit.

Zwischendurch habe ich noch Maurer gelernt. Danach bin ich in einer PGH
tétig gewesen. Mir als inzwischen 26jghrigem ist dann deutlich geworden,
daid ich mir, da es diese DDR ja noch eine ganze Weile geben wiirde, einmal
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Uberlegen mifdte, wie ich mit den 75 Jahren umgehe, die ich as Lebenszeit
etwa zur Verfiigung habe. Da ich 25 Jahre arbeiten und 25 Jahre schlafen
wurde, blieben mir noch 25 Jahre Ubrig, in denen ich machen kdnnte, was ich
wollte. Nach diesen Uberlegungen bin ich auf den guten Gedanken gekommen,
mir einen Beruf zu suchen, hinter dem ich stehe, um auf diese Weise nach
Abzug von 25 Jahren des Schlafens 50 Jahre als Verfligungszeit zu haben und
damit eine Menge mehr machen zu kénnen. Der einzige Beruf, der mir unter
Berticksichtigung der konkreten DDR-Verhdltnisse dabei einfiel, war der des
Pfarrers. Um genau zu sein, mifdte ich hinzufligen, dal3 ich zu der Zeit noch
SO naiv gewesen bin zu glauben, dal3 es auch der Beruf des Journalisten hétte
sein kénnen, der mir ebenfalls Spald gemacht hétte. Ich bin ja ungeheuer froh
dartiber, dal’ niemand auf den Gedanken gekommen ist, mich als Journalisten
zu nehmen. (Heiterkeit)

In dieser Zeit habe ich mich Ubrigens nicht als Oppositioneller verstanden,
um das noch einmal deutlich zu machen. Ich hatte ja bloR ein geltendes Recht
in Anspruch genommen und war verwundert dartber, dal3 ich dafir Keile
bekommen habe.

In der Zeit als Gemeindepfarrer ab Mitte der siebziger Jahre ist die Distanz
und die Kritik gegentiber den Regierenden und gegeniiber den Verhaltnissen
in der DDR eigentlich immer gréf3er geworden, und zwar deshalb, weil ich
auf einmal mit der Situation von Menschen konfrontiert wurde, die zu mir
gekommen sind. Vorher hatte ich mehr oder weniger fir mich oder in dem
engen Raum der Familie gelebt. Auf einmal kamen jetzt Leute zu mir und
weinten, klagten und erzahlten. Je héufiger das passierte, um so gréf3er wurde
mein Grimm, und ich sagte mir, dal? das so nicht weitergehen darf.

Ich habe nach Formen gesucht — ich verstand mich dann vom Ansatz her
vielleicht as Reformer —, die dazu fihrten kénnten, den Leuten ein Stlick
Hilfe zu geben dazu, in diesem Lande zurechtzukommen. Ich habe das
gemeinsam mit Freunden mit den Blues-Messen ausprobiert. Auf3erdem hatte
ich das grofle Glick, wenige Monate vor dessen Tod Robert Havemann
noch kennenzulernen. Gemeinsam mit ihm habe ich den ,Berliner Appell*
erarbeitet und verdffentlicht. Robert Havemann hat mir beigebracht, dafd wir
nur eine Chance haben, namlich die, dal’ wir uns, wenn wir uns kontinuierlich
widersténdig verhalten wollen, Verbiindete suchen, und zwar nicht nur im
eigenen Land, sondern auch Uber das eigene Land hinaus und indem man in
die Offentlichkeit geht, was zusitzlichen Schutz verschafft.

Von da an bin ich, zumindest an der Stelle, auch in Konfrontation zu vielen
anderen in Friedenskreisen oder auch in meinem Kollegenkreis bzw. in
Kirchenleitungen gegangen, die es fir etwas ungeheuer Verwerfliches hielten,
dal ich den Kontakt zu westlichen Diplomaten und zu westlichen Journalisten
regelrecht gesucht habe, weil ich mir sagte, dal3 es fur mich dazugehort,
dai’ Uiber diese DDR nicht nur das , Neue Deutschland“ und Erich Honecker
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berichten und bestimmen, sondern dal3 ich selbst dazu beitragen muf3, dai3 das
Bild dieser DDR ein differenziertes Bild ist. AufRerdem habe ich festgestellt,
dal das etwas mit Schutz zu tun hat.

Dann entstanden , Friedensdekade” — ich sage das jetzt einma nur in
Stichworten —, ,, Friedenswerkstatt”, eine Idee, die wir — wie das gestern und
heute in Stichworten schon mehrfach angeklungen ist — von Jena Ubernommen
haben, und auch das Seminar ,, Konkret fir den Frieden”. Das ist die Gruppe
gewesen, die die ,Friedenswerkstatt” vorbereitet und, nachdem sie die erste
Veranstaltung durchgefiihrt hatte, gesagt hat: ,Nun lal3 uns blof3 nicht nur
Veranstaltungen mit Werkstattcharakter durchfiihren, sondern laldt uns auch
inhatlich arbeiten und das Ganze DDR-weit vernetzen.” — Ich sehe uns noch
in dem Gemeindehaus der Bartholoméus-Gemeinde sitzen, wo wir gesagt
haben — ich weil3 nicht, ob wir den Namen da schon genannt haben — ,So
ein DDR-weites Seminar muld da stattfinden.”

Es hat Friedenspartnerschaften gegeben. Die Gemeinde, in der ich Pfarrer
gewesen bin, hat versucht, und zwar als Entscheidung des Gemeindekirchen-
rates, mit sieben Kirchengemeinden auf’erhalb der DDR — und zwar ganz
bewurdt ales Kirchengemeinden in sogenannten NATO-Feindlandern — solche
Partnerschaften abzuschliefRen. Es ist sogar in mehreren Féllen gelungen,
dald Vertreter dieser Kirchengemeinden zu uns gekommen sind; leider war
das nur in Form dieser Einbahnstral3e moglich. Wir haben miteinander Dinge
inhaltlich erarbeitet und Gottesdienst abgehalten.

Noch ein Satz zu meinen Erfahrung in dieser Kirche: Diese Erfahrungen waren
sehr unterschiedlich. Ohne Freunde, ohne Verbiindete auch innerhalb dieser
Kirche wére das Uberhaupt nicht moglich gewesen. Wenn der Gemeindekir-
chenrat das, was wir da vorgehabt haben, nicht mitgetragen hétte, dann wére
das nicht mdglich gewesen. Die Gemeindekirchenréte waren die Bestimmer.
Ein Pfarrer kann auf Dauer nicht gegen seinen Gemeindekirchenrat etwas
machen.

Ich habe mich Uber die aber auch gedrgert. Das war etwa dann der Fall, wenn
Vertreter aus kirchenleitenden Gremien sagten: ,,Wenn du wiif3test, was wir
alles wissen,” — die wulten deshalb mehr, weil sie 6kumenische Kontakte
hatten und viel reisten — ,dann wirdest du ganz anders dariiber reden.” Sie
haben nur nicht richtig erzéhlt, was sie ales wuldten und was ich nun nicht
sehen durfte. Ich habe mich darliber geérgert, dal? es anfangs in unserer Kirche
haufig nur vier oder finf Personen gab, die zu alem etwas sagen konnten
und die im Ubrigen zu allen internationalen Tagungen geladen worden sind.
Andere konnten nicht zu solchen Tagungen fahren, selbst dann nicht, wenn
sie eingeladen worden waren.

Ich weil3 aber auch, da? dem Berliner Generalsuperintendenten Hartmut
Grinbaum gedroht worden ist: ,Wenn die Blues-Messe morgen stattfindet,
dann marschieren wir da ein“, und dald der Bruder Grinbaum daraufhin
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gesagt hat: ,,Dann mifdt ihr einmarschieren. Ich werde keinen Gottesdienst
absagen.” —Ich glaube, auch an der Stelle mul man sich sehr genau anschauen,
was los war.

Ich kann mich auch noch an Mitglieder im eigenen Gemeindekirchenrat
erinnern, die aus Protest ihr Amt zuné&chst niedergelegt haben und ausgetreten
sind, weil sie gesagt haben, dal3 sie mit der Friedensarbeit nichts zu tun haben
wollten, die dann aber ein Jahr oder zwei Jahre spater wieder zurtickkamen
und dann zu den Aktivposten gehort haben.

Ich glaube also, dald auch wir uns veréndert haben, dal3 wir nicht mehr das
gewesen sind, was wir am 17. Juni 1953 oder am 13. August 1961 waren.

Ein abschlielfender Satz: Man fragt dann ja auch: Wie kann man dabeibleiben?
Bel mir jedenfalls war es so, dal3 ich nur deshalb dabeigeblieben bin, weil
da Freunde waren, weil da Verbiindete waren, und zwar auch innerhalb
der Kirche, wie Stolpe, die dann den Schirm aufgehalten und auf unserer
Seite gestanden sind. Noch folgendes auch ein hif3chen in Richtung unseres
verehrten Freundes Jacobsen: Ich habe den Willy Brandt verehrt. Schmidt
ist fir mich en interessanter Mann gewesen. Das gilt auch fiur Barzel und
fir Wehner, um noch ein paar andere zu nennen. Lech Walesa, Gorbatschow,
Reagan und, wenn Sie so wollen, auch Kohl sind fir mich wichtige Menschen,
wichtige Politiker gewesen. Aber lebensnotwendig fir mich waren die Leute
in der Gruppe, in der Gemeinde, und solche Leute wie Gert Weisskirchen,
Stefan Schwarz, oder Journalisten wie Herr Baum oder Herr Schwarz, die
uns Informationen mitgebracht, die Briefe geliefert haben. Dasist — bel alem
Respekt vor dem Mann — Helmut Schmidt nicht gewesen. (Beifall)
Gespréachdeiter Dr. Armin Mitter: Vielen Dank, Rainer Eppelmann. In
den Beitragen ist deutlich geworden, dal3 ein wichtiger Einschnitt fir
oppositionelles, widerstandiges Verhaten das Jahr 1987 gewesen ist. Ich
mochte Herrn Meckel die Frage stellen — auch er hat dieses Datum genannt —,
welche Bedeutung das Jahr 1987 fir seine konkrete politische Tétigkeit
hatte.

Markus Meckel, MdB: Esist schwierig, dasin Kirze zu machen. Gleichwohl
mochte ich versuchen, ein paar Dimensionen aufzuzeigen. Ich kann das auch
nicht an einem einzelnen Jahr festmachen. Aber 1987 war schon ein wichtiges
Jahr, weil in diesem Jahr Verschiedenes zusammenkam.

Die Abrustungspolitik und die Gorbatschowsche Politik haben zusammen
mit dem, was damals unter dem Stichwort ,Neues Denken* die Politik
prégte, einen groleren Spielraum fir die innenpolitischen Entwicklungen
der Satdlitenstaaten mit sich gebracht, die meines Erachtens Ubrigens auch
vom Westen her nicht in gentgendem Mal3e erkannt worden waren, die
jedenfalls nicht zu einer neuen Konzeption fihrten mit dem Ziel, die eigene
innere Demokratisierung dieser Staaten zu unterstiitzen. Das ist die eine
Dimension. In dieser Zeit hat sich eine orthodoxe Achse der Betonkopfe



