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Ich will sagen, ich selbst habe den Glauben noch nicht verloren, aber we
ich diesen Leuten, die uns diese Eingaben gegeben haben, die Antwortbr
vom Innenministerium, vom Justizministerium und inzwischen auch von d
Treuhandanstalt zeigen wirde, wie wir von einem zum anderen vertros
und als nicht zustandig erklart werden und dergleichen Dinge mehr, dal
denke ich, wirde das ihre Zweifel an der Moglichkeit der Demokratie, solcl
Vergangenheit aufzuarbeiten, eher bestarken, als dalR es die Zweifel behe
wuirde. Da kommt das, was mein Vorredner auch schon gesagt hat, ins Sy
dal die Leute sagen, wir miissen eben doch die Rechten wéhlen, die sagen
Sache ist, und die greifen handfest zu und das, was ihr damals gesagt hab
dem Markt: Uberhaupt keine Gewalt, das war die falsche Entscheidung,
hatten Kopfe rollen missen, dann héatten wir heute den ganzen Salat ni
Das halte ich fur die eigentlich geféhrlichste Entwicklung in diese Rict
tung.

Heute im Laufe des Tages ist eine Uberlegung geboren worden, die \
Ihnen als der Enquete-Kommission doch zumindest auch zu bedenl
geben wollen. Wéare es nicht moglich, dall man einmal einen Landkre
gewissermallen exemplarisch aufarbeitet und sagt, wer hat eigentlich frd
in dieser Amtsstube gesessen, in jener, wer hat auf der Kreisleitung der S
gesessen, wer bei den Blockparteien, wo sitzen diese Leute heute? Sitze
erheblichen Teilen in der Bundesrepublik und haben dort eine einfluf3reic
Stellung. Wo haben ihre Frauen gearbeitet, und wo arbeiten die Frauen hel
Das ist ein ganz interessantes Kapitel, dal3 dies einmal exemplarisch fir ei
Landkreis gemacht wirde. Ich denke, das ware eine ganz hilfreiche Arbe
Wir wéren von unserer Seite aus gerne zu Zuarbeit fur Sie bereit, um
vielleicht doch den Nachweis zu erbringen, dall es der Demokratie geling
kann, das Unrecht der Vergangenheit zu Gberwinden.

Vorsitzender Rainer Eppelmann: Ich mdchte jetzt zunachst die hier vorne
sitzenden Obleute bitten zu antworten. Ich habe lhnen allen funf, die je
hier geredet haben, viel Zeit gelassen und meine, das sollten wir auch b
nachsten Mal so machen. Von daher meine ich, sollten die jetzt antworten
Obleute es so kurz wie méglich machen, damit Sie méglichst bald weitergel
kénnen.

Abg. Meckel (SPD): Ich werde mich an diese Bitte nicht ganz halten, wei
ich denke, es ist ganz wichtig und entspricht auch der Strategie, wie Vv
sie abgesprochen haben, dal in dieser zweiten Runde es wichtig sein
dalR Sie etwas erfahren Uber die Arbeit der Enquete-Kommission. Heiko Li
hat ja darauf hingewiesen, ich kdnnte jetzt gar nicht die Zahl sagen, al
dal3 wir schon 13,14 Sitzungen gemacht haben. Deshalb sind wir es den
Anwesenden und der Offentlichkeit schuldig, die Frage zu beantworten,w
die Enquete-Kommission, die seit Marz im Deutschen Bundestag eingest
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ist und von der man bisher 6ffentlich nichts gehort hat, eigentlich getan h
Ich denke, das ist eine wichtige Frage, auf die es eine Antwort geben muf3

Die Enquete-Kommission wurden am 12. Méarz eingesetzt.Sie besteht :
16 Abgeordneten, 16 Stellvertretern und 11 Sachverstandigen, nach ¢
Ublichen Modus auf die Parteien verteilt. Wir hatten bis zum 20. Mai di
Aufgabe, unsere eigene Aufgabenstellung Uberhaupt erstmal zu erarbei
denn auch das war natirlich nicht so klar: Was ist eigentlich die Aufgal
einer Kommission des Bundestages, die sich diesem Thema widmet? Es
die Forderung eines Tribunals, es gab die Frage, ist es sinnvoll, da Part
sich Uberhaupt in dieser Weise mit dieser Frage beschaftigen. Wir wal
der Meinung, daf3 dies sinnvoll ist und daf} es eine spezifische Aufgabe
Deutschen Bundestages gibt, wobei wir uns auch dartber im klaren war
Es gibt kein Monopol auf Aufarbeitung. Weder der Deutsche Bundestag no
irgendjemand anders kdnnte sagen, wir machen die Aufarbeitung, sondern
kénnen nur versuchen, miteinander dies zu tun und die jeweils spezifiscl
Moglichkeiten zu nutzen, die man als gesellschaftliche Initiative hat, a
Institution oder Komitee innerhalb einer grofRen Institution, wie es die Kirche
sind oder andere, innerhalb des offentlichen Dienstes, eines Parlamentes
eben auch des Deutschen Bundestages.

Unsere Aufgabe war schwierig, weil die ersten Antrége aller Parteien et
so aussahen, als waéren sie eine Beschreibung einer Institutsarbeit flr
nachsten 20 Jahre. Als kdnnte es Aufgabe des Parlaments sein, dafl
gesamte Komplexitat von 40 Jahren Geschichte darstellt werden soll. L
war klar, einerseits ist so etwas notig. Die historische Forschung f
diesen Zeitraum mul3 starker in das Blickfeld kommen, viele Wissenslick
mussen gefullt werden. Viele Akten sind da, die durchgearbeitet werd
mussen, und es ist recht skandalds, dall in diesem Wissenschaftsber
sehr viele jetzt eher arbeitslos sind, als daR3 sie wirklich an dieser Aufga
arbeiten. Zum zweiten aber kann es nicht Aufgabe einer Kommission ¢
Bundestages sein, in allererster Linie historische Forschung selber zu macl
In dieser Zwickmuhle waren wir und haben dann bis zum 20.Mai eine
BeschluRR erarbeitet, der dann vom Deutschen Bundestag gefal3t worden
in dem wir beschreiben, was unsere Aufgaben sind. Neben der Férdert
der Forschung ist die Frage nach Bewertung zu stellen und die Frage n
Strukturen und Verantwortlichkeiten, nach den Zustandigkeiten sowohl d
Machtsystems als auch den differenzierten Situationen des Lebens in
DDR, also der Mdoglichkeit und was dies eigentlich heil3t: widerstandige
sich verweigerndes Verhalten.Natlrlich soll auch nach den verschiedet
Institutionen, Blockparteien, Massenorganisationen gefragt werden sowie n
der Bedeutung der Kirche. Dal3 dies eine riesige Aufgabe ist, dariiber wa
wir uns klar. Wir haben dann nach diesem Beschlul3 bis zur Sommerpal
daran gesessen, ein Arbeitsprogramm zu machen, in dem wir festlegten,
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die Zeit bis 94 eingeteilt werden soll, in welchen Wochen oder Monate
wir welchen der 6 thematischen Schwerpunkte bearbeiten: Im Anschluf3
die Frage nach den Machtstrukturen des SED-Systems sollen ab Februatr
Fragen, ich sag mal der ,Softwarerepression”, der Bedeutung von Bildur
Privilegien, des ganzen Ideologiesystems behandelt werden, dann die Fi
von Recht und Justiz als Herrschaftsinstrument, dann ab Herbst, ab Septer
nachsten Jahres fahren wir fort mit der Frage der innerdeutschen Beziehun
und der internationalen Beziehungen und ihrer Bedeutung fiir die DDR u
ihr Herrschaftsinstrumentarium, dann anschlieend die Frage der Kirche
zuletzt die Opposition in den 40 Jahren DDR, der Herbst, der Wandel, c
Vereinigung. Dies in Kurzform das Programm, das wir haben.

Es ist unter uns strittig, wir sind der Meinung, daf’ die Enquete-Kommissic
nicht nur in dieser Legislaturperiode arbeiten kann, sondern von der Aufgab
stellung her notwendig auch nach 94 weiterarbeiten muf3, dies aber wird \
anderen Fraktionen bestritten. Jedenfalls denken wir, dafl3 wir eine Defizitli
machen mussen, die enthalt, was nicht jetzt gemacht werden kann, sondel
der néachsten Legislaturperiode, und dann muf3 der néchste Bundestag dar
entscheiden. Wir missen natirlich eine Empfehlung abgeben, und ich der
wir missen weitermachen, weil dieses Programm in 2 Jahren nicht zu leis
ist. Ich denke, das ist klar und muf3 festgehaltenwerden. Ich bin deshalb jetz
ausfuhrlich gewesen, um erst einmal die Aufgabenstellung klar zu machen

Wir haben gestern zusammen gesessen mit Juristen und diskutiert um
Fragen nach den Grenzen und Mdglichkeiten justitieller Aufarbeitung, u
dazu ins Verhéltnis zu setzen die Frage nach der politischen Aufarbeitung t
ihren Aufgaben. Dies hat den gestrigen Tag bestimmt als 6ffentliche Anhoru
hier im Haus. Der heutige Tag soll dem Gesprach mit den Initiativen diene
die d@hnlich wie wir, aber in ganz anderer Funktion und eigener Initiativ
sich mit Fragen der Aufarbeitung beschéaftigen. Denn soviel ist klar, w
jedenfalls gehen davon aus, dal3 die Initiativen wichtig fiir unsere Arbeit sir
Wir haben manches schon entdeckt, von dem wir meinen, hier ist Materi
hier ist Kontakt, hier sind Leute, die in eine bestimmte Fragestellung sit
eingearbeitet haben, das brauchen wir. Wo sind in der Frage der Aufarbeitt
Dinge, bei denen Sie Erwartungen an die Enquete-Kommission haben? (
es solche Erwartungen, oder meinen Sie, dal’ das nicht nétig ist? Auch da
dann zur Kenntnis zu nehmen, wir haben jedenfalls, denke ich, jeweils ger
zu tun.

Ich mdchte auf ein paar der angesprochenen Punkte noch kurz eingel
insbesondere auf die Frage der Finanzen. Ich kann dies nicht nur verstel
sondern unterstitze ausdricklich, daf3 eine solche Finanzierungshilfe komr
muf3, ich denke, keine Vollfinanzierung, sowas wird nicht méglich sein. W
werden daruber unter uns reden missen, wie geholfen werden kann.
wird nur in Grenzen mdglich sein. Aber dal3 hier etwas geschehen m
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davon jedenfalls bin ich Uberzeugt, wenn wir gewahrleisten wollen, was un:
aller Anliegen ist, daf3 nicht Initiativen vor Ort erstickt werden, einfach au
Geldmangel. Manchmal hilft ja ein kostenloses Zur-Verfiigung-Stellen vc
R&umen schon weiter. Gleichzeitig mussen wir nattrlich fragen, was w
vermogen, damit wir uns nicht selber mit tiberh6hten Erwartungen belast
Es ist ganz klar, da die Fragen der Personalpolitik im 6ffentlichen Dien
und auch in der Wirtschaft zwar Themen sind, zu denen wir Aussagen macl
kénnen, zu denen wir jetzt auch als Bundestag auf der Ebene des Bundes 1
mal Fragen stellen kénnen und sollten, dal’ aber die Lander und die Kommu
die Entscheidungen fallen mussen. Ich begriiRe den Vorschlag, einen Landk
exemplarisch aufzuarbeiten. Ich denke, dal3 wir die Idee an der entsprecher
Stelle aufnehmen sollten, wenn nicht in dieser Legislaturperiode, dann in
nachsten.

Vorsitzender Rainer Eppelmann: Danke schén, Markus Meckel. Auch Dank
fur die kurze Darstellung dessen, was sich die Enquete-Kommission fir ¢
nachsten 2 Jahre vorgenommen hat. An einer Stelle ist mir allerdings wichi
das, was du gesagt hast Markus, ein bi3chen zu differenzieren. Wenn
mich an die entsprechenden Gespréache in der Enquete-Kommission erinn
ist keiner von uns der Meinung, dal wir in der zur Verfiigung stehends
Zeit das Aufgabengebiet, Aufarbeitung der Geschichte und der Folgen
SED-Diktatur, abgearbeitet haben werden. Das, glaube ich, ist uns al
deutlich. Wir haben gesagt oder einige von uns sagen, ob da was fortges
werden kann, das kénnen wir héchstens empfehlen, aber entscheiden muf:
der néchste Deutsche Bundestag, aber ich glaube, da gibt es keinen grc
Unterschied zwischen dir und den anderen hier oben Sitzenden.

Abg. Poppe (Bundnis 90/Die Griinen)Was den letzten Punkt angeht, so hat
glaube ich, tatsachlich noch nie jemand etwas anderes gesagt innerhalb
Enquete-Kommission. Wenn wir heute zusammentreffen mit den vielfaltige
Initiativen, so ist das ja zunachst mal gar nicht selbstverstandlich, wenn nr
weil3, daf3 es sich um eine Einrichtung des Bundestages handelt. Ich bin fi
daf3 die Enquete-Kommission wirklich einstimmig sich gleich zu Beginn ihre
Arbeit darauf verstandigt hat, daf? sie nicht aus eigener Kraft diese Aufge
bewaltigen kann, auch nicht mit Hilfe nur von Sachverstandigen oder v«
Institutionen, die in irgendeiner Weise in dieses Thema mit einbezogen werc
kénnen, sondern dal dazu unabdingbar ist auch nicht nur das Kennenler
der verschiedenen Initiativen, sondern auch der Versuch, Wege zur Zus:
menarbeit zu finden und das, was z. B. von uns bearbeitet wird zu vergleict
gegenseitig zu ergdnzen und vielleicht dort auch sehr unkonventionelle Wec
fur eine Enquete-Kommission erstmalig, die nattrlich erstmalig tiberhaupt r
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einem solchen Thema betraut — zu finden. Das ist also die Intention
heutigen Treffens.

Auf der anderen Seite haben wir auch schon gegeniiber der Gauck-Behq
versucht, sehr deutlich zu machen, dal3 wir ihre Arbeit unterstitzen, u
ich denke, das liegt so auf der gleichen Linie. Es ist ja richtig, Har
Schwenke, wenn du sagst, Pluralismus ist gut und notwendig, das wirde
durchaus unterstitzen, aber Pluralismus darf nicht gleichbedeutend sein
unserer Schwachung oder sogar zu einer gemeinsamen Hilflosigkeit fuhr
Ich erinnere einmal an Stasiakten, wo so sinngemalf? drinsteht, diese Grup
die sich jetzt in den kirchlichen Raumen aufhalten, haben nun begonn
sich gegenseitig zu bekdmpfen oder ihr Unverstandnis gegeneinander :
Ausdruck zu bringen, und es ist das erreicht worden, was die Zielstellu
war, namlich die Auseinandersetzung zwischen den eigentlichen Widersact
Staat und Opposition findet nicht mehr statt. Zu einer vergleichbaren Situat
darf natirlich diese gemeinsame Arbeit an dem Thema nicht fiihren, u
deshalb meine ich, ist es gerade angesichts der Defizite, die im Moment
spuren sind, angesichts auch des Klimas, was ja zum Teil durch Vernebel
und zum Teil ja regelrecht durch Sabotieren der Arbeit an der Vergangent
gekennzeichnet ist, manchmal auch sehr bewuf3t — ich erinnere mal an
ganzen Auseinandersetzungen, die mit Stolpe zu tun haben, was im Rahi
dieser Debatte erfolgt manchmal an Unfairnel3 gegentiber denjenigen, die
der Aufarbeitung interessiert sind und die nicht nur behindert, sondern at
mittlerweile verleumdet werden...

Wir kennen also diesen Zustand, wir kbnnen damit nattrlich nur unzufried
sein, und wir mussen jetzt natirlich auch Uberlegen, wie kommen wir
wieder raus, wie kommen wir aus diesem Unbehagen raus, das ein grc
Teil der Bevolkerung inzwischen schon hat, wenn er davon hort, dal} si
Leute mit der DDR Vergangenheit befassen. Da missen wir natirlich einn
selber sehen, dafl3 sich sehr viel auf die Stasi konzentriert hat und da noch
sehr viel auf die inoffiziellen Mitarbeiter, dalR vergleichsweise viel zuweni
gelaufen ist zu den Machtstrukturen in ihrer Gesamtheit, zur Verantwortu
der SED usw. Dies alles ist von der Enquete-Kommission ja auch durche
erkannt, wie man an diesem Arbeitsplan, der ja draul3en liegt, sehr gel
erkennen kann. Aber ich meine eben, wir missen sehen, daf’ wir jetzt nicht
falschen Fronten aufbauen, dal3 wir zum einen also an diese Erweiterung dit
Themas herangehen, dalR wir also auch nicht ein Thema der Verganger
einfach nur wieder als bloR3 historisch bezeichnen. Es hat was zu tun 1
dem Zusammenwachsen der Deutschen, es hat was mit dem Verstandni
tun, was gegenseitig aufgebaut werden muf3, es ist also eine Aufgabe,
auch mit unserer Zukunft zu tun hat, und das mufd man, glaube ich, sehr
deutlicher auch in der Offentlichkeit immer wieder sagen und auch vielleic
ein wenig beweisen. Es geht dann nicht nur einfach um die Nabelschau ein
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Oppositioneller, die sich ungerecht behandelt flhlten in der Vergangenheit.
denke, dal3 wir dazu die Chance haben, wenn wir das wirklich auch gemeins
unternehmen.

Dazu kommt das hier schon angesprochene Problem Ost/West oder inte
tionale Beziehungen. Wie ist denn das gewesen mit der Deutschlandpol
der grol3en bundesrepublikanischen Parteien? Was hat denn die Kirche
diesem Zusammenhang fur eine Rolle gespielt? Das sind plétzlich Them
die werden dann ganz brisant und werden vielleicht doch einiges Unbeha
auslésen auch bei Politikern, die heute eine wesentliche Rolle spielen. L
wenn wir meinen, daf wir in dieser Richtung etwas unternehmen wollen, dz
kénnen wir das nur gemeinsam tun. Und dann kann nicht ein Birgerkomit
die Gauck-Behorde bekampfen oder ein anderes, sagen wir mal, die Arbeit
Enquete-Kommission niedermachen, sondern da mussen wir wirklich in dies
unterschiedlichen Verantwortungsbereichen das reden, was méglich ist.

Ganz kurz zur Gauck-Behorde, weil ja vorhin dieser Konflikt schon wiede
zum Vorschein kam. Ich meine, dalR in der angespannten Situation, die
versucht habe ganz kurz anzudeuten, man sehr genau Uberlegen muf:
man jetzt eine Novellierung des Stasiunterlagengesetzes zu diesem Zeitp
fordert, oder ob wir nicht einfach uns gemeinsam mit der Behérde und n
allen, die jetzt noch damit zu tun haben, vorhin wurde auch erwahnt Ermittlu
oder das, was Herr Kittlaus macht oder vielleicht jetzt machen kdnnte n
Mitarbeitern im Rahmen der Behérde, alle die Beteiligten sollten jetzt noc
mal gemeinsam Uberlegen, wo sind denn die ungeklarten Probleme mit
Akteneinsicht, von den Schwéarzungen brauchen wir erst gar nicht zu red
Es gibt bei allen Leuten eigentlich, die sich intensiv mit den Akten befal
haben, die Kritik an dieser Stelle, aber es gibt andererseits den Wortlaut die
Gesetzes oder, wenn man so will, eine Kritik, der Wortlaut dieses Gest
werde zu eng interpretiert. Ja, aber dartiber kann man sich verstéandigen
dieser Woche tagt erstmalig der Beirat der Gauck-Behorde. Der Beirat kon
unter anderem diese Aufgaben haben, das, was so jetzt an Unschérfen
Unklarheiten tber die bisherige Art des Umgangs mit den Akten entstanden
zu klaren und die verschiedenen Interessen, die Interessen der verschied
Beteiligten, auch irgendwie zusammenzubringen. Ich will also sagen, v
missen in diese Richtung gehen, andernfalls werden wir allesamt mit dies
Problem scheitern.

Ein paar Anmerkungen zu dem, was jetzt hier in Ihren Beitragen not
kam. Was diese Schweigepflicht fir die ehemaligen Stasioffiziere betrifft,
haben wir mehrfach schon Anfragen gerichtet an verschiedene Leute. [
ist natdrlich im Grunde genommen ein Problem, was Juristen beantwor
mussen. Ich habe aber den Eindruck, daf3 die Juristen sich selber dari
uneinig sind. Wir haben prophylaktisch schon vor einem halben Jahr oc
dreiviertel Jahr als Bundestagsgruppe den Antrag eingebracht, diese Schi
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gepflicht aufzuheben. Das wéare dann eine ganz formale Angelegenheit, |
ich denke, das konnte eigentlich sofort geschehen, denn das Ganze ist wirk
eine absurde Vorstellung, dal3 sich jetzt noch Leute auf die Schweigepflic
die ihnen von Herrn Mielke auferlegt wurde, berufen kbnnen. Was sehr v
schwieriger ist, ist das Problem, das Herr Kreutzer angesprochen hat, &
insbesondere die Zeit von 45 bis 49. Da kommt natirlich der Einwand d
Justiz, es liegt nicht in unseren Moglichkeiten, es war Besatzungsrecht. Wc
Mdglichkeiten gibt, wo ich denke, dal} es Mdglichkeiten geben sollte, ware c
Rehabilitierung und die Entschadigung von Menschen, die darunter gelitt
haben.

Hermann Kreutzer (Kurt-Schumacher-Kreis Berlin e.V.): Entschuldigung,
nur noch ein kurzer Einwurf. Es geht uns nicht darum, diese Leute, ©
meistens tot sind, zur Rechenschaft zu ziehen. Aber ein Punkt ist wicht
Wenn der Deutsche Bundestag den Leuten, die von der SED zu Opfern
Faschismus oder Kampfern gegen den Faschismus deklariert wurden, 14
DM Zusatzrente zahlt und die gleichen Leute tatig waren, damals 194
Hunderte, Tausende, Zehntausende dem NKWD zu uberliefern, da hakt
eben aus. Das ist der Punkt.

Abg. Poppe (BlUndnis 90/Die Griinen):Ja, ich sehe das ganz genauso, icl
verweise jetzt hier auch noch mal auf diesen ersten Themenkomplex
Enquete-Kommission. Da wird dieses ein Kapitel sein. Ich glaube, die
Personen verdienen natirlich eine spate und leider in vielen Fallen
spate Wiirdigung, und das mulR auch im Rahmen der Enquete-Kommiss
geschehen. Da sind wir also véllig einer Meinung.

Was die Initiative Saalfeld angeht, exemplarisch einen solchen Landkreis
untersuchen, das halte ich fur eine sehr gute Idee, wie Uberhaupt vie
was wir machen kdnnen, wenn wir auch nur anndhernd unserer Zielstellu
die wir beschrieben haben, ndherkommen wollen, da kénnen wir ohnel
nur exemplarisch arbeiten, missen uns bestimmte historische Situatior
bestimmte regionale Verhaltnisse, was auch immer, heraussuchen und ant
eines solchen Themas versuchen, aus diesem exemplarische Rickschlis
ziehen auf das, was so in der Gesamtheit gelaufen ist. Das verlangt natirl
daR es in dieser Region eine Initiative gibt wie in lhrem Falle, die selber die
Aufarbeitung betreibt, die kdnnen das natirlich am allerbesten, und das sc
nattrlich mit den Mitteln unterstiitzt werden, die andere Institutionen, au
die Enquete-Kommission, haben.

Ein letztes Wort, es sind immer wieder die Geldquellen angesprochen word
Das wird eine Aufgabe sein muissen, den Versuch zu unternehmen, in
laufende Haushaltsdebatte noch vielleicht Ergédnzungen einzubringen.
denke, dalR die Mitglieder der Enquete-Kommission das vielleicht in ihre
jeweiligen Fraktionen tun werden. Was mich jetzt interessieren wirde, wé
nattirlich noch mal, wenn ein biRchen Starke hier ins Spiel kame, d
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Mdglichkeiten, die Sie sehen, einer inhaltlichen Zusammenarbeit. Also v
kennen unsere Themen und unsere Mdglichkeiten und wir kennen lhre je
zum Teil. Aber wo sind denn Beriihrungspunkte, die Sie sehen? Wie konr
wir uns in unserer Arbeit gegenseitig unterstiitzen, z.B. durch Zugriff a
bestimmte Materialien. Dazu wirde ich doch gerne noch weitere Vorschla
héren.

Abg. Frau Dr. Wilms (CDU/CSU): Ich mdchte mich zunachst einmal sehr
herzlich bedanken, dal? Sie alle unserer Einladung gefolgt sind. Ich denke
ist vielleicht nicht ganz das erste Mal, aber es ist nicht so ganz die Reg
dal® so viele Initiativen zusammenkommen, um Erfahrungen auszutausct
denn ich nehme an, die Diskussion heute morgen, heute nachmittag ist a
fur Sie interessant, weil sie wieder voneinander héren. Und ich méchte h
ein ausdriickliches Ja auch zur Pluralitat der Aufarbeitung des SED-Regir
sagen, zur Pluralitat unter Beachtung der Gesetze, aber ich glaube, das is
selbstverstandlich, da? man es nicht vertiefen muf3. Die Aufarbeitung eil
politischen Vergangenheit nach einer unblutigen Revolution ist, glaube ic
immer sehr viel schwieriger, wie ja eine Reihe von Beispielen gezeigt hat, He
Morgenroth hat es noch mal sehr nachdrticklich gesagt, als die Aufarbeitt
nach einer blutigen Revolution. Nun sind wir alle ganz glicklich, daf? dies
Revolution in Deutschland unblutig verlaufen ist, und wir sollten uns diest
Gluck auch nicht triben lassen; wir sollten eigentlich, wenn ich das jet
einmal fast dialektisch sagen darf, froh darlber sein, daf’ wir diese Proble
haben, vor denen wir jetzt stehen, anderwarts wéren sie vielleicht nicht so
Ich mdchte das in aller Deutlichkeit sagen, wir sollten immer wieder betone
daf3 es wirklich ein grof3es Geschenk war, daf3 diese Wende 89/90 so verla
ist, wie sie verlaufen ist, ndmlich ohne blutige Opfer.

Und da scheint es mir auch machbar zu sein, mit den Problemen, die ol
Zweifel da sind, auch fertig zu werden. Ich denke, daf} der Vorschlag, d
Herr Morgenroth gemacht hat, mal die Struktur, die jetzige Sozialstruktt
die politische Struktur in einer Region zu untersuchen, sehr sinnvoll ist, w
sollten dem nachgehen, wobei wir nie vergessen diirfen, dald der Datensc
manchem hier schon Schranken entgegenstellt; wir sollten hier ganz niichi
und ganz realistisch sein.

Ich denke, daRR dieses Zusammentreffen hier heute auch noch aus ei
anderen Grunde wichtig ist, nAmlich um auch dem Bundestag, der Bt
desregierung, die auch durch Vertreter hier war und noch ist, deutlich
machen, dal tatsachlich die Frage der Finanzierung von Vorhaben keinesw
befriedigend geldst ist. Ich glaube, niemand von uns ist so naiv anzunehm
wir kdnnten eine vollkommene Finanzierung aller privaten Initiativen habe
niemand nimmt das an, Sie auch nicht. Aber es ist richtig, da3 noch einn
daruber nachgedacht werden muf3 und das ist sicher eine Aufgabe e
auch fir uns, noch einmal dartiber nachzudenken und auch nachdenker
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lassen, wie Initiativen, Projekte, die Sie auf den Weg gebracht haben, bring
wollen, wie das noch vernlnftiger einzubauen ist in diesen Gesamtkomp
von Forschung und auch politischer Bildung. Ich méchte noch einmal d
sagen, was ich heute morgen gleichsam gefragt habe, ich halte es auct
ganz wichtig, daf lhre Initiativen nicht nur forschungsmafig da sind, sonde
auch ein bi3chen mit einflieRen in die politische Bildungsarbeit, politisct
Bildungsarbeit im allerweitesten Sinne. Dies kann der Bund nicht allein, d
muf3 auch von den Landern und von den Kommunen mit geleistet werden

Zu den konkreten Fragen. Herr Dreikopf, Sie horen, das Thema steht
der Tagesordnung, hoffentlich kénnen wir es befriedigend I6sen. Wir hoffe
es sicher alle. Herr Kreutzer, ich mdchte nachdricklich ihre Frage n
Ja beantworten, namlich ob wir auch mundliche Berichte entgegennehm
also Stichwort; Zeitzeugen. Zeitzeugen auch sozusagen in ihrer mindlicl
Darlegung, ganz klares Ja. Wir haben ja bereits auch damit begonnen t
und wir werden bei der Bearbeitung der einzelnen Themenkomplexe, ¢
Ihnen jetzt durch den Rahmenplan bekannt sind, selbstverstandlich auch im
wieder auf Zeitzeugen zurtickkommen. Wir sind, glaube ich, hier alle d
Auffassung, dal3 am Ende, wenn wir einen Bericht der Enquete-Kommissi
fertigstellen, auch ein Anhang da sein muf3 mit Berichten von Zeitzeuge
denn das gibt dem Ganzen noch eine andere Lebendigkeit. Die Phase
1945 bis 49 wird unsere ganz besondere Aufmerksamkeit finden. Profes
Fischer, Professor Weber und andere werden sich hier mit diesem Zeitra
befassen. Wir missen entlarven, daf3 es sich eben nicht nur um die Begriing
eines Antifaschismus handelte, sondern es war die Stabilisierung des eige
Machtsystems. All dies werden wir zu untersuchen haben, und ich ho
wirklich sehr, dalR es uns gelingt, neben dem schon Bekannten viellei
auch noch die eine oder andere neue Erkenntnis zu gewinnen, und Sie di
gewil3 sein, da’ wir in bezug auf die Jahre bis 55 besondere Sorgfalt wal
lassen.

Ich mochte eine letzte Bemerkung machen, auch auf die Gefahr h
daR3 ich vielleicht miBverstanden werde oder Sie mir sagen, so kommn
wir nicht weiter. Meine Damen und Herren, ich glaube nicht, da’ es ul
gelingen wird, sozusagen von Staats wegen zu erreichen, da? Menscl
die friher auch leitende Funktionen in der DDR gehabt haben, heute ni
mehr in leitenden Funktionen tatig sind, sei es in der Wirtschaft, sei
in privaten Organisationen, sei es hier und da auch in staatlichen of
kommunalen Einrichtungen. Ich glaube nicht, dalR es gelingen wird, jed
hier herauszuhalten, es wird uns nur sicher in schwierigen Fallen geling
und es wird ganz hart auch eine Aufgabe von lokalen Komitees oder von c
lokalen Parteien, von den lokalen Parlamenten sein, dal3 sie in einem eige
Prozel3 sagen, der geht nicht und die geht nicht und der kann da auch n
mehr sein, weil er eben friher Funktionen gehabt hat. Aber dieses anzuordr
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dieses von oben her zu bestimmen, dies entspricht nicht der GesetzmaRic
und den Regeln des demokratischen Staates, und dies kann nur zum Tell
der lokalen Ebene durch entsprechende Prozesse der Transparenz gesch
Ich glaube, da sollten Sie auch von einer Enquete-Kommission nicht zuv
erwarten. Wir kdnnen unseren Beitrag leisten, das System weiter transpal
zu machen, aber die Personalfragen kénnen wir nicht I6sen, und ich sehe ¢
hierin im Prinzip nicht unsere Aufgabe. Wir sind kein Untersuchungsausscht
das mulR man auch noch einmal sehr deutlich sagen. Wir sind eine Enqu
Kommission zur Durchleuchtung eines bestimmten Problems, so ist auch
Definition. Vielleicht, meine Damen und Herren, auch dies mdchte ich sage
mussen wir aber auch Menschen zubilligen, dal3 sie, die vielleicht einn
Tater waren, auch eine moralische Wandlung durchmachen und viellei
heute manches schon anders sehen und beurteilen als vor 3 oder 4 od
Jahren. Ich sage dies, weil ich glaube, das gehdrt auch zu dem Thema,
wir miteinander zu besprechen haben.

Abg. Dr. Keller (PDS/LL): Als sich die Enquete-Kommission konstituiert
hat, waren wir uns einig dartiber, dal3 wir nur einen Beitrag leisten kénn
und daR viele Menschen dazu beitragen miuissen, Uber die Geschichte
vergangenen halben Jahrhunderts zu diskutieren und versuchen Antwo
zu finden. Wenn ich die Diskussion heute betrachte, denke ich mir, v
sind in eine Situation gekommen, dalR sehr viel entstanden ist an Initiativ
und Bewegungen, dall wir allerdings noch nicht beherrschen, das al
offentlichkeitswirksam zu machen. Ich hab mir heute diesen Stol3 gekat
ich bin mir sicher, ich werde ihn gar nicht lesen kdnnen, aber das Intere:
daran, zumindest zu wissen, dal3 so etwas existiert, ist groRer. Ich fr:
mich nur, was muissen wir machen, damit viele Menschen von dem etw
erfahren, was Sie machen wollen, mit dem Sie sich beschéaftigen. Hier
sozusagen die Querschnittsfrage nach dem Geld gestellt worden, fiir
ist das sozusagen nur ein Ausdruck dessen, dafl man nicht arbeiten ki
wenn man nicht zumindest ein Minimum an Instrumentarien zu Verflgur
hat. Und ich denke mir, wir sollten als Obleute aus der Diskussion d
Schluf3folgerung mitnehmen, dariiber uns mal zu verstandigen, was eigent
zu machen ist. Die Vielfalt ist gestern mit dem Institut fir Zeitgeschicht
angesprochen worden, sie ist heute mit dem Geld angesprochen worden
Prinzip ist es immer dasselbe. Zweitens, die historische Kommission ¢
Schriftstellerverbandes hat hier auch ihre Geldsorgen artikuliert. Ich konr
mir jedoch sehr gut vorstellen, daf3, wenn der Verband den Antrag an «
Stiftung des Deutschen Kulturfonds stellt, Geld zur Verfligung gestellt werd
kénnte, denn ich glaube schon, dal} die Aufarbeitung der Geschichte |
Schriftstellerverbandes der DDR und die Geschichten der beiden Verbande
wert waren, dal3 sie sehr, sehr schnell aufgearbeitet werden, nicht nur fur
Mitglieder das Verbandes, sondern auch fir die interessierte Offentlichkeit.
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Vorsitzender Rainer Eppelmann: Ja, herzlichen Dank. Auf meiner Liste
stehen noch 6 Erstmeldungen und zwei, die gern noch ein zweites Mal re
wirden. Wir missen sehen, wie wir mit der Zeit hinkommen. Ich méchte d
Diskussion jetzt 6ffnen, damit auch die eine Chance haben, die schon ger¢
haben, noch mal Fragen hier an die Enquete-Kommission zu stellen. Denl
Sie allerdings daran, wir sind bei 17.40 Uhr, d.h. wir haben noch etw:
mehr als ein Stiindchen fir einander Zeit. Wir sollten punktlich aufhdren. S
brauchen Uberhaupt nicht nervds zu werden.

Kunstdokumentation SBZ/DDR e.V., Herr Pohl: Wir sind eine Kunstdoku-
mentation, haben einen Verein gegriindet, der nennt sich Kunstdokumenta
SBZ/DDR. Und zwar geht es um bildende Kiinstler, eine Problematik, d
bisher tiberhaupt noch niemals in der Offentlichkeit war, tiber Schriftstell
ist geredet worden. Mit der Griindung wollten wir dann auf die alarmierends
Nachrichten Uber einen Verlust der Quellenlage reagieren. Wichtige Mater
lien wurden der Forschung bereits entzogen. Manchmal ist der Quellenverl
zwecks Verwischung von Spuren gezielt geschehen, manchmal im Gefo
struktureller Veranderungen oder einfach aus Unkenntnis. Wenn man d
nicht Einhalt gebietet, werden zahlreiche Kunstvorgdnge im ostdeutsct
Raum, die der Aufklarung bedirfen, sich nicht mehr wissenschaftlich r
konstruieren und bewerten lassen. Vieles liegt Uberhaupt ganzlich noch
dunkeln. Auch hat der Literatur- und Prominenz-Zentrismus, der in der Di
kussion Uber die DDR-Kultur immer wieder zur beobachten ist, den Blick al
nichtliterarische Kunstgattungen, fir normale oder durch keinerlei Heraus
hobenheit geschiitzte, der Macht einfach so preisgegebene Kiinstler verst
Demokratischer Sinn kann sich mit dergleichen Verengung, ja Verharmlosu
der Problematik nicht abfinden. Er fordert eine breitere, tiefere Analyse,
darf keine neuerliche Verdrangung von Geschichte geben.

Wir bitten deshalb die Enquete-Kommission und alle um Unterstiitzung dur
Hinweise auf bislang unbekannte und noch nicht gentigend beleuchtete F
von kunstpolitischer Manipulation seitens der Machthaber in der ehemalig
SBZ und in der ehemaligen DDR, auf Falle von Verfolgung, Ausgrenzun
Diskriminierung, Vertreibung von bildenden Kinstlern, Kunsthandlern un
Kunstsammlern, auf verbotene, behinderte, vorzeitig geschlossene Ausstel
gen und auf unterdriickte Schriften, auf alle Félle von Beschlagnahmung t
Vernichtung von Kunstwerken und Sammlungen.

Ich gehoére selbst zu denen, die entsorgt worden sind, namlich mit ihre
Werk, das sie bis zu ihrem 40. Lebensjahr geschaffen haben. Und ich

nicht der einzige. Darliber redet keiner. Aber die Herren — ich habe gest
im Mitteldeutschen Rundfunk im Erfurter Gesprach eine Diskussion geh
mit Herrn Tubke: von einer Insel der Seeligen haben sie da gesprochen.
ist einfach eine Impertinenz, sich so darzustellen und so zu tun, als hétte
verfolgte bildende Kinstler nicht gegeben, und lediglich so zu tun, als wiird



